INDICE POR LOS NOMBRES DE LAS PARTES 



Abaacal, Tumis: p, 509. 

Acalto Ait K e] Rufino «/ S. A. Fábrica. Obrera* 
Cervecera* Arfrntinsa : r 49$. 

Administración General de Obret Sanitaria* de 
I» Nación c/ Prov. d* Meado»: p. 448. 

Administraran General de Trimportci dé Bue- 
no* Aire* r/ I^srlón de Siria: p. 440. 

Adraini*tt*dón funeral da Vialidad Nacían*! 
g^jpgjWp Adelina Bajaran» do, y 

Administración General do Vialidad Nacional 
c/ Praaieae, Margarita Maauela Collam do 

— *ue. — . y otro*: p. 373, 
Aduana de Rosarlo (8. A. Aonri. Marítima 

■ todero r/J : p. 21, 
Aerolíneas Ar**ntln** {Etchírerry. Juan Raúl 

C/j ! p. Iflft. 

A*rar Crou y Cía. Ltda 

otro* <•/) : p. 220, 
Aioncla Marítima Dodero, S 

{tolano: p. 21, 
A*er, C¡*. Qnfmirn. 8, R. t, c/ 8. R. L. Lio- 

aars;: p. 295, 
Altorio. J. fi.. y otroi r / Torricella, Lorrato: 

P. 572. 

Aldrrete, Juan Simón: p. 586. 

Almansn de Garda Matilde Mari, del Coraión 

do Jesd. e/ Martlae,, 11 a reo 1: p. 298. 
Alpargata*. Fóhriea Arsjenlin* do, 8. A. {Viey 

tes, Luis Juan. y otro* o/}í p 270. ' 

"Tai C/ Pr ° Y Bu ' no * Airo.: 

Altear y Simbonat, Penando y Dicto do «/ 



(Am*y*, Salomó», y 
A. 0/ Aduana de 



Uaint*. Marco*: p. S30. 

I« MuDHla 

9bm 



Aliarla Ameurad* 
o/ Pahua, Joaé 



- t«*aa, María Clara 
Marcial, y otra: pa. 984 y 



Allertott. Bidnay A. o/ 8, A. Pi ñamar: p, 2IB. 
An ¡»¿». «•tomón, y otroi e/ Airar Crou f Cía. 
Ltda.: p. 220. 

A T'l«" , °" P ' S/ A,l,0 ' B * 1^,l Sfel Am»ti«o: 

A "p*° P SM J ° r,e (8,r1, "o™*". T otro c/) : 

Aprnis, María Torean Carnicero do o/ Pío, An- 
tonio; p 214, 

Araaclbia. Ramón Merendó*, y otroa: p. 294. 

Armando. Anaetn» O. c/ Bofíí, Leopoldo L. : 
P. 230. 

Ar ^«». Helena Da SlWa Onlmarao* de: p. 

Bortmirni, Andrés Patena), y otro): pa. 205 
y 257, 

Arquitectura Contemporánea Integral. S. R. L. 

(BcMtei. Hipólito V) ! p. 28. 
Arriben Arrooui. Jeté e / F**ó», María Atwcé- 

lira Rorro de: p. 176. 
Arríllava. Rodolfo 0/ 8. A. Elaboración Gene- 
ral de) Plomo : p. * 
Artlmotal, 8. R. L. 

Ratero: p. «i«. 
Asociación Mancaría — San Joan — ; p. 878. 
Asociación do Trabajadoroa de la Rao i dad Ar- 
fan tina tf 8. R. L. Laboratorio* Subo BW 
feoaater y CIil: p. 29* 
Asociación d* Transporto Automotor de Pata 
norte. Santa Pe—: p. 390- 



«/ Prov, do Santiago del 



Asociación Eacttcl* Popular (3er man. Arrontina 

Belrrano c/ Nacida: p 112. 
Atocha, Joat Antonio c/ Ssuoslain, Enrique: 

L339. 
no Vid*)*, Roberto: p. 428. 
AU c7) n . í p l i47 lb Ar ** <mtinc ' ÍÁneii, Carloa P. 

Ayarroryay, Cario* Alberto c/ Ecaoeon, Fidel 

p. 248. 
Aualini. Luit: p. 80. 



B 

Haeunaky. María Drandet de: p. 98. 
ll*fhllU. V*|prio e/ Liberatoro Hno*.: p. 3BS. 
Hariia, Pedro B/ nellfni, Pranciieo, t otro: p. 

llow.^ labóralo rio*, 8. H. X, ti 8. A. Bpedroc: 

Raieúa, DaTid: p. SS. 

Baltani. Manuel Conatanto t/ H. R. L. P. Pie- 

> nliien y Cía.: p. 449. 
Ballestero* y Ramio, Aolonio E., y otroa (Na- 

ciín c/>: p. 821. 
lianro de la Nación (Bcheppe. Joaeflna 

hoff de «O : P- 3M. 
Banco de la NaclAn 0/ Tobal, Kira y Moiaet: 

p. 4U5, 

Banco de la Prorincia de Boñiga Aire* e/ Uri- 
buru. Camilo —»„,._ y oln(l: p , 2 5Bi 

Bauro Hipotecarlo Nacional c/ Dasrée, Enri- 
iiue. y otro»; p. 19. 

Uamii Popular de Corriente* ef Knbou. Toblaj 
p. 572. 

B 'I , *'.* Alfr * d0 **>i**mt —«tic.— T otra «y 

Nación: p. 87, 
Raiiualdo. Kliaa Juana e/ García Goeiara, 

Rolterlo: p. 190, 
Daltairlini, Norma Ana, y otro c/ Editorial B. 

G. Hasaer: p. 480. 
Bayley, Alejandro J. c/ Iruaquibelar, Roxcüo 

A.: p. S18. 

Bejarang de Catiro Puente*, Adelina, y otro* 
( Adminittración Ganerat do Vialidad Nacio- 
nal <■■'): p. 12D. 

Hellini, Franrlaco, y otro { Radia Podro c/> : 
l' 13 1. 

BelWq e Hita, Sot. e/ Pror. da B*. Aire*: 
p. 161. 

Rendiake, Hauricio, y otro*: p, S08. 
Renlter. Korlqur: p. SI 9. 

Benitos. Hipólito r> S. R. L. Arquitectura Con- 

tem|ior4nea Inteijral: p. 38. 
Ilrnito, Jallo Cesar tf Benito. Marco*: p. 18. 
Ignito, Marcos (Benito, Julio Citar «/) : p. 7a. 
Brrsmendi, Vicente Metalo (Vlllatain. Alvaro 

M. «/): p, 118. 
Ileraiatecni. Antonio ( Imtiluto Nacional do 

Arrión Hoeial c/): p. 7». 
llera-alio, Audelinn RamAn c/ Vaina, Cario* 

frVIix: p. 11, 
Blanrhi, Alíredo: p. 44*. ' 
Ui.te.io, Ju*n Cario* c/ OJambelll, Alfredo, y 

Cla.r p. 418, 
Hoffi. Leopoldo 1,. ( Armando. Anselmo O. c/> : 

V. 238. 

narlvOKhi, Andrés Pascual, y otro (A roce Da. 
Helena Da Silva Qulmarae* do «/) : pa. 305 

y 25T. 

Brande* do BacaaDsky. María: p. «8, 



580 



.1 

Knil ItKKtí VV. l.\H I-ARTES 



II rilad. i'.mrtXo H.: p, 473. 

Ilritoa, Troduro Huirlo, y otro»! p, 2»fl. 

Hracnltini. Mari* Kalher Marín de ( Ito-lriicuri 
Pinedo, Mirla Eilher c/>: p. 40 



Ttiii*>*. Guillermo v otra» • Mon-ll.i .luán, y 

otra e/ ) : p. 450, 
Kujand* dr ruñar». Mirla (Jarobaon, .loim- 

ItuiIetli.^YifrrdoVminBo: p. 3H0, 





Car. iahur, Joté < tiiiiraldr*. Man m i J„ y otro* 

<?/>: p. LSD. 
l'arhri. Alberto Ittrarilo, 7 airo: y. 
( sgnauo y <"(«-. S H. T„ ((Irimoldj. Armando 

Julio, y otro r 1 : p. 7. 
t'aja Mariana] de l'rrvinon para rl l'prnonal del 

CMmt y Artlvldariea Civitca ■- Olivar**. 

Luía Alfredo, y Cía. p. 119. 
« aja tonal de Pft-<flantn vara rl lVraonal del 

< r. io y Artm-.adra Civile* r- K. A. Mar- 

linn»; p. 181. 
l'aja Narional de Previaíón para .■! Personal del 

('nmarrlo j Afinidad ra Chile* 1'/ 8. !( 1. 

Andrea Ortíi , 11 4(12, 
rimara Pedrrul ilr A pelar tone* de lliitita Man- 
ea^. SS7. 

Timara federal de Apelartonr» de Mrndoia : 

1». 121 y ae*j. 
rimara ftremlál di- 1n Industria Qulmira: p. 

.'.2B 

rimara Xarinnal de A pela non en del Trabajo 

p. 2ia. 

rimara Narional de Aprlarionrn en 1» Criminal 

f r.irrm 1 intml B, 4". 
Camillnzii, Itrrnard». y olmo r S. A. ("riMalr 

rías Itifalleau : |i !l. 
lampo. Italdomrni I ílermlr. Koriipn- r>; p, Ul, 
1*4 na r o. María Mujanda de (J»n, ¡uin, Jaime 

*/): p. 523 

('antera* Humi*Li**>. K, K. I. iKinrn. Ii.it, .ti.. 
Antonio r.j ) : p. 304 

l'upuln. Aforábalo Hominicn <•/ 8. A. Angel Fil- 
trada y ría. 1- .t!)D. 

f'«raH. Kmilio (ÍVAnselo. M«rU Klvir* Morí- 
con i d*. y utroi r'): p. 1(1 , 

i'arnirern rlr Apraii. MaHa Trrr*a r/ ría, An- 
tonio :p. 21*. 

■ arrim Martin Itaúl — *ur — p. 454. 

Carrian Hlo*. n.vald« r' rri.tñfam. Alfon*» 
p. 345, 

I'hm.Io H»»trr. Marfa K*lhrr Marín di> r S. R. 

L. Hud y i !« p. 76, 
(Wn Vda, ilr Roja*. Kiiarlña <■ S. A. Cía. 

(¡enrral fabril Pinani-irra : p. 2ÚS. 
I'trtn Kuí-nlr*. AdrMna Itrjarano de, y otro* 

1 Adrtnniftlrm '¿n (irntral dr VinMdqd Sarin- 

nal r ') ; p. 131». 
('antro Oonailpi. Avplinn r Santoro riprgianni, 

Luia-p. I.lü. 
I'nutro, Knliprtn ( Kni nlnda Ana (¡nrciMiacN dr 

r 'i ; p. 57ü. 
CaMnimin. Virpnfp, v «troc p». IT y 43H- 
«\ A. T. fc, S, A-: p 5«0. 
1 -. i :ir.'lli. Orlando Santiaio: p. 2': 
rprvrrí.rla Santa rV H- 3ÜÍI. 
fiai-ro. rranduru — mir. — : p, 53. 
riruilo Militar dr S,iWi.-ial« dr laa Furnaa 

Armada* Mtollin. T.uriano r 1; p*. 44M y 

451. 

t nirp, IVani-iu-n. y otroa: p. 303, 

folina. Joaf homincn: p, 281. 

<'r>llajo i|p t'rammp, Marxirita Manuela 

— «ur, — y otroh ( Adminí»tra<-ion f¡riii*ral Jr 

Vialidad Narional r i p. 37.1. 
('la. Hrtcuroa (¡rnrralr» KI Mundn. S. A. 

(Marlnn. AcU'tln r/i: p. 27. 
fia. Knlrrrriana iIp Tfléícnioi, S. A. — Para 

ni — : p. 14». 
Tía. (Irntral Fabril Pinanrirra. S A. I Roja*. 

Cuathia rauco Vda. da e.'): V 385- 
ría Inmobiliaria rfrl Ido dr la Piala. S. A. 

( DiAmantr. l.ui» r ) ; p. «7 



Da. Minrra L«« Marayri. S. A. (Jars. Lnia 

i- i: p. 47B, 
Tía. N'oblna dr Tabaroa, 8, A. (Sandoval. Juan 

A,, y olma, r/J : p. 10. 
('la, Qttlmira ak«t, S. S. [. r ■ S. K. L. Lin- 

■are: p. 2fl5. 
i-niifhiBli», Amrriro H. M. (Xaridn. r 1 : o. 4 i. 
ronprratiTa del Hrraanal dr Yarimirnto* IMro- 

llfrraa Kíaralra: p. 179. 
Coria. Juan BautiKte r/ Hoiffr. Jaímv — mir. — : 

p. ¡130. 

(cirml y T»ln-i>muoirarÍonra r' Drl Pontr. 

r'nlrrim ^f.. y olror p. 476. 
rurlía, Mflrhor. y otro: p. 1ÍH, 
r,i*a.lct. H. H. L. ( Kala, Jour, y otro*. .- I: 

p. 3114 
Cofia, Moiniiiíii p 4H0 

Covini. K 1, Tin Mafalda Volamla r Sosa Lipran- 

dj, Romio: p. 4-14. 
('rialatrrla* Kiicullrau. 8. A. .« .muí Hrr- 

nardo, y otro», r'i: p. ü. 
Criatífaro. AlFnniio (Carn/o Rio*, Oaralito 1 ): 

p. J4.1. 
OaUltoá; Mario A.: p, U7; 

Cury dr (¡atti. Sorma (I. r (Taiti. Vírente Ar- 
mando: \t. l«3. 

Ch 

rhadnfuH. Allirrlo Manurl: p, 471- 
Chiparro, Kvantrlixta. y otros r S. A, Wiman>: 
p. 100. 

Cliirnlliidi Ilnu*. (Tanloni. An(onio r ): p, 
403. 

]> * 

D'AlriuniuIro Adolfo Oaear: p, 434. 

ll'Antrlo, M.irfa Klvir» Mtrrironi di, y oír™ 

*/ Carati. Emilio: p. 10. 
Daorér. Ktiriqur. y otro* (Itanro llipotwarin 

Nariotinl r/) : p. 39. 
I»» Silvn iinr;i,« dr Arorroa. H«lrna: p. 

340. 

Ihi Kilvn (luintaram da Arorron, Hetana (/ 
HiirIrnKbi, Andrr* Pam-ual. y piro: pa. 305 y 
3A7. 

lia Silva, Juan r a. H. L F. I'ú-ratuea y Cia.: 
p. 4Sñ. 

llr.Hi*iirhnp dr lie Mal.ir». r'Wenria, r. M.; 
p, 340. 

t>e*reef de Hm ha. Snrn r' Wollrneon. (¡nnlavn 
Ji. 3.12. 

I>r Ledo, (>.rar Teodoro: p. ->:t:t. 
He to* Manió*. Kdith Iridr Lambru.rbini de: 
p. 134. 

He1 Puntt?. fedrrieo X.. y otro (Correo* y Tele. 

■ omun irarionm r 1: p. J70. 
1M Rio. Martin r H. R. h, Julio Lima: p. 00. 
Del Nrl. K y S . 8. A. e> Nm i .'ni p. 13:. 
He Mabieii. Klnreniia P. M. lie Hinarhnp dr' 

p, 340. 

Iirmarrhi. Mearla Rm-n de. y otroi (XariAn 

r ): p. 412. 
]>emarla de (larrfa Conde. Anjélír» r/ ProT. 

de Huenna Airea: p. 352. 
I>e Roble*. Manuel Agustín: p. 3(10. 
llevólo de (laraaa, Herminia Lucia e, J Santón. 

Antonia: p, 34fl, 
mamante. I.1.1* r/ S. A. Cía. Inmolulinrta drl 

Rio de la Pía En p. 37. 
Iliario* "Norte" y "Vo* Peronírla": p. SO. 
Dfaa Ituurguianoii de Graaai. Irla Emilia Mar. 

«nriu n l!ra**i. Lui* Amoldo: p. 407. 
Wai dr Toraflo. Kufemia c/ Federigh], Lam- 

lirrlo: p. 357, 
Hilrrnia. Alejandro fl.urrn. h'erleriro i/>í p. 

20.1. 

HirerriAii Narinnal ile Aduanan de Mendoia: 
p. 231. 

Ilodda, Julio Paulino f ' S. A. Mtoeker: p. 305. 
Tloddl, lorie H : p. 528, 

Uodern. Aceneia Marítima, 8. A. ef Aduana de 

R«Mriu: p 31. 
Hilarte, A., y Cia.. Sior, rn t'umandila ((^T(i/ 

Daiualdo. María Matilde, y otra r): p, 4B. 



NOMBRES HE UAS PARTES 



5191 



r.rhpron, Fidel i Ayarrncaray, ('arlo* Attwrlo 

=.>■]- 346. 
Editorial B. (j. Hauner ( líatlaelini, Jíorma Ana. 

y otro r/) : p. 460. 
Klatiorarión Meneral de Plomo. 8. A. (Arrílla- 

sa, Hmlolfo rf] : p, T146. 
El t'altildo, 8. H, L. <Kamo». Juan Bautista, y 

otro* <•/); p. 3SS. 
Krprlro«1Ítilp E. N. ((Jamen, Héctor Cario», y 

«tro» r/l : p. 507. 
Elinser, Paulina Fellaa r'tonn-ntmutn de r/ Gri- 

Rnnla, Julio ti.: p. 66. 
Kl Mundo, ("la. de Serum* Cpn t r,1«, 8. A. 

(Marino. A*u»ttn r/l: p. 27. 
Kmlmn. Tnhiaa (Itrnirn Popular de Corriente* 

i-') : p. 672. 
Kni|ir#im Xai-ional de Trnnaporle* (Garaiolo. 

Sorberlo Katael c'J : p. 135. 
Hdi-alaila. Ana Goro»tiai[ii di> e Cadtro, llnher 

ta: ii. 57.1. 
Enrique, Kamón: j. S 16. 

Euvane» Marino — Viuda de Camilo Marino e 

Hijo» ( Federa H6n de (torero* y Empleailn» 

ilr- la Indu.ln* dpi Papel, Cartón. Químico» 

y Afine* r'i: p. S70. ■ 
Kipñ.Ilo. Luia fRelmyra., María del drni-i,- 

y otro, r/) : p. 471, 
Umiulrrii «ota. Petra, y otra* 1 Mi-~m.i Hotu. 111 

rf\: p, 15|. 
Knao. K. A. r/ Narlón: p. 133. 
Eidahleri liento MortVIo Terraliu.i, K. A. 1 Villa. 

Emento Komfh rf) : p. 147. 
E*labferimienUn Fahrilea y Maderero. Villana 

e Hijo*, H. It. L. (Fiscal r 1; p, ue, 
Entrad*. AiuifI. y tía.. 8. A. (Cap uto, A lira na 111 

I>omin*t. .■/> : p. 899. 
Elrlieícrry. Juan Baúl e/ Aerolínea. Aritrnli. 

na», p 196. 
Eybrraliide y fia. (Muuirip. de San Antonio 

ele Amo r ) : p, 287. 



r 

Fábrica Areentin* n> Alpnraiala., ti. A. <V ley- 
te*. Luí* Juan, y 11 tro» rO: p. S7n. 

KÍ lírica» Obrera* < , rv,. rra» Argentina*. H. A 
. Aratto, Ao*el Itufino r/| : p. 4D3. 

riihril Finanrleri. Cía. Oenerní. 8. A. (Rola* 
Kutehía Cauro V«la. de p ) : p. 28&. 

raaan, María Ana-éllr. Roerá de r Arréelo* 
Arroqnl. Jo»# r'>: p. ] 76. 

Pavam, Orente* [Santoro, Xieoláa e/>: p 21U 

Mtvdukr*. Jaime r, Zayat y Chami; p. H6I 

tn erariAn ilr Ührern. y Kmplcailo* ,l,- | B Tn- 
ilUKtria di-I P«p e l. Tartfin, Qulmirna y Afinen 
rt KnvrtM-. Martnn - Viuda de r-amllo Ma 
rinu <■ llijoa: p. 27a. 

r*ed«r*dín de Onreroa y Kmpleadon de la 1n- 
iluMría del p B pel. CarlJVn, gnlmlroa v Afinií 
p/ 8. A. fc. f'lalnnn: p. nf)9 

>rdertt<-,on Oriflu Arifentlha r' fTnlmovF+v 
Tmnín. y otro: p, 17o, ■ - 

KHlrrariftn" Cirlfira Arifentina r S. A. Scotnik ■ 

• p. 531. 

r'Heraríón í; ra Tira Areentina e, S. ft. L. Teo- 
novan: p. 208. 

^dTÍÍ/f- ^ jS f 1 " <TnrilA "' fita 

* " '"'"I*'- fiermín Mario Alejandro: 

h " rní "I 1 ,'."- Jm< - v " ern " r ' ííui'lo. Valentín: 

r'ernnndex Salmerón. PerfWto tf llamor. Jiua- 
p. 078. 

IVrriiri. CarlM AIlH-rto. y n lma: p, 5fi4. 

< H.rrtn.-*. Julio Kélix y r ) ' ,. iai 

Verrnne C.rlo» l.Sdari Uno,. eO: p. 513 

Ti 3^"" y f,ii ' A - ,Íum «/íí 

tiento, S. 11, )„; [,. |,- t 7 



Kiíiterola. Joaí (Hij»): p, a 19. 

riBcal I , / S. R U. EaUhlerimlenlo. K.brile. y 

M.derertj* Vidafla e Hijo,; p, n B . 
>i«ral de halado e/ Poder Kjwutivo de la 

Prov. de Bueno* Aire*: p. 406. 
Ela baii E., S, A. < Pedcraelón de Obrero, y 

Empleado, de a InduMria del Papel. Cartón 

guirni.nM y Afine* f/): p. 809. 
rlomenbaura de Ellnfter, Paulina fellaa e' 

tiriftnola, Julio M ■ p. 86. 
Polrhi. Aldo: p*. 9 y 24 1 

Eoreati, Mari. Frattini de, y otro. (Miel.ettt. 

(Hovannl. y otra f/) ¡ p, 432 
Eranieae. Margarita Manuela CallaiO de —lar — 

y otro» (Adminiatrarión General de Vialidad 

Ikai'ional r ') : p. 37;i. 

Frattini de Eore.ti. Mnria. y otro. tMiehetti. 

I.íovanhi. y otra c>: p. -32. 
Krícnrífira L. tll.nra, & A. (Gallo, Fernando 

Froi». Serafín í p. :irt6. 



Iltinia. Mar.,» (Alvear Símlmtirt, Fernando y 

Uieeo de c ' 1 : p. S:i6. 
(iallardn. Alidc Almendro: p. 16«. 
(Jallo. Fernando e/ 8. A. Frixorlfieo I,« Blanea: 

p. .ISJi. 

(¡ame^ H-Vtor^ (■«rlu*. y otro* rf Electrmliiiie 

(i "^»«^»**e A1I (HtuatB, Irma Haydé* de tf\ ; 

Gnraan. Herniinjn Lurln Devolo de n Suht..- 

_ Antonio: p. ;¡46, 
Híaray Dtaa, felina Vtla. de ft Rui*. Florea I y 

otro.: p. 74. 
(íarlier, ('arlo* A., y otro: p, 486. 
(tárela Conde, Anu-éliea Items ría de c/ Prov 

de Bueno* Airear p. 8,12, 
*'"ri*Ia^l>oniLei(nio r/ Malino. Carina y TI», ; 

(Inrrfa (¡onxálei, Mariano e' Vyetier.. Adolfo, y 

(«■apantwr p. 1 13. 
<J *™ 1 » «j u ^a™, fl RulMTto <Ba*ualilo .Rliaa Ju*- 

G* Matilde María drt Cortióo de Je.Ú* 

Almanaa de . Martineü. Mareo*: p. 29H. 
d*rr(n HodrlBUe*. Plirído t/ RndrlKuea, Cenar: 

(¡ardiólo. N'iirlterto Itafael e- Empreaa Xarionií 

de Trunaporte*: p. 125, 
liarrido. Santo»: p. a?, 
¡iarrot de Lueeru, Aída 8ara: p. 26, 
l.nHi, \ortn» ti Ouy de r/ (latti. Vírente 

Armando: p. lii.t. 
Gntlí. Viente Armanun (Gatti, Norma O. Cuey 

«e e./l : p, 

(iiamlielli. Alfredo, y Cía. {Biate.io Juan Car- 
io» tn : p. 416. 

^'5flS l ,,n ''° (Mo "■ ,, ' Cnmit " V "tro e/> fc 
(¡iannoni. V.nin Amoldo: p, 4ii!>. 
Glire. Juan Antonio: p. |.V> 
linlmovaky. Tomi», y otro (FeileraHon Grifieo 

Arirentina e/| : p. 170. 
tiooíllle/ dr lde.la*. I 'armen r/ Rierb. Feli|«j: 

línmitiniíii ile Knealadn. Ana r/ Caatro, Ko- 

twlo: p. 573. 
'ioiulrón, Fernando < Marión e/i¡ p 37^ 
tiran»» y Klevadnre*. Inutilulo Xarionat do rf 

ItoíM. Snlvndiir, y Cía.: p. 2¡m 
Gra«i, (fi. Emilia Maricnntn IHai lWrcu iirno , 

de e-' Graul. Lilia Amoldo: p. 407 
lirn-ii. Luí. Amoldo íGra**i. Iría Emilia Mar 

rnrita llím llourcolKlinn de r/) : 407 
(.ritnora Julio M. (Kllnrer. Paulina Fe1i» 

Moiiienlinuiii de r.'l r p, 66. 
(¡rionilili. Armando Julio, y turo C 8. R. I t 

1 aKiinfttt» v (Ma : p. 7 
(irmioli^i, Miuuel tí. (Tiram.,»». Fernando c/> : 

^fidi'^rv !vi x <ti ^ I,, " íj " ,i![> ' 
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'■unió, Valentín {Pernindri, Jo»*, y otro» e/>: 

liiliralde* M,m¡,l J . j otro» <■/ Caeriabue, José: 
p, 136. 

(¡nt ierre*. P.ttlMM •*/ Instituto NaHoMl de 
Prninín Sor ral: p. Mr. 



II 

llamelfit. Alfredo r Martínei. María lUriMe- 

ruy de. y dlnm; p, 55. 
Ilanier. Juan ( FernAnder Salmerón, Perfecto 

r/): p. 

Itarcuindeeuy ti no»., y otro {Marsengo. Sarah 
Ktelvina Wilkinson de r./) : p. 414. 

Ilaristeruy de M„r /. Marta > oíros (Ha- 

mello. Alfredo r'l : p. 55. 

Itassanie. Muhnmnl M. e' Pro*. de Chubut: 
p. 252. 

Ilnuíer. H. (i. rMitorial ( Ballaclini, Xorroa 

Ana. y otro r I : p. 460 

([entile. Knruiuc . i aml-o. Iludí ro p. 10. 

IlDmn, Imi* llaydeV "** ' «■muí- "ase Alf- 

p í»í, 



Il.ran Vavarrn. .Ic-tV» r Vera. A n relea: p 270. 
Iglesias, Carmen tioniálei de rY Rifio. Felipe, 
p. n 

Itrlciia* Fonterota, Juan e Rnwm, José Luis. 

y otro: p, tSS, 
Irlesias. Tomas fUeynal o't'onnar. Adalberto 

Raúl, y oír» ry ) : p. 238. 
Itum, S. A. '■ Fr«ta. Mario Jorre, y ntro: 

p. .160. 
IflihrttL'nn, Ricardo: p. 31". 

I. M. E. M. A.. Industria de Metale* y 51a 

tlpra. H. A.: p 409, 
tm»en y Frltiola (Morilla. JiW- e.') : p. H6. 
tnanen H. R 1.. llUninovirh, Snñ! »,<■>; 

p. 473. 

tndustrin tli* Metale» y Madera.. I. M. K. M. A.. 

8. A, : p. 409. 
Industria» Mtmcab-* Suri». S, R. L. (Tallón. 

.1n»e .Sebastián r/) ■ p. 66. 
Industria* y Cotonía*. Puerln Helóla, S. A. 

c/ fl. ft- L. le-w fino»: p. 63. 
Ineratra. Klta» A, rf Varóla, RuWn M. E.: 

p, 2fli>. 

Instituí,. Va. ii. nal ■{.- Arción Ko.-ial r Rerasa 

trwul. Antonio: p. 7(1. 
Instituto Nacional de Urjnm y Elevadores e/ 

Motil, Salva Inr. y ría,: p, 20Í1. 
Inktltuio Nacional de F'rrvisH.n Social (fiulíe- 

rrei. Zlllemn r \ : p. S4I. 
tn*hlti(i> Na^ionn) de Previsión Social (Rryr«, 

María OmMielii l,ot«./ He c't? p. MU. 
Irn-loría <li- Iriüoyrn, Mari» Iiuiun Catalina 

—*««•. — ; p. 
(riiínrnp, Mii:iirl (Sarián c/) : p, 170, 
! .••:•••« Maria I,in«» ratalina ItUtolU J( 

Mil |i "^4 I 

IriiMiiillM-lar. Itni:i lio \ < Hayl..y, Al.-jt.ml m .1 

r I ] p, SH, 

l«a. Vamil : f : '!*3. 

T»n>i. Mari» Jow: |«. 3ÍII. 

llarraMf rn'omliri*. Micurl J. (Tnliar. liil» 

Kmma <■ l p. 2ü5. 
Ilurratil.» rnionilir. . Miguel J . y otm p. 260, 
I.ora. Altairte .Ponti. ('arlo* María r.'i: p. 

Ifi! 



■ rac.iI.aon. ,U,m.. c, Tanarti. María llujnmla de: 

p. ñ^:i 

Jara, I.uia r 8. A. Da, Minera Lo» Maraym: 
p. 476, 

Juárnl, .li.rL.-c S., y otroa: p. 487, 

JuíL,'»'to Ka.-tonal «>n lo rorrn-cionit Luirá "L-"¡ 

p ai4 



KnU. .lt>M*. y otroi c/ 8. R. L. Ca*adr«: p. 304 
Kaywr, Juan A. ( N'ailAo e/i: p. 499. 
Kvurter y Ola., Ktabo lino»., laboratorio», 

S. R. I,. ( Aaoriarion de Trahajadorea de la 

Kanidad Arfpntina c/> : p. 208. 
Kínrn, Roberto Antonio r S. R. L. CantüTaa 

Rumiscuasj: p, :tS4. 
Klai^K-nhach. havid S.: p». 205, 207, 20!>, 

310. 213, SI 4 y 450. 
Krn-«lí.r, Han» (Xiukc Carlos Julio Ouillrrmo 
— aur, — p/> : p. na». 
Ko*liv. Juan OattM, y olnm: p. 25, 
Kra-ílo«.ky. David: p 27'J. 



1.a Itlot,,», Friíttrlfiro, S. A. («alln, 

r/t: p. 359. 
I.altriratnrina Dann, S. H. L, r/ S. A. Hpedroe: 

p. 414. 

Laboratorio* Sí» lio lino*,, Ktnulír y ('(a., R. R. 

L. (AaoriaHdn de Traliajadores de la Hanirtad 

Ar«entioa r.') : p. 2S>6. 
l.imiliruiM'híni de Dn lo* Santo», tídith Iride: 

P- 1.14. 

Lamo!*, Alfredo Encarnación Dotare* e/ La- 

Inota, JaciiiUj (ID: p. 330. 
Lamilla, Jacinto (H.) ( Lamota, Alíreilo Enc#r- 

narlda Ilolore» t/) : p. .130. 
Lancrnhf ¡m, Teodoro Fausto: J1. 283. 
Lara IMa*. tlnulista t.f Rararello, Olear: p, S74 
l^i uro. .Tudit: p. 425. 

Leearion .]<■ Sin» {Administración General de 
Tranaportea de Bueno» Atrea ft/) : p. 44B. 
I.mirano. Benito del Valle, y otroi: p, 291. 
Liberalore lino». ( BachílU, VaWjrlo r/> : p. 35S. 
Limito de Perrin Turenne. María Luisa 

— »tte. — : p. 162. 
Litisarr. 8. if. L. IR. R. L. Cía. Química Apnr 

e'l: p. 295. 
I.oco«t. Clemente. H. A. (Sindirato Trabaja 

llores Eapeetirulu* Publico» c/) : p. 223. 
I.óiHi .le Reyes. María Consuelo e,- Instituto 

Saiinnal de Previsión Social: p. 648, 
Los Marayes. Cía, Minira. S. A. Ijara, Luis 

e l: p 476. 
Irfjs Fino», R. R, L. (S. A. Indastriai j Co- 
lonias Puerto Delicia e'): p. 08. 
Lucra, fVInrlrn r ' Dilernia. Alejandro: p. 205. 
Lucro. A..in Hará liarrot de: p. 26. 
Luna Julio. S R. L. (Del Hio. Martin e/) r 



p. f!0. 
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l.ln'irn lo, l'i-dro: p 2Hfl 
l.lavallol. Martín M. K ^-sur 



¡: 4!ll 



M 

Mnínn. Cario», y CU. {llardn, Domiríano r/) : 
p. 426. 

Mili na. Carlni FV-lin ( Berpa lio. Aii.lelmn Ramón 

I : p, II. 

MnUiuti. Andrea, y otro» c- K. A. Fesperia y 

otro: p lll. 
Mnn.ini (Hnhar.li. Crulilrn .T p. 4«4. 
M»rT» de Hrujtneltini. María tCsther iRndrli-UM 

Finmlo. Mari» Kulher ft/}: p. 46, 
Mnrln (l,. Cacado Sastre. María Kcthpr e/ 

H. H. L Hiad y Cía.: p. 76. * 
Marino, Aeiiflln r/ 8. A. Cía. de Rej-uros 

(¡eniTale* Kl Mundo: p, 27. 
Marino. Knvaaea — Viuda de Camilo Marino 

e Hijos (Fe-ierariAn de Obreros y Empleados 

itr- lo Industria drl Papel. Cartón, Químicos 

v Aliñe» c ) : p. 279. 
Mnmues Castro. Mateo: p. 255. 
Mnrrero, Reinaldo: p, 243. 
Mnrseniro. Sarah Etelvina Wilkinson de t? llar 

líuindriiiiy Elnoa. y otro- p. 414. 
Martín y Cia, Ltda. tt Kaelftn- p. 63S. 
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MiriíDM. S. A. (Caja Xniuunl de TreviitóB 
par* «1 Penan*) ' 



Civil** a/): p . 181. 1 ActiTldidw 

Martín»*, Julio Pílix, y otro» »/ S. A. Perro. 

carril Konrio ■ Puerto Bclffrano: p. 125 
Martin»! M.rro* (Oareta, Matilde Mar la del 
tw.»ín de Je*ú» Alman*. fe (/); p. 20*. 
Martina». Mar a |l.ri»te*uy do. y otro* ( Ha 

melín. Alfredo r. ) : p, S5, 
Mariano. .!»>.. Alberto; p. 30o. 
Malta. Yehrail: p. 487. 
Matine Manuel Cuta: p. 313. 
Medrano, Jante A., y otro* u. 33". 
ll»ra, Rarnira, y otro* (Verihio, Luii y He 

rnrio A, r/): p. 220. 
Mr Olla, y otro» c B. R. L, Per un» Bar- 
lio n( i p. 301. 
Mcsaina. Horaria e, K«.|uirof Soln. Petra, v 

Otra»; p. 151. 
Miclirtti. liiuvanni, y ulra >- Porenti. Marta 

Pratlini ile, y otro*: p, 432. 
Wm y R«ux. B, A. (y 8. A. Ocefa: p. 101. 
MiniMertO PuWiro Fiscal de Primer* ln.ini.ni 
p. 43*. 

ilirol. Kulocio Tnntá*: p. 530. 

Molina Videla. Máximo Arturo (Molina Videla 

P»»tora Vrpys de r 1 ; p. 181. 
Uolina Vidria, Paator* Vrey* d» c/ Molina 

Videla, Máximo Arturo: p, 181, 
Monnier. RnVrto ( 1'oMoní, BU* r'l: p. 575. 
Mnn-alve. Raúl r/ Woban, Kn.il XnrtuTi.. y 

i'irnK: p. 471. 
M<i»«,.r r( n Uno*, t Pasma!!. Ju«1i Hauti*!* r/) ; 

!■- 303. 

M o reí lo. Juan, y otra »/ Buiga*. Gu II Ierran y 

olroa: p. 450. 
Mnrironi de h'Anitelo, María Elvira y otro* mi 

Caraii. Emilio: t>. 10. 
Morillo, Joie" r' Imern y Fririol*: p, fl*. 
Mowntti. Tatnilo y ,.(„,; rl ninniaelli. Darío: 

p, 414. 

Muairlp. de ItoHtrin Tala l Pan¡«*. Delio e/) : 

p.V I (8. 

MunHp. de San AiiUmin de Arero r ' Kyhrrahidc 

y I I».; p. 287. 
Munilr» L Bl -n*a. Marín niara Aliaría Ameiaga 

dr r' Pulula, .)o*é Marcial, y otra: p*. S8i 

y 5na. 

Muño*. Zníla e' Xaciún : p., 332. 



N 

X«-'r«» (Axociariun Kncucla Popular Hermana 

Argentina Relurano r'); p. llá. 
Nación c/ Ballealero» y Hastio, Antonio E., y 



-i: p. 32|, 

N'urion (Barra, Alfrr.lo Ilomineo — anr.— v 
iirrn r > : p. 87. * 
-V«rWn r CnnrhlKlia, Amírlro H. M.: p. 4S. 
Smtión e Doinanhi, Maria R.,ra dr. y olrox: 

[" í ] _ 

X*,¡on <■/ (¡oudrdn. Kernnndo: p, 378. 

i"' Tríllame. Míkhi-I: p. |T0. 
S'm-fíii i' Khv-m r. .luán A ■ |> 4'í'i 
N'»fWn f Martín y Pía. r /) , „. S^3. 

Kactta ( Moflo.. Zoila r,') r p. 333. 
Vv-inn (Pnrril, deauino r ) ; p. I5J 
Jíai-ion fProv. di B*. Airra »/) : p. 
,S ación (Srrjtrjew. Jora» r/> ; p. 1H2 
Narirtn (8, A. K«to c/J : p. 122. 
Nnrirtn f fi. A. |t. y ¡J. DpT Bel »/); p. 13. 
Janftn Villanurva. Juan BaulUU: p. V 
« . " « íí"' 1,ky - f ' '"" r,1,> Emento: p, 173 
Nafrar Maltiti (Sor Lnlon l'aftero. Atnrarer. 

Sunorfo Ltda. : p 473 
Na.lfi. Juan: p. 101. 
NaY-orrcl! 1 . rprnamlo, y ofron: p. 2fl3 
Sjivarrn. Jo<ila Ibran e' Vr^n, AngHp*- p 270 
N'eeri. Kmilio Aquilea, y otro* r' RodH K ue<! 

Mina Relinda: p. «s, 
KleoUai, I.uia Ttértor: p. 458. 
Sohle/a. Tía. de Tallaron. 8, A. (SanrfoTat, Juan 

A., y otroi r ') : p, jo, 
"Norte" y "Vo« Perón lata" ^Dkrio«r— : p . Sft. 
N ivna Mario, y „iro (fl, R, L. Un^er e'í: 

p. 341, 



jn««, Jor«p 
O: p. 106. 



68,1 

(Sofooy V.ruum OH Co Tilda. 



Obra» Sanilario» de la Naridn, Adm. Qnl de 

e/ Prov. ile Mendoin: p. 448. 
Mbrernii y Kmpleailrv» de la Industria del Papel 

i nrtóa, Qtifmirox y Afine*. Federación de 

. Knvaaea Marino —Viuda d» Tamilo Marino 

e Hijo»—: p. 379. 
Obrero* y Empleado* de la Indattri* del Papi-I 

«ni-Wn . Oulmieo* y Afine*. Pederaeion da e 

H. A. K. Pl»ih*ti: p. 30D. 

Olcuin Femando Jorge, y olrn: p. lflfl. 

p*34l * ° r,,t> <H n h "nTcrJ «/: 

AlfrHl0 -, J* ÍC«Í« N«»inn | 

de Prevtiion para el Perannal del Comercio 
y Aeiiridade* í'ivilea »/) : p. us. 
Olivera Manuel (Tovilla». Dora Kmili* Ta«l|*. 

uur de c > • p. Slfl. 
Olmo*, Alejandro - p, 283. 

Orli,, André*. B, R. h. «'*j* Nacional d* 
PrrvinAn parn el Pernonnl del romercio t 
Artlvilade* rrvile* e'l: p. 402 

Oriír BaMialdo. Mari* Mallldc. y otr* c/ Knr 
en Toinandu* A Ouarfe y <'[,.■ p. 4fl. 



IVmh Jh« Marcial, y olni ( Mirilla Uc* w 
y "05 " A "" ta Am """ 1 ,! * W« 
Pnm^a. Oelio c Mnnicip. de Rnn.rfo Tala: p. 

P*rry, A.Mfo E. ,R,yc.^ Pelerlco Juan M.t 

Ha y otro r/1 : p, 192 
''^•¡l; ' l »"> M.uti,,!* c/ MonwrrM Hnn,. 
Percle». Cuil'crmn p 3.11 

Pírei Trlmn » a V.átfkk Ramón Erne.to 

Perona Karhoulli. S. R, (.. (Mcwen. Ocli*. v 

nlron c'l: p, aoi. 
Perrier». (¡nitlcrnio Alhena: p. 235. 
Perrln Tu retine. María Lula* Limito 

»ttc.^; pv 1G2, 

Penperia. M. A-, r otro i Malfattl, André, 1 

oíros c,') : p, 48. 
Piccaloca, P, y e-lí,,. «. », j.. (Balrani. Manuel 

í Wlanle r i : p. 4fl:t 
Piccalnc. F. y !'(«.. ». R. (,. f |>„ Kilva. J, Jn n 

: p, 4B8. 

Picraluea, Fr.-m. k,- — ■ .. 3J 

I'iiiBlnar. S. A. fAllcrton. Kidney Á. c.'í 
" I o, 

Pifleyrn. Ariel C. : p. 381. 

Pl». Anliinio (Aprai?, Maria Tcreü* Camirerr, 
oe r 1 : p. 218. 

''"/i-- ^"'Üf |J ' I*rnv. de Ruenom Aire 
1 > i»c«» i|p huíalo c )> p 408 

Pol'nni. tila, c/ Monnler. Roberto: p. 575. 

l ontl. rnr'oit Marín c/ Iiur», Atberlo: p. 1«! 

PaiüO. (.eHUlno r Nación: p. |B| 

l'"tt Co-lov de Toma, Im'-n Ji. lfinn. .' ' Poli 

' y, Kduardo: p. 380. 

PdtJ Co loy. Eduardo (Tnim. Iní. Helfina Pnlf 

Onloy de r?) ; p. 26(1 
l'rrKtm, Wnlter K.korilo: p. 576. 
Prowrrlarin» de la Juntiria de la Capilal 

redera!: p. 434. 

Tíoi ll " rl, " n Aip, ■* ' vivare*. Oerónimo tft: 

Prov de Bueno» A¡re« tQjwel* Pumle. An K í)i,-» 

ileiniirSii de r ) : p. 352. 
Prov. ,1c Bueno* Aire» e.f Nación : p. 83. 
Pro», de Buengi Aire* (flotf. Bellnrq e Btta 

c ) : p. 151. 
J'rnv, de Bueno» Aire* (Soc en Comandita flan 

Salvador de OI**o c/): p. 70. 

*mw \ n™™* Ai '«. P™!" EJeeulivo de 1* 
(rjpciil de R»t*do e/5: p. 408. 

p 253 ^hl,,, " , ÍHBJ,M » i ''- "••«ni*. M a/); 
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l'm». á> Mrndoia lA^uniiirinún f..«^l da 
.Obras Sanitaria' d« U NariAn c/) : p. 44*. 
Pro», de. Misionrs (Manta, Aníbal t ) . y, 74. 
I'rov. de .San Juan CHanrhn rVrnáadf», José 

r/): p. 203. 
l'ror, -I, Hautiaco drl Estero (8. S. L, Artl 

mrUl r/|: p. 218. 
Currlo I>r liria. Industria* y Colonia». 8. A. (/ 

K R. L. Lo» finos: p, 83. 



Usl.inovi.h. Saúl 8, c/ 8. R. I.. 1 narrar p. ITS. 
i. un.-, .luán fumista, y otros tf 8. R. I. El 

l'aliíldn: i> ;t56, 
Üapopurt. Snt¿ t..ini y otro»- p. 234. 
líayrra. rVderim Juan Marta. > otra c' I'arry. 

Adolfo Bu; p. 193, 
Kehoyran, María dd Carmrn, y otras c' Espn- 

pti!n< Lata: p. 471. 
Kvinhanit. Hrunhtlili' Maníanla r 8h.ell Ar- 

icrntin* Uní.; y. 
Ki-inom, llrnjaniin. y otro» <' (frdrn y RILfin- 

ser E N.: p, 471. 
l¡i'M«, Muría Consui-lo l.új.rí ilr r' tnmiluto 

Karlonal di* ['revisión rWial: p. 54 H. 
U.-vrnl (íVonnor, Adnlb.-rln Hsill. í otra r " 

I«l*sias. Tomé* : p. 33B 
Hirrio. IVIip* (l¡rlrst>«. Caminí Cómale! dr- 
il/): p. 48, 

lEieolleau, CMat«l«Tl«>. 8. A. (ramillón!, Hit 

nardn. y juros t ) ■ p. !> 
1¡.h-b rlr- Di'Brsrrlii. Marin, v ulms (N'arí&n r V; 

p. 113. 

!:.«■-* dr Kn*ím Marín Ancílira (Arrrrlira 

Wniqili Jim' i- ) : p, I7fl. 
It.trlta. Sara !>ccrcff il* r Wulfrnson, fiumavar 

p. 353 

If.iirlKui-í. CMr ( (¡arria Kodrfxuei. I lárí.l» 

. i r p. 3*2. 

N.p IritKf. C.iri.lit|il|M.i: |> n37. 

María Carolina i Srhüster. Enri- 

attci p. 34. 

Itodrliru.*». Mmn tirlimla < SV*r¡. Emilia Aqui- 

V*. y «Iros r 1 ■ i' H6\ 
Un Irítui'/ Pinedo. Marta Kathar r lírxunctti 

ni Marta E«thrr María dp: p. 46, 
lioffr. Jaime — Huí-.—' (Coria. Jiiali llailtinlo 

«■ ) i. 38D. 
ldiin». Kuai-hia Caaim Vda, d> r/ H. A. Cía. 

i irm-ral Kaliril KinaiiPii-ra ■ j¡ 205. 
■;..m... Jtm' t.tli*. y olro ([uleninR Konlfruwi. 

Juan r ') : p, lUS. 
!í..-iutti. Salratlnr. y otro: p, 465. 
U««i, Salvador, y Cía (Inatilulo N'nriimal de 

(iriinin y Klrvuiliirra ri: p. aflB. 
ttottüt, Uriana •■ Circulo Militar dr Hubo»- 

.uili- •!•< i„- Kinria* Arnimla*: p* 44rt y 4. ? i'J. 
Kuhi" lllrr*. AotUM i- Saniutí. Anloni»; p. 

33». 

Siutí. rinrral. y „tr«i« ^íiaray l«a<. tVlina Vda. 

HV ^ 1 : p 74 
ItumiciiaM t „n|,.ra». s H I. /Kincn. Ruhprto 

Anianta r t p, nS4. 



6 

Su. ur. l1i>, n.iar fl-ara Illa», Hmni.la c /) : p. 

f.74. 

s'atuivr di- Silva Ilustra. Ainrliu l)t>1ía (fila- 

i|iüii»!ii HnliTifu*rtt. 1'nrli" r.'): p. 5nn. 
Siti. hrf Ki rnÉmliv, .Ion- r l'n.v. df Man J»an ' 

i», sáa 

g*nitofál| Juan A , y olro» r S A. Cfa. W 

lilría ilv Taliarun: V. Id. 
San Eram-iar» A«r{<ota y Automotor, M R L.: 

p. 57. 

Sao SaUador .1.- HU-n. Sin- rn Comandita r' 

I'rov ilr lt> Airi<>: l 1 7!i 
^untu lnilinl ■ I'rov. ¡Iv Minionea : Jf. Tfi 
Simf^r.,, Ni.nlát i rV 1 aro. t tr.-»1v : i>. Sin. 
Snndiru l'i<<rciunm, l.ui* t("a*tro liniuálcí Avi*- 

tin» t > : P 133 
s.irit.i. Vntiirin. d.nHi.a Tlrrnilni» t.'irla Ul«- 

roto té ■ i u ::ifi. 

r 



Ma^piia, Antonio ( Rubio lllrra, Amadro e,'J ; 
p. 180. 

Sari. Horario, y otro r Antonia. JorK»; p. 534 
BrhcolnUt. 8. A. (Fvdrrarión (ir ir ir a Arttntüi* 

C/): p. 521 

Hchepp*. Joiefina Krhonhnrr ilv r ' Raitro dr la 
NariAo .' p. 

Srhonholf dr rtvhrupr, Jowtina r ' [l«n, ., da 1» 

NariAn : p. 35$. 
Síbualfr, Enrían? (Rodrl|t«ri. Marta Carolina 

c/)í p, 34. 

Spnoaiain. Enriqur (Alurha. Jo«í Antonio r ): 
p. 33U. 

Srrpn. Itrilito Hipólito, y otras: O, 307. 

MiTarrji'V. JorfF r ' N'ariAn : p. 1H?. 

Shpll Arcfnlina I.lrl. í fiein hardl, Itrunhihlr 

Marita.rita t"') ; p. MO. 
Milva. Antonio — sur. — : p. 450. 
tfjlva Rlrstra. Amalia Ht-lia Hajruirr dp (t'da- 

qntnla MoLmbfrsT. Cal-loa c/) ; p. 538. 
Himlirato Trattajadnrr* Eaperláculna PúbHrm 

c/ S, A. Clímerlt* Lomeo: p. 333. 
Sor. Hplloru, ■ Hita rf Protr. dp Ra. Airra: p. 

151 . 

Sor. UniAn Cañproa Afurarrra Sunnrro Ltda. 

.' Nadra. NaJJib: p. 472. 
S, A. Aitrnria Marítima flodrro e/ Aduana ilr 

Rnaario: p. 21. 
8. A. Annrl Estrada y fia. (Caputn. Abralmui 

]>uinin«u en : p. 3S9. 

s. a. r. A. T I : p. ;.ao 

M. A. ClrairnlP 1-M.i.ii (Sindiiato Trabajaiíori ■« 
Eupmirulaa I'úbtii'iM r ) : p 333 

H. A, fia. iIp Kpgurn» (ipnpralrt El Mundo 
i Mu riño, A cu -lin rf p. 27. 

8. A. Cia. Entrcrriana dp Tplpfunoa — Para- 
ná—: |. I4'.t 

S. A. Cía. (ienrral Kaliril Einanrirra ( Itojuv 
Euapbia Cauro Vda. do r ) : p. 285. 

S. A. ''ta. Inmobiliaria ilrl Rio ilr la PlaU 
(I)|am,intr. Luía r ): p. 37. 

S. A C(. Minrra Ijjh Maraypa (Jara. Lu¡- 
«•/): p. 476. 

R. A. ('ta. N'nblpia de Tabarns (Saudoval, Juan 
A^ f otro» r ') : p. 10. 

s A. Cristalrrlas ItiRollrau (CamiltoEii. Ber- 
nardo, y olma r): p. 9, 

M, A. E. Elnilian (Kedrrnrtón ríe nbrprns y 
Empipados uY la Industria del Papel, Cartón, 
.Dulmiroa y A'inra e/1: p. 301). - 

S A. Elaborarían (lenrrat del Plora» 'íArrilla- 
ica. Roibjlfo r>r p. 346. 

S A. Es» ry NariAn: p. 122. 

S A. Ktlahtprlnm-ntO Modrlo Trrrabusi f Villa. 
Ernpiitn Romin e/) i p. 147 

S. A. Fihrirn Arcrntina de Alpargata* (Viry 
Irs, Luis Juan, y otros !•/}'. p. 370. 

8. A. Eibrii-as tlbrpras Crrvi^eroa Arirenlinun 
(Aratlo. Anitpl Ituíino r/J: p. 493. 

S. A- Eprrororril Koaaiio a Putrto Bflcrano 
tMiriInrz. Julio Erlix, y otro» r/) r p. 125. 

8. A. ErieorlfíiT) La Hlain a (tiallo, Frrnando 
r/1: p. 350, 

8. A. Ilini! ■- r'pMs, Mario Jorer. y otro: p, 
380 

H. A- I M. E. M. A . Industria dv Mrlalps y 

Mu. f.i.i |j 400. 
8. A. tndnatria di- Mrlales y Ma<lrrn. L M. K. 

M. A.: p. 40¡l. 
8. A- Indutttrlaa y Colonias l'uprto Rpliria r' 

S. R I. I."- Pinos: p, 83, 
8. A. Martin u (Caja Xnrioual dp I'rrvisiAn 

jinni 4-1 l'iTsonal d.-l Comprtio y Arlivídadi-a 

Civiles rO: p. 1*1. 
s A. Millel r ttuux tt 8. A. Or*fa: p. 191. 
S. A. tlrt-fa (H. A. Millet y Ronii . ): p. I í» 1 
S A Pesiaría y oirn (Malfntti, Atidrí», y ptro^ 

rí 1 ): p. 48. 

S A. Pínamar ,Allrrton. 8i.ln.-y A. r/) : p. 318. 

M. A. R. y M 1M 8r1 r Vanon : p. 13. 

S. A. Silirolnlk i Einlpra.-ion tiráfira ArKpntina 

e/j: u. 831. 
S A S|.rilriic IS It. t.. t-iilíorntorin» Rujo 

r p. 414. 
S A Slo.li.-r .I>oii.tB. Julio I'auliJio r >: p. 

908, 
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S. A. Wlm.rti (Chaparro. EvanceUlta. y otros 

t¡ . p. ido. 

S< ^.| t 'j Aná *** ° T *h (Caja Nado- 

nal d« Prerition para «I Peraonal del CWr- 
ció y Actividad** ' Ivilea c/>: p. 402, 

Mor. de Re*p. Ltda. \rn.uit*rtura Contempor*. 

_ n ™, '"tea-ral ( b«q «, Hipólito «/); p. 28, 

áw. de R,«p Uda, Artiraetal <•/ Prov de But- 

, tiaeo del Elitro: p. S 18. 

»™ "íf P ; ¡Í W ' C »*™» * Cía. (tirimoldl. 

Armando Julio, y aira c/J ¡ p. 7. 
Sor. do Reap. Ltda. Cantaral Rnmít-uaai (Kinen 

Knbrrlo Antonio r/J ¡ p. 3,14 
Sor. de líeip Ltda. ría. Química Arw c/ 

». R. L, Llnunr: p. 2B5. 
Sor. dr Reap. Ltda. Coaade* (Kata, ,To*é y 

otroi r/) ; p. 304. 
*oc. de Kíip. I.td. El Cabildo (Ramo». Juan 

Hnutwta. y otro» c/>: o. 355. 
Soc. de liwp. Ltda. Kntalilerimiento* Fabril» 

> Vid » fl " « Hijoa (Flaral c/)> 

Xof. de íte»p. Ltda. P. Plccaluw y Cía. (Bal- 

»■"'■ Manuel ConMarit* r/): p. 469 
Sor. de Hcip. Ltda. F. Pirraluia y Cía. (Da 

Blrra, Juan r/): p. 4eH. 
Mor. de Reip. Uda. Firmo; p. «57. 

£ < "* l B * M P- í'*»la. Inarro ( Rahlnovirli, Saúl 

s, r/> r p. 472. 
Sot* dr Reap. Ltda. Julio Luna (Del Rio. Mar- 
„ *'",*■/>: P- fi °. 

^■c. de Re»p Ltda. Laboratorio» fbabo lino*.. 
Km-ler y Cía. (Aaorlariftn do Trabajador** 
de la «anidad Arfcntlna e/) ; o, 396. 

hoj. dr Re*p. Ltda. Linwr* (§. R. L, cía. 
Qulmirn. Aarer c ') : p. 295 

4* Lw PJnoa (8. A. Induitriaa 

y Coloniaa Puerto Delicia r/>; p. ea . 

Soft de Renp. Ltda. Peronn Barlioutb (Meanen. 
í>tia. y otro* c/) : p. aOl. 

Sor ,1,. Hesp. Ltd,. San Franeiaro Aerícola y 
Automotor: u. 57. y 

**X>L U \ 1 ' I, w I 1 * 1 y CU ' datado Sanire. 

María Lmher Marín de r/) ¡ p, 76 

íT-!LÍr*T F&JÍHÍ*" In,iu «"« Mu.icalea 
{ rallón, Jo*' Hrtiíiitián e/) : p. 66. 

Sor, de Re*p. Llda. Twnova* (Federación Orá- 
fica Argentina r/>: p. a 3. ""™" n "™ 

'^'troí p R, 34i, I ' H " rnrt " r c/ ' Tolio ' r 

Soc. dr Reap.' Ltda. Vedi» e/ S. R. L. Védete*: 

P. 303, 

^.^Taria^^"';^ p «V¿' 

"pro V n ^■^n i í¿r' r dc o, "° f ' 

pT fl Í0¡ «" Ofc Ltda. e/ Núfte/, Jorse: 

Snlnrl Hnor ,/ Perrone. Carlw: p. 513. 
sanano Vidal Rodolfo litarlo: p. 1S4. 

^tíSfíí (roviní ' Klenn M " ,,,rd - 

SP r1™%. 414 V ÍA K " L ' Lftb0r "<»-1»' n*ÍO 

.? ¿ ÍS - ^ , R ffaaado 8»,.re, María 
Kallu-r Marín dr r/j : p. 76. 

•mT* " A ,!,,m " 1 "- Juli0 P "" lin< > 

Su í P l I ¿!Í'" ,t .^" S. R. L. (Tallón 

K. I, ( Aoorianon dr Trnbnjadnre* de la Ra- 
niilud Anccntina c ) : p. 2'*fl, 



T«ntoni. Antonia e/ Chirliillítii Uno*.: r . 403. 



T 'íirrf ) fp B - !! o L é. <Fed( " ei * n ar4,í " 

Telrint, Olear J., y otro: p. a? 
Terrabnai, Krtableeimiento Modelo, 8. A. (Villa 
Kr*r*o Romin c/) : P . ] 47 . 

p" ?3a.' re " 1 " ,,d0 * WSPl* Mi«"H « .: 
Tlvoli^A'lberto. y otra (Viera. Totnla C. o/): 

T °S* L J -íÍ* r " y Moi,í " <Bmco de U ííaciéo e / ): 

P+ J'.il,). 

Tobar, llda Emm. r / tturralde Colombrea, MI 

KUeJ J.; p. 226. 
mmu, (Jmar Ren4 Antonio, y otro: p. 158 

beíto: p" ¡Jo't"' C/ Ww « hl ' 

Torre*. Luciano Alfredo, y otro: p. 465 

p 1 "™: UTtUXO t*üm*> J ' *. > "Irn. c/>: 

Toum ImVa Delflna ]-o(t tiodoy d« c/ I'olt 
IJodoy, Lduardo: p. aeo. 

1 ^«5ei?p:%, l ( r <,i ' T "* i " t " i,! d * ¥ «h** 

Trabajadorea d* i. Sanidad An entino. Aaocla- 
ndn dr «/ 8. R. L. LalKiralorío* S»bn Uno- * 
Krmler y Cía.: p. 296. ' 

Usado" £ ^ d « " 

Trono. K™|„,fo E. : p. 168, 



;;»,^-i e r^v'^ Ki Hi ^* 
t ^ n s- a t d;!;:T-i t tb iu, " ! r p 4 r 7* a , ' ,,fiorrí> L,d *- *^ 

iTuiún (:ivi,-a FEndicat Bloquea: p. 1S4 
!vih!f;,. r? L , r/ ° Sl ' lwl ' Jn "° * otn - V- 3*' 
la I rnv,nm de Unenoa Aire* c/) : p. 2Sí«. 



\na Rowm . ( lemeneia: p. 
p re¡ 2ftO RUMn M E ' " »*"«»■ K»« A. e/): 

V ^n"c/^'p 6 ' i 44 J ¿: nf * 10 ~' Ur - <PÍ «- 
\avieri Aeuirr*. Ra41: p, 548. 

Mita S S L. (S. R. L. Vede* e/> : p. 363 
\ ede*. S. R. L. r/ 8. R. L. VodetiV: ¿. 36 

270. Navarro. Joiúl c/) : p, 

A'ernenjto. Rómuln E. IT.' p 7 

juentm, Adelina Ri'jarano de. y otros: p 

Víallcüd Nacional, Adm. Oral, de e/ Pramete 
Marwnu Manuela Colla»» do 
otro*: p, 373, 

Vidafla e Hijo*. K*tableri m |enlo* Pabrlle. v 
Madero* R It. f„ (F¡*r*l b/)¡ p. llfl * 
\, era Tumi* C. c / Tiroli, Albart*" , otra: 



í pevtea. Luí 11 Juan. * otro, e/ fl. A, PlbrU n 
A^tJn* de Alpargata.; p. 270. 

<; rn ';"'» Román e/ fl. a. E*tablee¡miento 
MfMifJi, Terrahuai: p. 147 

cílío"' p A 'n™ C/ !, " r " mM "l í - Vteawtfi Kt. 
Villanurva . Jnan Rautiata (Xaeltfn e/) : p, 86 
^.njla de Camilo Marino o Hijo* — Envaie. 
Marino i PedepieWi. de flbrero. y Emplea*,* 
de la InduMcin del Papel, Cartón. Qülmic,,» 
_ y Afine* r/) : p, 37U. M 
Vunrt de Vermito, Juana : p, 388. 
V01 PeroniMa" y "Norte" — p¡arioa— : p bb 

\1clH0. Minimo Arturo: p. 1S1. 

Mariano C, °\ fo * ' , l ^ ) , y , * B, *■ (°"KÍ« Boniilr/. 
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Wwbtltr, ,M»nui¡ p. 560. 

Willtinaon de Harem*). Karah Ktrítina r. 

flartuindrcuT HnoL j otra: [• 414. 
Wlmaro, S. A. (Chaparro. F.íaii|r*IJ«tn. y otro» 

<-')- p. 180 
Wla.limiraki. Abraham: p. 486. 
Wodicha, Bruno: p. 437. 

Wi.lran, Ua&1 Sorberla, f olru» iMuitialvr. 

RuM c/): p. 471. 
Wnllrono». Uuatava (Rocha. Sara Drirwf J« 

f ): p, WJ, 



LAS |*A KTr'fi 



Y 

Vai-tmirnlu* l'.lmljfrro» ripíale*. L'ooitrraliva 

<M ('•racinnl ,tr ■ p. 1~V. 

-rmítu. Juann Vluari 4t: p. 28$. 
Y mine María Elena Umita: p. 203. 



Zamliruuu. Lum María (II.), y viro: f> ni 
Zurrí in. Luli María: p. 321. 
Zajat i Cltami ( Pavrlukea. Jaime e/1 ¡ p. 361 
Zinl».. r»rln« Julia (¡uUkrniu — nur. — i; 

iXaeión c l : p. 173. 
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ABOGADO, 

Ver: Medidas disciplinarias, 6; Superintendencia, 1, 10. 
ABSOLUCION DEL ACUSADO. 

Ver: Constitución Nacional, í>; Recurso extraordinario, 33, 47, 252. 

ABUSO DE AUTORIDAD. 

Ver; Recurso extraordinario, 20-j. 

ACCIDENTES DE TRANSITO. 

Ver: Daños y perjuicio*, 2; Jurisdicción y competencia, 62, 63. 

ACCIDENTES DEL TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 45, 74. 

ACCION NEOATOBIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 159. 

ACCION PERSONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 14. 

ACCIONES POSESORIAS. 

Ver: Recurso extraordinario, Jl, 

ACORDADAS ('). 

1. Cuerpo Médico Forense para )a Justicia Nacional de la Capital Federal 
I Jamado a concurso de antecedentes para la provisión de vacantes: p. 5. 

2. Presupuesto del Poder Judicial. Subsidio familiar: p. 141. 

3. Medidas para evitar la desaparición de expedientes: p. 142. 

4. Jugado federal de Misiones (Posadas). Feriado judicial de los días 16 v 17 
de julio: p. 143. 

6. Jui-ü nacional en [<• criminal de ¡tutn iÓn. Dr. David S. Klappenbacli. Se 

elevan antecedentes a ta Cámara de Diputndos de la Nación : ps. 144 y 145. 
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ADMINISTRACION PÜBLICA 



6. Juzgados nacionales del trabajo Son. 14 y 20. Feriado judicial de Jos días 
10, 11 y 12 di' agosto: p. 145. 

7. Cuerpo médico forense. Publicación de la nómina de profesionales inscriptos 
en un concurso. Ténuiuo para t'oruiular impugnaciones: p. 275. 

8. J argado nacional de par n» 27. Feriado judicial de los días 12 al 14 de agosto : 
p. 275. 

9. Presupuesto de la Corte Suprema y del Poder Judicial de la Nación: p. 27b". 

10. Declárense aplicables ni Poder Judicial de la Nuiión las disposiciones del de- 
creto til 70/59: p. 277. 

11. Kcriado judicial del 4 de setiembre; p 397. 

ACTOS ADMINISTRATIVOS 

Ver: Expropiación. A; Recurso extraordinario, 8. 

ACTOS DE SERVICIO 

Wr: Daños y perjuicios. 2; Jurisdicción y competencia, 02, 03. 

ACTOS PUBLICOS T PROCEDIMIENTOS JUDICIALES (')■ 

1, No se vulnera lo preseripto en el nrt. 7 de la Constitución Nacional al decidir 
que la sociedad recurrente — constituida en la Provincia de Córdoba, donde publicó 
i l contrato social y la modificación por la que establece su sede principal en la 
Provincia de Santa Fe — debe publicar completos en esta última ambos instru- 
mentos. Lo dispuesto implica reconocer la autenticidad del acto y, por otra parte, 
tiene en vista 1» información y seguridad de terceros que pueden operar con la 
aetorn cu la provincia donde radica su sede principal, ejercitándose así, de modo 
niwnubJc. facultades derivadas del poder de policía : p. 57. 

2. No vulnere el precepto del nrt 7 de ln Constitución Nacional la sentencia 
■pie, reconociendo expresamente autenticidad y eficacia, en lo que le es propio, 
a la declaratoria de herederos dictada por un tribunal de provincia, le niega 
valor probatorio a efecto de acreditar Id filiación legítima de los recurrentes en 
otro juicio sucesorio, sustanriado en la Capital Federal. 

Se trata, en el caso de la comprobación de hechos que tienen impuesta por ta ley 
una prueba determinada y estricta —partidas del Registro Civil o prueba suple 
tona ante juez competente - y no de la materia, regida por aquella disposición 
constitucional: p. 24». 

ACUMULACION DE AUTOS. 

Ver: jurisdicción y competencia: 55. 

ACUMULACION DE BENEFICIOS. 

Ver: Jubilación de empleados nacionales. A> 4, 5. 

ADMINISTRACION PUBLICA 

Ver: Costas. 1: Jurisdicción y competencia, 49. 



| 1 i Ver lambíín K*i-urKi Mtr*ordm*rio. 174. 



ARQUITECTO r ,g 8 

ADUANA 

Ver: Expropiación, 1; Jurisdicción y competencia, 13, 26, ¿53; Recurro de amparo. 
78; Recurso extraordinario, 33, 200. 

AEROLINEAS ARGENTINAS 

Ver: Recurso extraordinario : 216. 

AFIRMADOS (<). 

1. El contribuyente que impugna como confiscntnria «na contribución de mejora*, 
por exceder el 33 % de valor del inmueble según la valuación fijada para la 
contribución directa, debe demostrar que el tributo exigid» es superior al mayor 
valor determinado en ln propiedad por el pavimento: p. 178. 

AGIO. 

Ver; Jurisdicción y competen, ¡h ¡ 7, 24, 25, 27. 
ALEGATO. 

Ver: Recurso extraordinario, 212. 
ALIMENTOS (-')■ 

1. El juicio de alimentos debe ser sumario y no se acumula a otra acción que 
deba tener un procedimiento ordinario. En consecuencia, la resolución que subor- 
dina decidir ta demanda de al ¡menina provisionales, n la prueba producida en el 
juicio ordinario de filiación, se «parta ríe lo dispuesto en el art. 375 del ródiuo 
Civil; p, 34. 

ALLANAMIENTO A LA DEMANDA. 

Ver: Costas, 2, 3. 

AMNISTIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 127, 176. 
APERCIBIMIENTO. 

Ver: Medidas disciplinaria*, 8; Sanciones disciplinarias, 3. 5, 8. 
APORTES. 

Ver: Recurso extraordinario, 23, 103, 1ñ7. 
ARANCEL. 

Ver: Constitución Nacional, 40; Recurso extraordinario i 26. 87, 88, 161. 166. 



ARQUITECTO. 

Ver: Profesiones liberales, 2; Recurso extraordinario, 241. 



5» CAJA NACIONAL DH AHORRO I'OBTAl. 

ARRENDAMIENTOS RURALES, 

Ver: Constitución Nacional, 8, 27; Jurisdicción v competencia, 11; Recurso extra- 
ordinario. 48, 49, 51, 66, 56, 151, 152, 156, 172. 179, 219, 245, 259. 260; Recurso 
ordinario de apelación, 3. 

ARRESTO. 

Ver: Medida» disciplinarias, 5; Superintendencia, 1. 
ASOCIACIONES PROFESIONALES. 

Ver: Constitución Nacional. 41; Jurisdicción y competencia, 2.1; Recurro extrw- 
oidinnn.,. 35, 52. 5ft. 60. 142, 144. 



Ver: Superintendencia. 14. 

ATENTADO A LA AUTORIDAD. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 31. 

ATENTADO A LA LIBERTAD DE TRABAJO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 32. 

AUSENCIA. 

Ver: Impuesto a los réditos, 2, 
AUTOMOVILES. 

Ver; Piarlos y perjuicio!*, 3; Recurso de amparo. 8. 

B 

BANCO DE LA NACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 33. 36; Recurso extraordinario, 224. 

BONIFICACION DE JUBILACIONES, PENSIONES Y RETIROS 

Ver: Jubilación de emplendos nacionales, 5. 

BUENA PE. 

Ver: K\pro|>iación. 3; Recurso 



CADUCIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 68. 

CAJA NACIONAL DE AHOI RO POSTAL. 

Ver: Juri «dicción y competencia. 54. 



CARGO M1 

calumnia. 

Ver: Hábeas cnrpus. :t; Recurso extrnordimirio. 265. 

CAMARA DE ALQUILERES. 

Ver: Recurso extraordinario, 77. 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES (>). 

L L, «andón del decreto ley 1285/58 no es óbice para I» viceneia del art lfW 

del Reglamento para la Justicia Nacional ¡ p. 219. 

2. U providencia de ana Cámara Nacional de Apelaciones denegatoria de una 

"¡ ,el ; , "°; X ^ la * dM 3««* háb ¡K en presencia de lo dispuesto 

en el art. 25 del decreto-ley 1285/58 no es inválida ni da tngar a que la Corte 
Suprema ejerza las atribuciones que le acuerda el art. H de la ley 4055 por el 
lieeimde haberla suscripto también un jue* que se excusó de intervenir en la causa: 

3. Encontníndose en uso de licencia uno de los jueces de la Sala de una Cámara 
Nacional de Apelaciones, la sentencia del juicio puede dictarse por el voto con- 
.ordante de loa otro» dos vocales del Tribunal, sin violación del art. 109 del 
N fl ci¡¡n7i n, p P 472 M **°^** W^M & ¡* Constitución 
i. No constituye impedimento que determine la nulidad de la sentencia la inter- 
írn , ¡í:„ C0 * ,, ° f, T ni ? 8fa ' d ? m ^rm\o que tendió en primera instancia, cuando 

pi r c,,l,8ttí r ias «W naso demuestran j lo) que el magistrado antes aludido fundó 
efl primera instancia su decisión en razones meramente formales, distintas de las 
de rondo invocadas en la sentencia de la Cámara; 2°) que habiendo aido suscripta 
k ,ontencia apelada por la totalidad de los jueces que integran la sala respectiva, 
aun admitiéndose por vía de hipótesis la objeción referente a uno de aquéllos 
se cumpliría con el requisito exigido en el art. 26 del decreto-lev 1285/58 -lev 

trítad : J fi¿f T ° qilÍt ' Te °' ** * ,fl mñ>n ™ 1,bs0lt,tn * mhmhTm >W] 

CAMARAS PARITARIAS DE ARRENDAMIENTOS RURALES. 

V T : C ? ns ^¡ñn Nacional, 8; Jurisdicción y competencia, II, 12; Recurso extra- 
ordinario, 48, 51. 55, 104, 151, 217, 245, 250, 260; Recurso ordinario de apelación. X 

CAPACIDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 44. 

CARGA PUBLICA. 

Ver: Honorarios de peritos: % 

CARGO. 

Ver: Recurso extraordinario, 98. 
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CAUSA CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y cnm patencia, 22, 47, 48, 60; Remisión de autos, 1, 2. 
CIUDADANIA Y NATURALIZACION O- 

1. El decreto 14.199/56, reglamentario del decreto-ley 14.194/56, declaro en 
«gene» el decreto reglamentario del 19 de diciembre de 1931, en tanto no contra 
dijera lo establecido por el decreto—ley citado. 

En consecuencia, debe desestimarse la alegación del «cúnente en cnanto cues- 
tiona la resolución que denegó su solicitud de ciudadanía, aduciendo que se aplicó 
.□debidamente el decreto reglamentario de 1931 porque éste no recobró vieenei* 
en oportunidad del decreto- ley 14.194/56- p. 196. 

2. U "conducta irreprochable" a que ae refiere el inciso b) del art. 10 del decreto 
reglamentario de] 19 de diciembre de 1931, debe ser juzgada tomando en consi- 
deración el comportamiento del extranjero durante- todo el tiempo de su radicación 
en p1 nafrt, y no en un lapso determinado, porque el texto de la ley no hace 
.listinctón alguna y porque tratándose de una materia de riguroso juzgamiento, 
«•1 jura debe ajustarse estrictamente al precepto legal, no obstante su extrema 
severidad. Todo intento de interpretarlo benignamente implicaría desvirtuar su 
alcance, juzgando de su equidad y aportándose del régimen instituido por la norma 
en materia tan importante como la adquisición de nacionalidad por naturalización; 

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 62, 65. 

COEFICIENTE DE DISPONIBILIDAD. 

Ver: Expropiación, 10, 14. 

COEFICIENTE DE SUPERFICIE. 

Ver: Expropiación, 13. 

COEFICIENTE DE UBICACION. 

Ver: Expropiación, 15. 

COEFICIENTES. 

Ver: Expropiación, 6. 

COHECHO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 28. 
COLACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 163. 

COLONIZACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 179. 



(I) Vw runbttu: Recorto ritnordlBario. ÜS. 
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Ver: Recurso extraordinario, ]99 f 222. 



CONCURSO CIVIL. 

Ver: Constitución Nacional, 44. 

CONCURSO DE DELITOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 28, 5.1. 

CONDICION. 

Ver: Constitución Nacional, H. 

CONDOMINIO. 

Ver: Recurso extraordinario, líiít. 

CONFISCACION. 

Ver: Afirmado,, 1; Constitución x wi(inaIi 21 . Rwomi Pxtn)0r( ,¡ n(lrio 2f} „ ^ 

CONGRESO NACIONAL. 

Ver: Corte Suprema, 7. 

conjuez. 

Ver: Corte Suprema, 4, 

CONSEJO PROFESIONAL DE ARQUITECTURA. 

Ver: Profesiones liberales, 2; Recurso extraordinario, 241. 

CONSENTIMIENTO . 

Ver: Constitución Nacional, í); Expropiación, 5: Hábeas cornus 4- l..h¡l»*fA n 

CONSIGNACION. 

Ver: Expropiación, 39; Intercaes, 1. 
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TNDICIC BCliARlO 

Ahsolneión del acusado: 9. Arancel- 40 
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Hk'Ddtv social: 3. 

Cámaras nacionales de apelaciones; 19, 
( Amaras paritarias de arrendamiento» ru 

ralee: 8. 
Capacidad: 44. 
Carta de- pobreta : 42. 
Certificado* médicos: 17. 
Conrarao cítíI; 44. 
Condición: 8. 
Coafiaeaeión: Si. 
Consentimiento: 9. 
Consulta: 9. 

Contrato de trabajo; 'JO, 26, 33. 
Convenciones colectivas de trabajo: 26, 33. 
Corte suprema: 1. 
Cosa juagada: 27. 

Defensa en juicio: 13, 23, 37, 3S. 
Defraudación: 6. 

Deposito previo a lu concesión del recurso: 
13, 15. 

Derechos adquiridos: 22, 25, 26, -10. 
Desalojo: 8. ]4, 23, 35, 36, 37. 
Din pido: 26. 
Discriminaciones: 34. 
Discriminaciones arbitrarias: 29, 
División de los pnderes: 39. 
Doble tlrtaricla: 11, 13, 15, 18. 
Domicilio: 43, 

Kfcrtus liberatorio* del pago; 22. 
Kjeeuei&rj hipotecaria: 44. 
Kuiergencia: 3fl. 
Kneubrimiento: 9. 

Krror en la cita de dispusu- iones legales: 6. 
tintado: 3. 

Kxniucn de I»* lieelios de la causa: 39, 
Kxprcsión de agravios: i». 
Expropiación: 23. 

Feria judicial: 19. 

Filiación: 4. 

Fiscal de cámara: 5, 9. 

-Mineonu": 24. 
«¡astronómicos; 20, 

Húticus corpus: 12. 

Honorario!, de abogados v procuradores: 
22, 40. 

Huelga declarada ilegal: 2C. 

Igualdad: 13, 31. 
Igualdad fiscal: 28. 
Impuesto: 30. 

Impuesto n los In-nefieios extraordinarios: 
21, 28, 

Indi-utilización pretendida por el expropia- 
do: 23. ' 

Instituto naeional de previsión social: 17, 
ns. :i9. 

Integración de Ion tribunnlcs colegiados: 
H>. 



.luí .ilación por invalides: 17. 

I al. ilación y pensión; 38. 

■ lUCCes: 12. 

Juicio criminal: 5, 9. 

•Iiirnmcntn de magistrado* o funcionario!: 

12. 

•Itmtalieciñii v roinpetenrln : 43, 
Jurisprudencia contradictoria: 31. 
-I u aprudencia de la Corte Suprema: 5. 
-liHlieiii del trabnjo: 43. 

La h zumiento; 35, 
Ley: 1. 

Leyes comunes: 40, 44. 

Leyes de emergencia: U9. 

Leven nacionales: 43. 

Leyes prminciales: 43. 

Locación de rnsns: 14, 25. 2», 35, 36, 37. 

Magistrados defacto: 12. 
Mareas de fabrica: 24, 
Masa de acreedores: 44. 
Menor de edad: 10. 

Nulificación ite lu sentencia: 10. 
Nulidad de sentencia: 18. 

Obra social de sindicato: 41. 
Orden publico: 40. 

Pago a cuenta: 22, 40, 
Parles: 16, 37, 
Partido* políticos: I. 19. 
Pena : .'. 

Pericia médica : 1 7. 

Petroleros: 33. 

Pmler de policía: 35, '■>]. 

Poder ejecutivo ; .19. 

Poder judicial: 39. 

Principio de reserva: 44. 

Procedimiento: 2, 16, 38, 42. 

Procurador fiseal: 9. 

Provincias: 43. 

Prueba: 5, 14, 16, 17, 38. 

Quiebra: 44. 

Recurso de aclaratoria: 7, 8. 
Recurso de amparo: 2. 
Recurso de üjwtación: 9, 19. 
Recurso de Inaplieabilidad (!■■ lev: Ja, 
39. 

Hegulaeióu: 22, 40. 
Resolución administrativa: '.1$, 39. 
Resolución administrativa de carácter ju- 
risdiccional : 3, 
Retronctiridnd; 26, 33, 40. 

Salarios: 33. 
Sentencia: 7. 
¡Sentencia arbitraria: 8. 
Sentencia firme; Üíí, 
Sobreseimiento definitivo: 5. 
Sobreseimiento provisional: S. 
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Solirittid de préstamo para edificar o ad- 



quirir vivienda: 14. 
Sutilocnci¿n : 37. 
Huma rio criminal: 16. 
Supremacía de la ConsHtnción: 4*. 
Supremacía do la ley nacional: 43. 



Títulos de la deuda pública: 2L 
Titulo» públicos: 28. 
Transacción: 36. 
Tribunal*» electorales : 1. 




de lo* juicios de desaloja: 35, 



Usurpación: 16. 
Itílidades: 28. 



Terceros: 



' ' Yacoraíx * ' : 24. 
Vigencia de la ley: 25. 



Control de coxutitucionalidad, 
Facultades del Poder Judicial. 

1. Lh misión de control de la Constitución y, en su caso, de la ley, propia de la 
forte Suprema, comprende la intervención en causas en las qnc son cuestionada.,. 
comió violatorins de las garantías constitucionales, resoluciones de naturaleza 
política propias de tribunales electorales (Voto del Señor Ministro Doctor Don 
Luis Marín Boffi Boggero) : p. 164. 

Derechos y garantías. 
Generalidades. 

2. Si no se han dictado Jas normas procesales pertinentes, el derecho constitu- 
cional transgredido o amenazado ¡legalmente, de modo que aparezca en peligro 
electivo e inminente, no puede quedar indefenso, porque es imposible concebir un 
Poder Constituido que pueda, por designio o inercia, dejar sin efecto lo precep- 
tnndo por el Poder Constituyente (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis 
Marín Boffi Boggero) : p. 68. 

3. Ln exigencia de que las decisiones de los organismos administrativos con 
I unciones jurisdiccionales dejen expedita la instancia judicial, no es rígida y 
puede adecuarse a los requerimientos impuestos por la estructura del Estado 
moderno y por las actividades que él desarrolla teniendo en vista el bienestar social. 
Kntendida con el sentido de que aquellas decisiones quedarán sujetas a control 
judicial suficiente —o sea que no se conferirá a los funcionarios un poder absolu- 
tamente discrecional-- tal exigencia tiene alean, e variable según las peculiaridades 
de cada situación jurídica y debe ser nrmonizada con factores o circunstancias 
tales romo la naturaleza del derecho individual nlcgado, el carácter de los orga- 
nismos uetuantes, ln complejidad técnica de las materias, la índole v magnitud de 
los intereses públicos comprometidos, el -«gimen y la organización administrativa 
establecidos para garantizarlos, etc.: p. 5*<t. 

Defensa en jaldo. 

Prorrdimi» uto y tentfnria. 

4. Si las sentencias pudieran dilatar sin término la decisión referente al caso con- 
trovertido, los derechos podrían quedar indefinidamente sin su debida aplicación, 
con grave e injustificado perjuicio de quienes tos invocan. En consecuencia, la 
sentencia que "desestima por ahora" la demanda de alimentos provisionales, difi- 
riendo su resolución ante el estado procesal del juicio sobre filiación, vulnera la 
garantía de ln defensa en juicio, que significa el derecho de la netora a obtener 
una decisión relativa fl |„ acción interpuesta: p. 34. 

5. Ln jurisprudencia de la Corte Suprema con arreglo a la cual es violatoria 
de la defensa en juicio la .sentencia que condena al procesado o agrava la pena 
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impuesta si el fiscal de cámara no mantiene »■) recurso interpuesto por el agente 
fiscal contra el fallo del juez, no es aplicable ni cuso en que, habiendo solicitado 
el agente fiscal se sobreseyera defiuiliviu. f :nte en la causa y respecto del procesado, 
el jues coreccional dictó sobrvsei miento provisional por falta de pmebaa sobre 
ln participación del encausado: p. 6ó. 

6. Aunque ln acusación fiscal y ln sentencia de primera instancia aparezcan 
tu rula das en una diapnsiric lejral inexistente (art. 172, inc. fl*. del Código Penal), 
nn hay desconocimiento de la (fnrantía "Amstitncionnl de que nadie i»odrii per 
penada sin juicio previo fundado en ley anterior ni negación de la defensa en 
juicio, ai el error material ni la citn fué subsanado por la Cámara, que declaró 
aplicable en la especie el art. 174, ine. 5', de dicho código; error que no prnvitó 
negativa o restrictivamente sobre el derecho ni sobre la titilación procesal de] 
condcnndn, quien manifestó en su alegato haber actuado y haberse defendido con 
pleno conocimiento de que se le imputaba el delito de defraudación en grado de 
tentativa. A lo que cabe agregar que los antecedentes relacionado* en la sentencia 
y los considerando» de la misma evidencian que la figura delictiva materia del 
juzgamiento y dcc*inn en primera instancia, fué la tentativa de defraudación 
que denunciara inicialmente el Acusador fiscal: p. 116. 

7. El principio de que la modificación de la sentencia definitiva como i-nnsecuea- 
njj| de un pedido de aclaratoria no autoriza la procedencia del recurso extraordi- 
nario, reconoce excepción cuando el tribunal, a título de aclaratoria y haciendo 
una interpretación que cansa manifiesta violencia a las disposiciones de forma, 
emite un nuevo pronunciamiento que altera la esencia de su decisión anterior 
respecto de ln* principales cuestiones debatidas, procediendo así a un nuevo juz- 
gamiento de ta causa sin sustanciación previa ni traslado ni litigante que resulta 
perjudicado, y apartándose incluso de lo peticionado por el que solicitó la acia- 
rntoria: p. 126. 

8. Si la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y Aparcerías líiirnl - 
— que confirmó el desalojo del campo por el demandado condicionándolo a la 
entrena real y efectiva de otro fundo por un tercero — ante un pedido de aclara- 
torin del actor aceren de la fijación del plazo, resolvió que éste no excederá umi 
fecha determinada, ha dictado una decisión arbitraria y suata ncialmente restric- 
tiva del derecho de defensa en juicio, porque el aspecto más importante de la sen- 
tencia definitiva — carácter condicional de la obligación impuesta al recurrente, 
conforme al art. 60 de ln Itcglamcntación Oeneral de la ley 13.246 — ha sido radi- 
calmente alterado por el auto en cuya virtud dicha obligación fué subordinada 
n plazo cierto, sin intervención del perjudicado y apartándose incluso de lo peti- 
cionado al solicitarse la aclaratoria: 12f 

9. Es violatorio de la defensa cu juicio el fallo de la Cámara que, revocando la 
«entenria absolutoria de primera instancia, condena al procesado pese a que el 
Fiscal de Cámara expresó que estimaba justa la resolución apelada por el Procu- 
rador Fiscal y que correspondía su confirmación. Tal manifestación no configura 
una expresión de agravios sino de asentimiento inequívoco respecto de las conclu- 
siones de ta sentencia y, puesto que no quedó efectivament planteado ningún 
recurso contra ella, no pudo abrirse la jurisdicción del tribunal de alzada. 

Xo obsta a esa conclusión la circunstancia de que dicho funcionario «presara, 
«demás, que mantenía el recurso interpuesto por el Procurador Fiscal "al solo 
efecto de que el Tribunal se pronuncie", pnes aceptar por ello la viabilidad de la 
segunda instancia importaría tanto como legitimar una jurisdicción de consulta, 
carente de fundamento legal: p. lflH. 
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10. Carece de fundamento el agravio del Defensor de Pobres, Incapaces y Ausen- 
tes, basado en la violación del art. 18 de la Constitución Nacional, por no haber*, 
dado intervención a la representante del menor interesado en el expediente sobre 
pensión que tramitó a raíz del fallecimiento del padre adulterino de aquél, si, ñh 
puesto por la Corto que se notificara la sentencia recurrida n la madre del menor, 
y cumplida la diligencia por el tribunal a qao, la representante dejó transcurrir 
el plazo pertinente sin impugnar el fallo: p. 288. 

11. Puesto que la doble instancia judicial no es, por sí misma, requisito consti- 
tucional de la defensa en juicio, no procede el recurso extraordinario fundado en 
ta violación de esa garantía,. que se atribuye a la limitación impuesta por el art. 56 
ile la ley 5178 de la Provincia de Buenos Aires: p. 301. 

12. Los magistrados o funcionarios dotados de una investidura irregular, dentro 
de ciertas condiciones, son magistrados o funcionarios defacto, sea que la irregu- 
laridad provenga de vicios ntribuíhlcs al nombramiento o a la elección, sea que 
resolté del incumplimiento del requisito constitucional o legal del juramento im- 
puesto como acto previo al desempeño de la función; y, dentro del alcance de la 
autoridad asumida, poseen iguales facultades que los de derecho. 

Mor tanto, aun cuando fuere exacto que dos de los jueces de la sala intervinieule 
en un proceso criminal, omitieron cumplir el aludido requisito, ello no sustentaría 
k apelación extraordinaria contra la denegatoria del babeas corpas intentado en 
favor del condenado, con fundamento en que, dudas las condiciones presupuestas, 
no hubo tribunal ni condena válidos: p. 321. 

13. Toda vez que la doble instancia no constituye requisito constitucional, la exi- 
gencia del depósito previo del capital, intereses y costas provisionales, establecida 
por la ley .1074 de la Provincia de Entre lííos como requisito para la concesión di' 
recursos en el orden local, no viola las garantías de ta defensa en juicio y de la 
igualdad: p. 354. 

14. El requisito de la presentación de solicitud de préstamo dentro ¡leí término 
establecido en el art. 16, ine. e) t del decreto-ley 21H6/57, ,no constituye estricta- 
mente una -'diligencia de defensa" ni guarda relación con los derechos" de audien- 
cia y de prueba asegurados en el art. tS de la Constitución Nacional: ni tampi eo, 
induce 4i el reconocimiento anticipado del derecho del actor", pues la suerte de las 
acciones deducidas sobre la base de la causal prevista en, el art. 14 del decreto-ley 
citado, queda supeditada n la prueba de sus presupuestos y a las defensas de que 
pueda valerse el demandado. 

En consecuencia, y no surgiendo menoscabo en el derecho de defensa del recurren- 
te, corresponde declarar improcedente t-1 recurso extraordinario deducido contra 
la sentencia que hizo lugar al desalojo de aquél fundada en el precepto primera- 
mente mencionado, y en virtud de no haber presentado la solieitttd.cn la oportu- 
nidad correspondiente: p. 382. 

15. El requisito de la doble instancia judicial no es por sí mismo de naturaleza 
constitucional. 

No procede, cu consecuencia, el recurso extraordinario deducido contra la resolu- 
ción que, fundándose en /-l art. 327 del Código de _ Procedí mientes Civil y Comer- 
cial de la Provincia de Hítenos Aires, rechazó el recurso de ina plica Itili dad de ley, 
80 virtud de no haberse hecho efectivo el depósito previo que establece dicha 
norma legal : p. 516, 

16.. No existe violación a la garantía del art. 1H de la Constitución Nacional, si 
el tercerea reeiirniite intervh « el sumario presentando ,liver>u> escritos que 
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rtit-ron agregados; ofreció y produjo prueba documental y testificnt; interpuso 
recurso de apelación contra el auto que ordenó lu entrega del departamento cues- 
t ¡añado, el que se le concedió, aunque no ero parte en el proceso; y lo sostuvo 
ampliamente unte la remara, donde también fué oído. Todo ello, sin cuestionar 
forma luiente la competencia de la justicia del crimen para resolver sobre la tenen- 
cia del inmueble presuntamente usurpado, auntjne luego se nduxcn ausencia del 
debido procedo legal, instituido en el Código de Procedí míenlos Civiles: p. 530. 

17. Aun cuando por razones de cspecialmu-ión y de buen orden es admisible que 
la incapacidad alegada como fundamento del derecho jubila torio dclm acreditante 
por medio de exámenes dt 1 facultativos del Instituto Nacional de Previsión Social, 
no lo es, en cambio, que la decisión final del expediente se "dnpte ain una compro- 
bación objetivamente satisfactoria de In mencionada incapacidad. En consecuen- 
cia, aparece vulnerada la garantía de la defensa en juicio, si la solicitud de la recu- 
rrente —que reclama la jubilación por invalide?, acompañando certificados que 
excluyen la arbitrariedad de ¡oís pretensiones — ha sido descebada enn base en 
informes médicos que no minen las forman de una peritación ni lineen posible el 
juicio autónomo de los órganos jurisdiccional** respectivos sobre tn incapacidad 
invocada: p. 548. 

18. La circunstancia de que la Cámara, por aplicación de lo dispuesto en el 
art. Atí de la ley 14.12;í7, anule el fallí» de primera instancia y decida sobre el fondo 
ile la causa, no ocasiona agravio sustancial a la garantía de la defensa en juicio. 



pues la doble instancia judicial no es requisito constitucional : p. 575. 

<t*trri<ir j¡ jaece* italuratn. 

19. La sentencia dictada por el Presidente de una cámnra federal de apelaciones, 
en su carácter de vocal de feria del tribunal durante el receso del mes de enero, 
que — atribuyéndose in potestad de juzgar investida por el cuerpo colegiado que 
integra — resuelve el recurso de apelación contra el fallo de primera instancia 
deducido en los términos del art. 15 del decreto-ley lít.044/58 (sohre regí me de 
las organizaciones políticas), desconoce In garantÍA según la cual nadie puede ser 
Picado de los jueces designados por ¡n ley, conforme al nrt. 1S de ln Constitución 
Nacional: p. Ifl4. 

Derecho de huelga. 

20. lia rirciiiistanria de que «.:• lima condenad» a pairar ¡iiilriiinizaeiÓM a unos y 
no a otro de los empicados «astronómicos despedidos a raíz de una huelga deela- 
v. da ilegal, debido a la inconducta del último, no ciinsn gravamen s (distancia 1 al 
derecho nm-t¡ hititmnl de hueltrn : p. 5S& 

Derechc de propiedad. 

21. Desde que el impuesto a los bimclirios cxlmordiriu ios. con anti nni iilml al 'ÍU 
de noviembre de l!*4!t, nn grava ln renta de tos títulos púhlicos, carece de base la 
pretendida confiscación invocada por el recurrente sobre la base de que la canti- 
dad que sostiene haber pairad" en tal concepto por el ejercicio líMíl/in+4 ha insu- 
mido íntegramente la renta de los títulos de la deuda pública de su propiedad: 
p. iá 

22. Por haberse efectuado "a cuenta" el pago de los honorarios del aburado, la 
nblimción quedó indeterminada y sujeta a las nlterioriibides de la causa. En con- 
secuencia, ta aplh-ación de la ley 14,170 a los fines de la regulación de honorarios 
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JUto* con anterioridad a su sanción, no piidn vulnerar la «TWiiía co,u*titu- 

23. La* garantías constitucionales de la propiedad v de !., defensa en juicio no 
agrnvm substancial por razón de q „e Ja indemnización ™ £ ÍZLZ 
.1 valor nal de lo, bienes expropiados, aun cuando supere a la pedida ,S 

nor a la suma global pretendida por el expr- indo: p. 45. 

24 Habiéndose nitrado la marea "VaconuV* a favor de la aetora, aproxima- 
damente vemte «nos antes de la iniciación de la demanda por nulilT áéTS 
Hasonnx' (cuyo registro databa de apena, seis meses), ni priorild de re" " ^ 

<ic a t<),5— , „p,de a ] a demandada argumentar sobre ta ba.se de oue se hñhrí* 
rfeta*, el art. V' de la ley citada, en dación coa $ 17 de la cJtZZ ZTnll . 

25. No l,a desconocido un derecho definitivamente incorporado al pntrimonío del 



Ci m que confirma el desalojo de. m^ZJS^U^^J^ 
pda en los arts, 31 del decreto 7588/55 v 4fi de la lev 13.501 (T. a?Z^ ti t 
« «ontenem de pnmera instancia- por la indemnización y requisitos presos en 
los art,. 34, ap. 4* y 2 ,, flp . ^ nativamente, del deereio-W 2186/5^-^ 
I d darse el fallo de Ja alzada-. En tale* condiciones el pronnnch» miento S - 
icado no rcunrn el carácter de un neto jurisdiccional firme al tien.po de «ánc io- 
Rftfts las normas cuya nplicamlidad cuestiona el apelante: p. 353. 
28. Si las partes convinieron libremente los importes totales de las indemnizacio- 
nes por despulo con intervención de! Ministerio de Trabajo v PrcvS Z s Z t 
l..s deujandantes anularan reserva alguna sobre su dered.o a un re«jus£ Xrior 
^• obstante hallarse ya vigente el decreto 273ÍÍ/5B- H deudor ha saldado atf 
su obhganón de indemnizar a los actores despedidos 

! ^ 'reníw 1 l ^PCh0 ■' dq, í i [ i,l0 ** j?** pam ° hÍeWT líl '¡^ración correspondiente 
° repeler la neemn del pretendido acreedor y, por ello, corresponde revoca r « 
-entenca que hizo lugar al reajuste de la indemnización »or debido ™* TL» 
mentó en quo .a diferencia reclamada eme^e de „u 

de eí JSJ! ^ , • ,Ient,, ^ Pl nh,<1Í ' 10 ***** ^ n,rtel (de junio 

?I\.¡S XÍ , f ' fÍ r¡ u Una íirtuv l * w t*™™** ¡* acepción a la prórroga t«*1 

» v.Hnd de haberse cumplido l os m , uisiíos qu(l „¡ J ^ ^ , 1 

tíéSStóS ^ ' Mrt, ¡ nÍ,l!,tl í r™»™ J « ^-tivi^ción. examinar í 1 pro-' 
P r se fl |, fl o no en tal c^mdieiones previstas por el citado articulo, pues ello 

ijeculorm^^'S: '"' ,m;,<lí "" ^ MMUM h " A™*»™ 

Igualdad. 

28. I^i rehila de la igualdad liscal consiste en que la ley debe ser itrusl nnrn *„A n n 
2 ,pU,,i ; í '" , ,J " ^taneías y en que no se establezcan excep^onS o pnViwt 

Satfíl v ,lU ; brantíl í tt T or p 1,e, " lin (1 " <1«« « grave con el impuesto a los 
beneficio, extraordmnnos la .«versión en títulos públicos no eomputnbles al ea pl 
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tal y no a los (nones o valores que constituyen el activo, esto es, los destinados 
afectamente a la producción de ntilidadea: p. 13, 

29. La legislación de emergencia en materia de arrendamientos no es susceptible 
ile impugnación, con base constitucional, a los fines de la ampliación de loa bene 
t'ieios que tales leyes acuerdan, Dicha jurisprudencia admite excepción en los 
rasos de discriminaciones manifiestamente arbitrarias, no revistiendo ese carácter 
las que tienen fundamento en la oportunidad de la iniciación del pleito- p. -130. 

30. U pnriuitíu constitucional de la igualdad no asegura la uniformidad del 
régimen impositivo en el tiempo; p. 352. 

31. La garantía constitucional de la igualdad no impone tu uniformidad de lo* 
pronunciamientos judiciales, ni impide la distinción por fetos de situaciones csti- 
tiuidas diferentes; p. 355. 

32. U garantía de la igualdad no impide que la legislación contemple de manera 
distinta situaciones que considere diferentes, siempre que la discriminación no sea 
arbitraria ni responda a un propósito de hostilidad contra determinada persona 
o grupo de personas i> importe favor indebido o privilegio personal o de grupo: 
p. 4!H. 

33. No es violatorio de la igualdad constitucional el convenio colectivo de trabajo 
celebrado entre la» Empresas Privadas del Petróleo y la Federación Argentina 
Sindical de Petroleros e i cuanto establece que tendrán derecho a percibir salario* 
retroactivos los dependientes que fueron despedidos o se retiraron para jubilarse 
antes de la firma del convenio y no aquellos que voluntariamente renunciaron al 

pf*;«- Tal distinción, convenida libremente y que tiene en cuenta algunas de 

las diferentes formas en que puede finalizar el contrato de trabajo, no es arbi 
trarin ni irrazonablemente discriminatoria entre los que se encuentran en la misma 
condición: p, 510. 

34. U nnrantía constitucional de la igualdad ante In ley no impide que se con- 
templen en forma distinta situaciones que se consideran diferentes, siempre que 
la discriminación no sea arbitraria tu responda a un propósito de hostilidad é*i' 
tra determinada persona o grupo de personas o importe indebido favor o privi- 
legio personal o de grupo. 

So son arhitrnrias las discriminaciones cuando se establecen con fundamento en 
las distintas actividades contemplada», en tanto el régimen lijado para cada 
especie sea uniforme: p. 510. 

Constitucional idad e inconstitucionaUdad. 

Leyes nacionales. 

t'nmuntx. 

35. La suspensión de lanzamientos, n que se refiere el art. 1» de la ley 14.442, 
prorrogada por las leyes 14.55Ü y 14.775. comporta una manil estación válida del 
poder de policía del Estado y. en virtud de ello, no lesiona garantía constitucional 
almina : p. 11. 

36. Las leyes ipie disponen la mera suspensión transitoria del derecho a obtener 
el lanzamiento del inquilino no son violatorias de la Constitución Xaeional- tal 
suspensa;,, no representa sino una manifestación razonable y válida del poder de 
policía del Estado. 

Corresponde^ en consecuencia, confirmar la resolución que dispone mantener la 
paral iznco'in de hn. actuaciones de acuerdo con lo dispuesto en la ley 14.775, aun 
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cuando, como lo sostiene el actor, haya mediado una transacción judicial, equi- 
5SfS n °* * T WntencÍA «««toriad., en virtud de la cual el áeZu- 

dado se habna comprometido a desocupar el inmueble litigioso: p. 112. 

37. Es inadmisible la impugnación, con base en la garantía de la defensa de I* 

tír/'^f í wr r i rib r l pttWiai ai art - 16 d * '* 4 Sí- 

.TÍ Z f ^ de ^ l0J ° n0 d * r i^rvención como parí* a quienes, 

«.tados como ocupantes, intervinieron en carácter de subinqnilinos En efecto ta 

38. El carácter limitado de la apelación prevista en el art. 14 de la lev 14236 
n» ii,ipl, C a violación de la garantía constitucional de la defensa en juicio 

Í L 3rLtr nt -? 1 J ud f aUufÍCÍ(,nt * W »ti 8 face por cuanto dicho precepto 
SE í 7"^ d t- °.f ^ ñctúan ™ mo ^bunal de uerecho» y 

S fPJ* inM P ll(,oblüt, * d de "« IT ° 'le la doctrina"; y además, porque 
la iJZSÍÍ n0r " ,a 103 ¡finientes poseen, tembién, 

"Íí d dc ¡P?g ° an " Iar ,a ^Wón administrativa sobre L derechos con 

? ? í u ^" - !,Mira suf, riente men te irrazonable, o se apoyara tan sólo «T a 

3». E» ¡nconstitncioiul el urt. 14 de la ley 14.216 en cuanto dinnonn oue ni n.™™ 

Sari síis*r .r- L ." ¿c h ^ 

rinai,™ por el organismo administrativo; en esas condiciones, quedan afectador 
,1 p«nap.o de a división de lo, poderes ^,ue prohibe SS^SSS 

loS « d «* d « <1«* la ¡"debida fijación de los mismo, no 

puede subsanarse con una acertada selección de las normas jurídicas noronTiría 
equivocado el presupuesto de que se habría partido en el SSSÍ 
Señor M.n.stro Doctor Don Luis Y ría Boffi Boggero) : p 54* ^ ' 

Prnctmilrs. 

íí\h!f * pheaÚÓa U170 a Ja ***Mfo & honorarios devengados por 

1 «bogado an enoridad a su vigencia, no comporta violación dTart 67 

etrado J¿ qUe * """""E aducen a La do que eí 

SSrett « ^ í n " terioridad • Í ngiiidó» mocho más de lo que en 

™! r • V' Í faS ° de «° concluidas con anterioridad 

abZ t v'Z a V ál ' da la apHí " aClVm wíraBrt ™ del fl ™"« 1 d * S| 
anognoos j procuradores, por tratarse de normas de orden ptíblieo: p. 31. 

Decretos nacionales. 

(arto*. 

"-Om «r^Jfl P ' K - 7106 ^ 6 ? 1275 / 5 7 reglamentarios del decreto-ley 
mi>m "I permitir loa aportes patronales que tienen una finalidad so.ial no 



I;02 CONTKABANPO 

desvirtúan el espíritu de la ley qne prohibe la ayuda económica de lux empleadores 
■ las asociaciones profesionales de traba ja dores • p. ,103- 



BuenOI Aires, 

42. La norma del art. 327 de) Código de Procedimientos en lo Civil y Comercial 
de la Provincia de Buenos Aires no vulnera el principio de igualdad ante la ley, 
fines la obligación del depósito previo es exigida, sin discriminación, a todo» los 
I i tienten, excepto a aquellos que carezcan de Tecnrsos y actúen con carta de 
pobre/a: p. 610, 



Córdoba, 

43. Decidido por la justicia del Trabajo de Córdoba que su competencia para 
conocer de la causa resulta tanto de lo dispuesto en el nrt. 20 de la ley provincial 
41t>3 como del art, 4 de la lt*y nacional 12.SHS, porque el actor prestó servicio» en 
dicha Provincia, no existe violación del art. 31 de la Constitución Nacional, ya 
que las leyes que se declaran aplicables ni caso son coineidentes en la ¡solución del 
limito: p. 37. 

T Mcum. b. 

44. Es improcedente la taclia de iiiconstitucionalidad por violación de los arts. III. 
.11 y 67, inc. 11, de la Constitución Nacional, formulada al art. 747 del Código de 
I Yoecdimientos Civiles de ta Provincia de Tucumán, en base a que habría creado 
una incapacidad no establecida en los arta. .Vi y ">-" del Código Civil, pues aquella 
disposición no crea ninguna ínnipaeídnd en sentido propio. Declara — en com- 
pleta congruencia con el art. 1160 del Código Civil — las cons* cuencias normales 
del desapoderamiento de los bienes que produce el estado de quilina y, rmálogu- 
aiei.te, el de concurso. No obsta n tal conclusión la eirctinstnmbi de ejecutarse 
en ios autos un crédito hipotecario, pues la masa tiene derecho a lo tpie sobrare 
de la ejecución: p. 66. 

CONSTITUCIONES PROVINCIALES 

Vt-i : íteeur-o extraordinario, 78, 31. 

CONSÜL EXTRANJERO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4fi. 

CONSULTA. 

Ver. Constitución Nacional, ü. 

CONTADOR PUBLICO. 

Vtr- lieeiirM t vtrnordinario, 92. 170. 

CONTESTACION A LA DEMANDA. 

Ver j \ietuno extraordinario, 229, 256. 

CONTRABANDO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 26; Recurso extraordinario, 33, 23o. 



.CORTE SUPREMA fifl „ 

CONTRATO. 

i, ftspropiapirtn, 22; Jurisdicción y competeneia, 14 18 48 dQ- ■ 
1; Recurso de flni pam, 2; fee»^ «traUnal 145^ Si 

CONTRATO DE TRABAJO. 
CONTRIBUYENTE. 

Ver: fe^to „ lo „ benrfiHoH oxtr.ordin«rio,. S; J,,,,,,,^ a Ins rcd.h*. 1. 
CONVENCIONES COLECTIVAS DE TRABAJO 

^m^mj^ 26 ' 3:í: R «~ ***** « « 0, 70, 

CONVOCATORIA DE ACREEDORES 

Ver: Recurso extraordinario, 27. 

CORREOS Y TELECOMUNICACIONES. 

Vrr: Daños y perjuicios» 1. 

CORTE SUPREMA {'). 

«M» no ha mediado solicitud expr- to^J^J^fjr**^ 
2 El acuerdo celebrarlo con la participada de tros de j« ¡ llm > s de In fW. n 

r«bl, ta providrnl IVordTna ^ T™' ^ S**** irre P«- 

á3 art. «¿ de la ley 4«£: j ¡ 76 *' ^l™^" ^ «"niño 

Jé ís^^r, J ^ rt j ] - Nr r y """^ «* * 8»* w*ü¿ 

para inte-C n íw « ,T ' T?^ n * nm ' i ™ Procurador General 
del F^T,™ * "P—tan.e natural 

de Apelaciones en ló FnlS r V " ]r , dc la C " ,I1Brft Nrtci °"«t 

intetrrU oí ThL 1 i , ' Co " te ™ n * n *d»»ni*tr«tivn de la Capital debe 
mtmw el Tr,hunal con el cn W oue resulte decáela,]» al efecto: p. m 



COSTAS 



5. La jurisdicción de supcriotendencia de U Corte Suprema no es, como princi- 
pio, vía hábil para la revisión de actos jurisdiccionales, en cnanto a su acierto 
y validez: p. 267. 

6 Los atribuciones jurisdiccionales de Ja Corte Suprema no comprenden la solu- 
ción de los que se presentan como conflictos de poderes en el orden provincial: 
p. L'SMí. 

7, Si bien es conveniente coordinar la labor legislativa con los órganos jurisdie- 
rionnles respecto de disposiciones atinentes a la estructura del personal judicial, 
no corresponde que la Corte emito la opinión requerida por el senador presidente 
de la comisión "Interior y Justicia" sobre la creación del cargo de prosecretario de 
diversos tribunales, si éstos no han formulado el planteamiento con arreglo al 
«rt. 40 del Reglamento para In Justicia Nacional. Máxime teniendo en cuenta las 
facultades de la Corte Suprema pnra proyectar el presupuesto del Poder Judicial : 
p. 434, 

8. Si bien es conveniente coordinar la Inbor legislativa con los órganos jurisdic- 
cionales, ruando se trata do normas referentes a la estructuración del personal de 
los organismos judiciales y de cuestiones de similar alcance atinentes a los tribu- 
nales pues ln Corte — en virtud de sus atribuciones de superintendencia— debe 
ser informada de los problemas que los afretan, no corresponde, por la naturaleza 
ile la cuestión contemplada, nue el Tribunal emita opinión respecto del proyecto 

• d| ley por el cual el Ministerio Público Fiscal de Primera Instancia se equipara 
¡i ln magistratura do igual prado: p- 43ti. 

COSA JUZGABA. 

Ver: Constitución Nacional, 27; Hábeas rorpua, 5; Recurso extraordinario, 17, 40, 
10H, 171. 

COBTAS ('). 
Derecho para litigar 

1. Corresponde que las instas de la excepción de incompetencia se paguen en el 
orden cniisndo cuando, rio «listante el origen contractual del derecho invocado por 
el actor, la Corte Suprema decide que, en razón de la prudente consideración de 
las autonomías provinciales, no es de su jurisdicción originaria, sino del cotiu- 
■■imiento de la justicia de provincia, la demanda sobra cobro de pesos por presta- 
ción ele servicios profesionales para planificar la administración pública local. 
« atablada romo consecuencia de haberse dejado sin efecto el contrato pertinente 
por las autoridades de la intervención federal: p. 76. 

Desarrollo del juicio. 
Allanamiento. , 

2. Corresponde eximir de las cortas del juicio a ln provincia que, al allanarse a 
la demanda, deposito en autos y da en pngo la suma reclamada: p. 210. 

3. Deben imponerse las costas n la Provincia cuando, allanái ..tose tardíamente 
«lesjiucs de haber sido abierta la causa a prueba, obligó a la actora a iniciar y 

proseguir el juicio: n. 446. 



flí Ver Umhifn: Ü cür*> MinurMurfe SI. *2. »3. S9, 243; Rt-urM «nlintrio rt* 
m| i'lm iun, 1. 



DAftOf* V PERJUICIOS 



CUASIDELITOS 

Ver; Jurisdicción y competencia, 21. 

CUESTION ABSTRACTA. 

Ver: Hábcas corpas. 2; Recurso extraordinario, 8, 24, 2ñ. 

CUESTION FEDERAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 30, 32, 201. 

* * 

CUESTION POLITICA. 

Ver: Constitución Npcinnal, ]; P'acultades pnvutivna. 1 ; Recurso extraordinario, 5. 
CULPA. 

Ver : Daños y perjuicios, 2, 

CURATELA. 

W: Nulidad procesal, 1. 

DASO 

Ver: Jurisdicción y «vnpeteneia, 31. 

DAMOS Y PERJUICIOS ('). 
Principio* generales. 

L Si el contrato ha sido disuclto por la neto ra —Dirección de Correos y Tele- 
comunicaciones— en ejercicio del pacto comisorio estipulado con los demandados, 
no puede aquélla solicitar la entrega del equipo mdiocléctrico materia de la con- 
vención o el pago en dinero de su valor: .al pretensión constituiría el cumplimien- 
to del cowenio, con la correlativa contraprestación del otorgamiento de licencias 
de radiodifusión que la accionante dejó sin efecto al rescindir el contrato. 

rescisión del contrato no quita la posibilidad de exigir los daños y perjuicios 
" 'a parte que no cumplió con sus obligaciones, y debe resarcirse la disminución 
patrimonial experimentada con relación a la situación anterior; pero en el caso, 
«i bien la actor» no incorporó a su patrimonio el equipo, tampoco biso la contra- 
prestación correlativa. De donde, sí la disminución patrimonial consistió en otros 
Iteeliost debió alegflrios y probarlos en su oportunidad- 

Responsabilidad del Estado. 
Accidenta*! da transito. 

2. Corresponde confirmar la sentencia que condena a la Nación a pagar loa daños 
y perjuicios derivados de las lesiones producidas al actor a raí» de un accidente 
de tránsito, si los elementos de juicio valorados en el proceso demuestran que el 
rodado —conducido en la emergencia por un dependiente del Estado en función 
de servicio— transitaba a excesiva velocidad y con las luces apagadas, y efectuó 

(I) T#B también: JurUdlwidn 7 cobip*I«i<-¡«, 14. 31; $obr*4cimL«nto proriirio»!. I. 
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una ! nsca maniobra iirrollarido al demandante que transitaba por la banquina. 
Dado que la culpa del conductor fué considerablemente mayor que la de la víctima, 
está asimismo justificada la estimación de la responsabilidad, graduada en la 
proporción de 85 % y 15 respectivamente: p. 154. 

Caaoa varios. 

3- La acción por daños y perjuicios prevista en los nrts. 1112 y 1113 del Código 
Civil, promovida contra la Provincia de Buenos Aires por el adquirente de un 
automóvil que resultó haber sido hurtado, con fundamento en la actividad dolosa 
da un empleado de la demandada -^que habría permitido la falsa inscripción del 
rodado en el Registro Provincial de Vehículos Automotores v su posterior paten- 
tmmento— , no puede prosperar si no se ha probado que el presunto autor del 
herhn prestaba servicios en la dependencia provincial indicada por el actor (Direc- 
ción General de Rentas] en la feeha en que fué expedida la documentación cuya 
talscdad determina, n juicio del accionante, la responsabilidad de la demandada. 
Kn efecto: no puede reputarse configurado el ' cumplimiento "irregular" de obli- 
gaciones aludido en el art. 1112 de) Código Civil, si no media individualización 
- ¡8 sujeto o agente a quien quepa atribuir aquella irregularidad; por consiguiente 
no existe en autos prueba de la existencia de la ' causa" aducida por el actor para 
ta responsabilidad «V la demandada: p 291. 

DECLARACION INDAGATORIA 

Ver: Recurso extraordinario, 33. 

DECLARACION JURADA. 

Ver; Impuesto a los réditos, 1, 2. 

DECLARATORIA DE HEREDEROS. 

Ver: Arfo» públicos y procedimientos judiciales. 2. 

DECLINATORIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 12; Recurso extraordinario. 202. 208, 

DECRETOS NACIONALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 74. 

DECRETOS PROVINCIALES. 



DEFECTO 

Ver: Recurso extraordinario. 231. 

DEFENSA EN JUICIO. 

Ver: Constitución Nacional, 4, 5, tí, 7, 8, í», 11, 12, 13, 14, 15, IB, 17, 1H, 23, 37, 33; 
Hábeas corpus, 4; Honorarios, 2; Recurso d • queja, 4; Recurso extraordinario, 9, 
14, 15, 18, 21, 27, 28, 45, 51, 54, 58, «7, 81, 91, 98, 110, 114, 149, 171, 172. 
175. 176, 189, 190, 191, 192, 193, 194, 207, 212, 229, 236, 239, 254. 



DERECHO DE TROPIEDAIi 

fio, 

DEFRAUDACION. 

Ver: Constituí NWional, 6 . j uriljdicdon y , 6 ^ % ^ ^ 

DELITOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 8;" Recurso extraordinario. 58, 110, 327. 
DEUTOS COMUNES. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 32. 64, 85, 66. 

DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 60. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 55. 

DELITOS MILITARES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 64 



Ver: Jurisdicción y competen™, 15. .38; Recurso extraordinnrio, 259. 

DEMANDA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. 

Ver; Recurso extraordinario, 134. 

DEMANDAS CONTRA LA NACION 

Ver: Corte Suprema, 4. 

DEMANDA CONTRA LAS PROVINCIAS. 

Ver: Daños y perjuicios, 3; Jnrisdirrión y competencia, 22 

DENUNCIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 58. 

DERECHO DE ASOCIACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 173. 

DERECHO DE PETICION. 

Ver: Recurso extraordinario, 173. 

DERECHO DE PROPIEDAD. 

171, 175, 179, 203,^8 ' ' * 26> * * «• 70 - 73 . * »?, 



- 



DESPIDO 



DERECHO DE PUBLICAR LAS IDEAS. 

Ver: Estado de sitio, L 

DERECHO DE REPRESENTACION. 

Ver : Recurso extraordinario, 75, 169, 180, 186. 

DERECHO DE RETENCION. 

Vor: Recurso extraordinario, 73. 

DERECHOS ADQUIRIDOS 

Ver: Constitución Nncional, 22, 25, 26, 40; Pago, I| Profesiones liberales, 2: 
Recurso extraordinario, 48, 126, 172, 203. 

DERECHOS T GARANTIAS. 

Ver: Constitución Nacional, 4, 35; Jurisdicción y competencia, 22; Ley, 4; Recurso 
de queja, 2 ; Recurso extraordinario, 82. 

DESALOJO O- 

1. No es ajustada a derecho la resolución de la Cámara que, por considerar 
vulnerado el principio de la inviolabilidad de la propiedad por la aplicación del 
urt. I" do la ley 14.442 en un juicio de desalojo con sentencia firme, revoca el auto 
en que se dispuso la paralización de las actuaciones pendientes del lanzamiento. 
Corresponde revocar el fallo y devolver los autos al tribunal de origen a fin 
de que los jueces de la causa, teniendo en cuenta las especiales particularidades 
del juicio y la naturaleza de la causal invocada —permuta de viviendas—, decidan 
si la suspensión del trámite motivo del recurso se «tiende o no a supuestos como 
el planteado: p. 11. 

2. Admitido por el actor que el juicio de desalojo fundado en falta de pago y 
en otra causal, continúe únicamente por la primera, p res tundo conformidad 
para la dcsacumulactón de acciones, la causa no está comprendida en la paraliza- 
ción dispuesta por In ley 14.442 y su.- prórrogas; corresponde, on consecuencia, 
i evocar la sentencia que, sin fundamentos suficientes para sustentarla, dispuso tal 
paralización por entender aplicables al cuso las disposiciones de las leyes 14.442 
y 14.556 : p. 74. 

DESERCION DEL RECURSO. 

Ver: Recurso extraordinario, 96, 98. 

DESISTIMIENTO. 

Ver: Recurso extraordinario, 254. 

DESPIDO. 

Ver: Constitución Nacional, 26; Jubilación del personal del comercio, actividades 
afines y civiles, 3, 4; Jurisdicción y competencia, 40; Recurso extraordinario, 
64, 73. 165, 173, 174, 178, 195, 205, 206, 214. 



(I) Ver Umliinn r„n.tHuriún Kai-inual. «. 1*. 25. 35. 36. 37: Rwur» rilri.ordiD.rlo, IX. 
IB. 25. ta, S3. SC S7. 151, 152, 172, 179. 190. 2011. 207. 20B, 219. 240. 



EJECUCION DE SENTENCIA 

DETENCION DE PERSONAS. 

Ver: Hábeas corpas 2; Superintendencia, 12. 

DIPLOMATICOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 41, 42, 43, 44, 45. 
DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA. 

Ver: Imputo a loa beneficios extraordinarios, 3; Impelo a loa réditos, 2. 

DIRECCION NACIONAL DE ADUANAS. 

Ver: Recurso de amparo, 7. 

DIRECCION NACIONAL DE SALUD PUBLICA 

Ver: Rccnrso extraordinario, 232. 

DIVISION DE LOS PODERES. 

Ver; Constitución Raciona!, 39. 

DIVORCIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 17; Recurso extraordinario, 148, 149, 234. 
DOBLE INSTANCIA. 

Ver: Constitución Nacional, II, 13, 15, 18; Recurso extraordinario, 168. 
DOCTRINA. 

Ver: Recurso extraordinario, 138, 169, 186. 
DOLO. 

Ver: Recurso extraordinario, 149. 



DOMICILIO. 




DOMINIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia: 22. 



E 

EBRIEDAD. 

Ver; Recurso extraordinario, 258. 
EDICTO POLICIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 41; Recurso extraordinario, 258. 

EJECUCION DE SENTENCIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 161, 224, 246. 



010 KIIRIIR 

EMBARGO 

Ver: Exhorto, 2; Recurso extraordinario, H6, 163. 

V>r: Constitución N'aeioniil, :Ui, Jurisdicción y competencia, 65. 



EMPLEADOS JUDICIALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 6; Superintendencia, 2. 3. 5. 7, 8, 9. 

EMPLEADOS NACIONALES. 

Ver: JiirimliiTión y com petencía, 32. 

EMPLEADOS PROVINCIALES 

Ver: Daños y perjuicios, 3. 

lífflM Recurso extraordinario, 218. 

EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21. 

EMPRESA NACIONAL DE TRANSPORTES. 

Ver: Recurso extraordinario 214. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 23, 27; Kn-ursti extraordinario, 214, 216; Re- 
curso ordinario de apelación, 5. 

ENCUBRIMIENTO. 

Ver: Constitución Nacional, 9; Jurisdicción y competencia, 31, 59. 

ENFERMEDAD PROFESIONAL. 

Ver: Rrnifwi extraordinario, 74. 



Ver: Recurso ejtrnordinario, 1*9. 

ENTIDADES AUTARQUICAS 

Ver: Recurso ordinario de apelación, 5. 

EQUIDAD. 

Ver: Expropiación, 2; Recurvo extraordinario, 183, 200. 
ERROR. 

Ver: Pago, 2. 



K XII ORTO gi¡ 

ESCRIBALO. 

Ver: Recurso extraordinario, 98, 147. 
ESTADO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 43; Recurso extraordinario. 179. 
ESTADO DE SITIO (>). 

1. Habida cuenta del efecto suspensivo de las garantías individúale» que cabe 
«signar al decreto 9764/58 y a Las leyes 14.774 y 14.785, el secuestro de ejemplares 
de dos semanarios que la autoridad ce npetente, en uso de atribuciones propias y 
sujetas n control judicial de razonabilidad, consideró perturbadores de la tran 
qutlidad general y el orden público, por su carácter insurreccional, no excedí; 
el ejercicio razonable de laa facultades del Poder Ejecutivo durante el estado 
de sitio : p. 59. 

ESTAFA, 




Ver: Jurisdicción y competencia, 31. 
EXCEPCIONES. 

Ver: Costas, 1; Jurisdicción y competencia. 11; Recurso extraord : uario, 42, 43. 
110, 166, m, 176, ir!>, 222, 228, 231. 

EXCUSACION. 

Ver: Corte Suprema, 4. 

EXHORTO (-) 
Beaníiitos 

1. No corresponde dar curso a las cartas rogatorias, dirigidas directamente a la 
Corte Suprema, si no se lian observado los requisitos cxig ; dos por los arta. 4» y 7" 
de la Convención Italo-Argentina sobra la materia, celebrada el 1» de agosto de 
1887 y ratificada por la ley 3983, referente al diligenciamieBto por vía diplo- 
mática y gastos de sellado. Pero, como acto de cortesía internacional, cabe 
remitir aquéllas al Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto para que laa haga 
llegar a la Embajada respectiva, a los fines del cumplimiento de lo dispuesto 
en la Convención aludida: p. 432. 

Düigwciamiento, 

2. Corresponde que el juez de paz de Lomas de Zamora, Provincia de Buenos 
Aires, dé cumplimiento al exhorto mediante el cual el juca nacional de pus de la 
Capital Federal requiere la traba de un embargo — a lo que se opone el primero 
por considerarse incompetente, en razón del monto, según la ley provincial— pues 

(t) Ver también: Hiíin. rarpu*. X 

<3Í Ver bctbtfn: Kitr»dici6n. 1: Jurisdicción y comprendí, 1. a. 3. 4. 



EXPROPIACION 



la diligencia encomendada no importa atribuir al magistrado provincial ana com- 
petrncift.dtstinU de la que fijan las Leyes locales, sino tan sólo delegarle, con el 
ña .xprwado, la jurisdicción epte rl juez de la Capital ejerce en el juicio, 
jurisdicción que no ha sido objetada y debe surtir tollos sus efectos, dejándose 
a salvo In del jueje requerido :.p. ¿4Í. 

EXPEDIENTE EXTRAVIADO. 

Ver: Recurso extraordinario, 113. 

EXPRESION DE AGRAVIOS. 

Ver: Constitución Nacional, !>; Recurso extraordinario. 21, 96, 250, 260. 



IXIUI'K BlilAKlO 



i: 3. 



: a. 



Acto» «' 
Huilla fe del 



Coeficiente de disponibilidad: 10. 
Coeficiente de ocupación: 14, 
Coeficiente d« superficie: 13. 
Coeficiente de ubicación: 13. 
Conformidad del representante, del eipro- 
piador: 9. 

Consentimiento con la estimación del Tri- 
bunal de tasaciones; 5. 

rmisígnnrion irregular del precio por el 
espnipiador: 13. 

Deducción del interés del valor de ta tie- 
rra: 111. 

Depósitos fiscales: L 

Da tutuca del Tribunal de tasaciones: 7, P 



; 2. 



Fracciones de ¡¡nin extensión: il. 

Impuesto territorial posterior a la despo 

sesioii : 17. 
Influencia de la declaración de utilidad 

pública: -1. 
Influencia de la obra pública: S. 
Infracciones aduaneras: 1. 
Ingreso bruto: IB. 
ingreso neto: Ifi. 



instituto argontlac de promoción del in- 
tercambio: 1-, 



l.ott 



1G. 



Métodos para fijar vi precio: It. 
Multa*: 1«. 




del precio: 19. 



Pago: 19. 
Pericia: 11. 

Permiso previo de cambio: 1, 2, a, 12. 

Precios mínimos : 1, 12. 

Prueba: 7, 9, 12. 

Puerto de Buenos Aires: 1. 

Recargos; IB. 

Recurso de aclaratoria: 17. 
Representante del expTOpiadur ante el Tri 

bunal de tasaciones: 5. 
Rescisión de contrato: 3. 
Rezago: 1. 

Servicios [Kirtunrioa; IS. 
Tractores: 11. 

Tribunal de tasaciones: H, 13. 14, !ó, 10. 

Vular en (tiara y al contado: 2, 3, 11. 
Valor venal de la tierra: 6. 



btniftft i>e 

Provincia de 



DEL !N U t'KFtl.E 



l) Partido de Matnnia: p. :ií>. 
21 Partido de Matanza: p. 173, 



TI) Partido de Esteban Echeverría: p. 171*. 
4> Partido .le Han Isidro; p. 373. 



fl) Yir twiMíi: OnnatiruriAn Marinn»]. 21: Honorario! ds peritas, 1: Intereses, 1, 3: 
Beta r a » ntrurdínano. 101. 131, -' <- Kcrnre* ordm»rk> d> epelaclta, 1- 



K x r R O F I A C I O X fln 

Objeto. 

1. I* dispuesto cri los» decretos 9459/50 y 19.514/50, ,j Ul . declararon comprendida 
en la ley 12.a30, y sujeta a expropiación, ana grao cantidad de mercadería 
existente en los depósitos y plazoletas fiscales del Puerto de la Capital, es 
aplicable a loa productos manufacturados y materias primas que se encontraran : 
a) "en condición de rezago", por no haber sido retirados a tiempo ante incon- 
venientes de índole cambiaría y/o aduanera; b) en infracción a las normas legales 
vigentes, por haber sido importados "sin el correspondiente permiso previo de 
cambio": p. 499. 

Indemnización. 
Generalidades. 

2. La exclusión de la regla "valor en plaza y al contado" cuando media indi i- 
ponibilidad de la cosa por falta de permiso de cambio, pierde vigencia si su apli- 
cación significa convalidar soluciones incompatibles y ann contradictorias con los 
motivos de equidad y justicia que la sustentan. No es admisible que una doctrina 
que se expuso con el fin de evitar el otorgamiento de un "privilegio" injusto al 
expropiado infractor, deba o pueda ser aplicada para legitimar un "privilegio" 
del Estado expropiador que, por las circunstancias propias del caso, resultaría 
igualmente injusto: 499. 

3. En supuestos excepcionales cuando de In regla "valor en pinza v al contado" 
no pueda derivar indebido provecho p«ra un infractor» corresponde su aplicación 
no obstante carecer el expropiado de la libre disponibilidad de la cosa por faltarle 
ei respectivo permiso de cambio. 

Tal tft ln situación que configuran en el caso Ins siguientes circunstancias: la 
importación de las mercaderías fué legal; al disponer el transporte de las cosas 
a puerto argentino ] a demandada procedió de buena fe; desde la llegada de la 
i» nadería hasta la iniciación del juicio expropiatorio — más de cuatro años- 
la mercadería permaneció realmente inmovilizada por decisión administrativa; 
dado* los precios estipulados en los contratos celebrados en 1946 con un organismo 
estatal y que fueron rescindidos, si se excluyera inflexiblemente la aplicación de 
la regla aludida, el Estado, por actos que él mismo produjo por intermedio de 
organismos dependientes, aparecería adquiriendo parte de hi misma mercadería 
—ahora por vía expmpiatnria— y pagando en 1959, una cantidad apenas superior 
a la estipulada en los contratos que se consideró eximido de cumplir: p. 499. 

Determinación del valor reaL 

í¡rn< ral'ufmh n. 

4. Debe desecharse el agravio del apelante fundado en que "pareciera" que la 
Cámara ha tomado en consideración el mayor valor que la expropiación ha dado 
ni inmueble, si en el memorial no se explican Ins causas dé ese "parecer*' y 
por otra parte, ello un resulta del examen de los antecedentes tenidos en cuenta 
al respecto: p. 39. 

5. fii el^ representante del Gobierno Nacional ante el Tribunnl de Tasaciones 
manifestó conformidad con el justiprecio de dicho organismo, coinciden te con 
el de la sentencia impugnada, debe entenderse que el expropiador consintió el pago 
de ln suma que pretende cuestionar, perdiendo así el derecho de expresar luego 
una voluntad en eoiitrnrio: p. 170. 
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6. Kl m^lndo de estimación según rl "valor venal", sujeto a los- debidos eoefi- 
cicntes, multa adecuado para dct°r m inar el valor de la tierra en la expropiación 
de una fracción inmobiliaria de más de 212 lias.; y consulta, además, las 

«ias del art. 11 de la ley 13.2S4: p, 170. 

7. El dictamen del Tribunal de Tasaciones tiene, en principio, importancia de- 
cisiva por la determ inación del valor objetivo del bien p.propíadn, aun cuando 
medie disconformidad de los interesados o de uno de ellos, siempre qnc no existan 
elemento» de juicio concretos y aptos para revelar algún error u omisión de entidad 
suficiente: p. 170. 

8. Corresponde confirmar la sentencia que fija e! valor del inmueble expro- 
piado conforme a 1« estimación del Tribunal de Tasaciones, si el recurrente no 
lia probado qne dicho valor hubiera sido influenciado por la obra pública: p. 17.1. 

9. Corresponde confirmar In sentencia que estableció el monto de las me joras acep- 
tando el dictamen del Tribuna! de Tasaciones, emitido con la conformidad expresa 
del representante del recurrente y por In unanimidad de sus miembros. Porque 
en tilles condiciones el valor probatorio del dictamen adquiere una importancia 
decisiva, que sólo puede ser cuestionada en virtud de elementos concretos que 
revelen claramente la- existencia de algún error, y no en razón de meras conside- 
nn'íiHirs venérales; esto es más valedero a mérito de In preceptuado por el artículo 
76 del decreto 33.405/44, ratificado por las leyes 12.922 y 13.264: p. 321. 

10. No corresponde aplicar el coeficiente de disponibilidad en tos casos de expro- 
piación de inmuebles ucupados por terceros con derecho a ello: p. 373. 

11. Puesto que es improcedente, por las particularidades de la causa, la exclusión 
de la regla "valor en pinza y al contado" para estimar el monto de la indemni- 
zación n cargo del Estado por la expropiación de cuatro tractores, corresponde 
modificar la sentencia recurrida, fijándolo de acuerdo ni contenido del dictamen 
riel perito único, que coincide sustancinlmente con el de los informes requeridos 
a firmas importadoras y a la Dirección flencral de Obras Municipales: p. 4Í19. 

12. Pura que sea procedente fijar el resarcí miento evpropintorio con nrreglo a 
lo dispuesto por el art. 16 d*> la ley 12.830, debe acreditarse k presencia de algunas 
de Ins circunstancias que determinan ese modo de estimación. No basta, a tal 
efecto, la mera resolución ministerial que individualiza ciertos materiales y los 
considera comprendidos en el régimen de los decretos 9459/00 y 19.514/50. Así, 
aunque en el caso el demandado no luí titular del permiso de cambio, no se ha 
configurado ningún» de los supuestos a que se refieren la ley y los decretos men- 
cionados si la impr. íación se bailaba autorizada por razones legalmente inobjetables, 
pues, de conformidad con los contratos de adquisición celébranos por un organismo 
e-tiital. las eticas expropiadas llegaron ni país consignadas al I.A.P.I., que recibió 
el conocimiento y pagó el flete: ello sin perjuicio de los hechos ipte luego roñen- 
ri-ieroii a dejar sin efecto la compra. En consecuencia, corresponde aplicar la 
norma del art. 11 de la ley 13.264: p. 499. 

r,i/,rr ilr Ir» íiWrtf. 

13. Si el mimen tu del iwliciciilc de superficie dispuesto por la Cámara es razo- 
nable, corresponde su aceptación, no ob-tanle e] dictamen unánime del Tribunal 
de Tasaciones sobre el punto : p, 39. 

14. \ái manifestación de que "es desde luego público y notorio que el precio entre 
mi bien ocupado y el mismo desocupado hay mucha más diferencia en el precio 



B X T Ü A MINIOS 61ñ 

ürL? ■- ^ I 68 ,ln '' * Hm ??# i * "W&fc* K. nm.f ¡riMUicünte para aceptar 1„ 
pretorio del recurrente de triar « 0,95 d coeficiente de ocupación, 2 lugar 
* °t ™ <IM '° hnhm eatl '™ (ÍO P° r m «>'oría el Tribunal de TaTarion^: p 

pajona esta Lindado en razones q Uc « estiman inobjetables por la Corte, corres- 
ponde desechar .1 atavio del recurrente, que reclama su n 10 <lirieaci6n p.™9 

¡Infh, ^"S^**?*** P° r d Tril ™ 1 * Tasaciones para avaluar el 
".mueble ha requerido la snbdivisión ideal de él en la hipótesi, de un InJn 
-..peranón no impugnada por los demandador, para Se er oMnireZ 
neto no puede dejarse de deducir el interés de todo* L valora que i l Tel 
25S b í U ° ?SS? H tér,niní) T'^hable -un año en el caso- en qnn vemsímil 
g* 1 » q« desarrollarse el proyecto eu la práctica " 

h rulo 77, I" "'^ ,,r>n " ,SPM0 " lo * ot ™ -h.nJq.te fnrmán el 
:,r, t Í , * ,it "\*' "•™«»™. "P^tura .1, calles propaga, etc.), erres 
W * declarar procedente el atavio del expropiador contra el f, lio e„ UnTn 

£ $%%¿¿r* m ^ — - — de, i irr: 

Otros dafios. 

17 Debe dcse^inmrm. el n B ravio rm.dado en que. « en prí ra M se 

s'tí'v t^™ in,p,,ríít ° terrü ™>« ¡ " « r, 

época posterior al .lesa ojo, la senten- ia de sesuda instancia seria nula por n 
cm-sHlerar el auavm si la resolución de f« Alenda súln idílica la ^iSLS 
^ •! v«br de !a tierra, por lo que la emisión debe SS! a el ™. ^ 

'le que se ha descamado la pretensión de la actora, quien, por otra tt» L n 

vab.r M meorpora a ellas al ser introducidas ¡ JZ¡?, p. SJt^* 
Procedimiento. 

Procedimiento Judicial 

no se lo dura expresamente en la demanda wwws 

h eSríI' £ SE*** 1 * ""'Í'T a ^ a " , ' m ,M **W¡Wft que cuestiona 

<'''] I'i^ porqtte. ndemíÍR de haherse eíeelnadn la consiínJcí^ H 
Preco en forma irregular, el actor no dijo que g daba en ta. ^Saf^ * 

EXTRADICION ('). 

Extradición con países extranjeros. 

Identidad d« la persona requerida. 

1. Si de fa confrontación de los datas y antecedente* remitido, en el exhorto del 
tribunal extranjero con los hechos acreditados en la causa (nombre,, apoí lnír 
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y fecha di' nacimiento, profesión del requerido), resulta que la persona detenida 
es la misiiin que se reclama en la rogatoria, es innecesaria la prueba dactiloscópica 
en cuya falta H tunda la defensa pnra cuestionar la procedencia de la extradición : 
p- 546. 

EXTRANJEROS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 47. 



DE EXPEDIENTE. 

Ver: Sanciones 



F 

FACULTAD DISCIPLINARIA. 

Ver: Medidas disciplinarias, 4; Ministerio 

FACULTADES PRIVATIVAS. 

1, l4>s poderes políticos deben ejercer sus facultades sin afectar l»s derechos y 
obligaciones estahtocidos en el ordenamiento jurídico; lo contrarío transformaría 
las facultades privativas en facultades sin control de los jueces. Si las transirre- 
SlOnea de lus poderes políticos afectan la truileria sometida a coinpetencin de 
la Corte, se impone lu decisión del punto, sin que cx»s poderes puedan alegar 
ipic se trata del ejercicio de facultades privativas (Voto del Señor Ministro Doctor 
Don Luis María Boffi Koggvro) : p. 1(54. 

FALSEDAD, 

Ver: Recurso extraordinario, 171, 222. 

FALSIFICACION DE INSTRUMENTOS. 

Ver: Daños y perjuicios. 3; Jurisdicción y competencia, 53; Recurso de amparo, 3. 

FALTA DE PERSONERIA. 

Ver: Reenrso extraordinario, 228, 255. 

FALTAS Y CONTRAVENCIONES. 

Ver: Recurso extraordinario, 21, 82, 204, 258. 

FALLO FLENARIO. 

Ver: Recurso extraordinario, :tí), 76, 144, 249. 
FAMILIA 

Ver; Jurisdicción y competencia. 41; Recurso extraordinario, 1H0. * 
FERIA JUDICIAL. 

Ver: Constitución Nacional, 1SJ; Recurso extraordinario, 31. 



FERROCARRILES DEL ESTADO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 32. 



HABRAS CORPUS 817 

FERROVIARIOS. 

Ver: Háheas eorpus, 1; Jurisdicción y competencia. .12. 64, 65, 66; Recurso 
extraordinario, 22, 2.1, 24. 



Ver: Recurso extraordinario, 97. 
FILIACION LEGITIMA. 

Vpr: Actos público» y procedimientos judiciales, 2. 
FILIACION NATURAL. 

Ver; Alimentos. 1; Constitución Nacional, 4; Recurso extraordinario, 226. 
FISCAL. 

Ver: Constitución Nacional, 9. 

FISCAL DE CAMARA. 

V« r: Constitución Nacional, 5. 

FONDO DE COMERCIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 72, 190, 

o 

GOBIERNO DEFACTO. 

Ver: Ifahcas eorpus, 4; Jueces, 1. 

GRATIFICACION. 

Ver- Recurso extraordinario. 44, 54. 196. 

GRAVAMEN. 

Ver: Recursn cxl raordinario, 226. 



HABRAS CORPUS (>). 

t Si. cnino lo reconoce el recurrente, los detenidos hnn recuperado su libertad, 
no cabe decisión nljcrunn de la Corte, en el recurso de htíhcns corpua, acerca de las 
medidas restrictivas que les fueron impuestas anteriormente, con motivo de la apil- 
en cirtn de la ley 13.2.(4 y de los decretos 10,394/58 y IÍU95/58. 
Ante ta insubsist -ia de los hechos que inicial mente fundaron la demanda, cual- 
quier resolución solire el punto sería abstracta: p. 261. 

2. Si las personas en cuyo beneficio se dedujo el habrás eorpus, se encuentra n en 
libertad y no existe contra ellas orden de captura, al momento en que la Corte 
n suelve el enso por la vía del recurso extraordinario, éste no puede prosperar pues. 



i.riJinnrin. JJ. 2.1. 11. ".'I i ; Snm-icm*-* <!■•. ¡t- nirrin». :i. 



HONORARIOS 



por ser insubsistente i los hechos que fundaron el hábeas corpu*. todo pronuncia- 
miento mi respecto resultaría abstracto: p, 267, 

S. Corresponde confirmar la sentencia que rechaza el hábeas corpas interpuesta 
en favor de quien, d< cuido a ta orden del Poder Ejecutivo durante el estado de 
litio, ha manifestado su preferencia por salir del país, si et impedimento para ella 
no proviene de un arlo de dicho poder -^contra el cual se dedujo inicial mente el 
recurso — sino de uuu medida dispuesta por un juez en una querella por calumnia» 
e injurian instaurada contra el beneficiario de la petición. 

1.4 legalidad de tal medida (oposición a que el querellado salga del país, sustra- 
yéndose a la jurisdicción del juez del crimen), debe discutirse ante el magistrado 
que la decretó, ejerciéndose las facultades lépales para recurrir, en su caso, a laa 
instancias superiores, inclusive a la que corresponde a la Corte: p. 283. 

4. El recurso de hábeas corpus no puede funcionar como verdadero recurso de 
revisión apto para posibilitar la revocación de sentencias ejecutoriadas. En con- 
secuencia, ■orrespondo confirmar la resolución que no hizo -lugar al háheas corpas 
interpuesto en favor de un condenado por entenciu firma, fundado en que dos de 
los camarista» componentes de la sala que impuso la condena no habían prestad» 
el juramento de ley después que, puestos "en comisión" por el -gobierno defacto, 
fueron confirmados en sus respectivos carpos, lo que implicó para ellos, según 
el rerurrente, "nueva designación"; de donde resultaría que no hul>o tribunal ni 
condena válidos. La solución es tanto más incuestionable cuanto que el condenado 
estuvo en condiciones de promover oportunamente la cuestión y no lo hizo, sin que 
si- pretenda {pie le huya sillo coartado su derecho fie defensa durante el procedi- 
miento: p. 321. 

5. El háheas corpiis tm puede prosperar contra sentencias con autoridad de cosa 
juzgada, en salvaguardia del fundamental principio de estabilidad institucional. 
Por lo tanto, si en el curso del profeso criminal pudieron plnntearw las cuestione" 
referentes a In omisión «leí juramento de los jueces de ta causa no cnbe hacerlo 
por vía del hábeas corpas, después de la condenación (Voto del Señor Ministro 
ftoelor Don Luis María Boffi Boggero) : p. 321. 

HECHO NUEVO. 

Ver: Prueba. 1. 



HIPOTECA, 

Ver: Constitución Nacional, 44; Recurso extraordinario, 22(1. 



HOMICIDIO 

Ver: Jurisdicción y competencia. (12. 



HONORARIO» 

Regulación. 

1. Ui rctriihii'ióti ile honorarios sin ulterior trámite es procedimiento regular e 
incluso legalmente admitido: p, 46. 

2. L-i regulación de los honorarios es oportunidad adecuada para la determina- 
ción fie su monto pero no, ut menos sin audiencia y debate suficiente, para la eluci- 
dación final del derecho a percibirlos y de la nhligación de pagarlos: p. 4u9. 

(1) V«t T.mbícn: Hrrurfo eitnordimrio. H7, 90, 94, lTf< 1*7. '£21. 222. 224. 270. 



IMPUESTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS 01f 

(OSARIOS DE ABOGADOS T PROCURADORES 

t: Constitución Nacional. 22, 40; Recurso extraordinario, 26, 27, 41, 83, 84, 88. 
•1346,161,186. 

HONORARIOS DE PERITOS (>). 

1. El art. 14 de ln lev 13.264, en la pnrte que dispone el carácter de carga pública 
honoraria, afilo se eTticnde a los integrantes del Tribunal que desempeñan "funcio- 
nes", o sea n quienes actúan en resguardo de intereses impersonales v objetivos; 
pero no al representante o mandatario del expropiado, que tiene, aaí. derecho a 
percibir honorarios: p. 129. 

HUELGA. 

Ver: Oonnlitunón Nacional. 20; Recurso extraordinario, 8, 64, 65. 173. 205, 206, 
HURTO, 

Ver: Dañoa y perjuicios, 2; Jurisdicción y competencia, 34, 35, 5E>, 65, 



IDONEIDAD. 

Ver; Superintendencia, 8. 

IGUALDAD. 

Ver: Constitución Xiicinnal. 13, 28, 23, 30, 31. 32. 33, 34, 42; Recurso extraordi- 
nario, », 45, 51, 54, 67, 151. 171, 172, 176, 181, 382, mi, 184, 185, 186, 187, 20S, 
211. 

IMPORTACION. 

Ver: Expropiación, 1, 3. 12, 18; Jurisdicción y competencia, 26. 



Ver: Constitución Nacional, 30; Impuesto a los bencfiriiis fvtranrdtnarioa, 1; 
Recurso extraordinario, 223. 

IMPUESTO A LA TRANSMISION GRATUITA. 

Ver: Pago, 2, 3; Reeurso extraordinario, 184. 

IMPUESTO A LAS ACTIVIDADES LUCRATIVAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 211. 

IMPUESTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS ( 2 ). 

1. El enrácter de "consecuencia necesaria" para legitimar la inelusión de los 
títulos de deuda pública en el capital eomputabh? a los efecto» de la determinación 
del impuesto a los beneficios extraordinarios con anterioridad a los ejercicios que 



h J| &2, 170. 

Cí> Ver ttmbiín; Coortitocíín Nucica.l, 21, 2«; [uipumo « kw rttila: I 



IMI'LKSTO A I.UK REDITOS 



se cierren untes del .10 de noviembre di 1949, depende exclusiva mente de la *f fl 
tnd del legislador, y la eficacia, acierto u oportunidad de rita política Fiscal, 4j 
arto legislativo, nó puede, «mu* principio, ser objeto de controversia nn ¿ 
jueces: p. 1$, 

2. Con limólo al régimen del impuesto n lt>s beneficios extraordinarios vigente 
para los ejercicios cernidos con (interioridad ni 'Mi de noviembre de 1ÍU!» — urt. 4''', 
ley 13M7— I»» inversiones en títulos de la deuda pública sólo louiurren u fr.miir 
parte del capital computante rmutl» mm trihi eanseruenein urcemtria fM <imt » 

in-gm io gravado, 

Kstti "eonseeuenria necesaria'" es excluyente de las posibles o contingentes, no 
obstante la conveniencia o eficacia (pie pueda tener la adquisición de esos valore* 
en et desenvolvimiento comercial o industrial de la empresa. 

Un consecuencia, no habiéndose probado que las inversiones en títulos púMicos 
li¡i\íoi sido un» consecuencia necesaria del ¡riro o nejíocin gravado, la inclusión de 
esa» adquisiciones en el rubro capital de la recurrente es, a los efectos de la deter- 
minación del impuesto a los beneficios extraordinario*, contraria a la norma 
impositiva aplicable: p. 13. 

3, Las sociedades de responsabilidad limitada pueden revestir la condición de 
■ «mi ribuy entes del impuesto a lo? beneficios extraordinarios, como se infiere de lo 
expresamente dispuesto en el urt. ÍC, incfc. ^ y W, de la ley 11.683 (T. 0- 1962). 
En conscciieneiii. un es admisible la ale-ación de que. careciendo las sociedades de 
responsabilidad limitada de "personalidad fiscal" [tara el pairo del impuesto a los 
réditos, debe entenderse, en ausencia de dísposi -iones legales en contrario, (pie esa 
taita de personalidad se lince extensiva al impuesto a los beneficios extraordinarios: 
p. h7. 

IMPUESTO A LOS REDITOS (')• 
Deducciones. 

comercio o industria. 

1. Ks improcedente In dedil* vión. en las declaraciones juradas individuales de 
impuesto a los réditos, de las sumas pairadas por dos de los socios de una sociedad 
de responsabilidad limitada c meepto de iiiq sto a los beneficios extraordina- 
rios liquidado a aquélla ñor el ejercicio fiscal 1Í148/1Ü40, al cesar ritmo lai y ttítm- 
t huirse como sociedad aaonima. 

Sea que la sociedad de responsabilidad limitada pueda revestir la condición de 
contribuyente de ese graven -«uno se desprende del nrt. Iti de la ky U.bXl 
|T. Ín5'2 ) — q que tal cnríicter corresponda a los "responsables" mencionados 
en el art. 1" de la ley de impuesto a los beneficios extraordinarios — según pre- 
tenden los nbliimdos— no cabe duda de que el "Ulular" de la etnpicsn o explota- 
. ión to ha «ido la sociedad. En consecuencia, no corresponde apilar, a los fines 
■te la deducción intentada, lo dispuesto en el art. :!". ine. O. de dicho cuerpo legal, 
sino proceder como lo lii/o en el cuso la Inrección General Impositiva, es decir 
'-■ducir el monto del gravamen satisfecho en la liquidación del impuesto a ka 
rédito- de la -ociedad. • -hduWer la renta sujeta « impuesto y la proporción que 
cu didia reñía corre» pon de a cada socio y trasladar finalmente los impones ns. 
determinados a ~us liquidaciones individuales de réditos: p, 87, 
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INMUEBLES 



H -iimiento y recursos. 

■ i reserva con que el art. 100 de la ley 11.683 {T. O. cu 1956) ampara a "las 
<; '"idónea juradas, nmiiif estaciones c informes" que se presentan n la Dirección 
<¡i ral impositiva, se limita a ios datos que aquéllas consignan sobre d estado 
patrimonial de los contribuyentes o responsables. De allí que no cabe, sin riesgo 
lie violentar el sentido de esa norma, extender su aplicación a supuestos en que 
sólo se trata de establecer si determinada persona se encuentra inscripta coma 
contribuyente y eufil es el domicilio que lia denunciado ante el organismo oficial, 
('oí ello sólo se |iersigue establecer su paradero y no inedia la posibilidad de que 
sus manifestaciones o declaraciones puedan eventmilmeiite utilizarse, como "armas" 
en contra stiyn. En consecuencia, corresponde confirmar la resolución dictada en 
un ,juíc¡o sobre ausencia con presunción tic fallecimiento, en la que se requiere de 
la Dirección fíencral Impositiva —entre otras reparticiones públicas— informe 
"si con motivo de ü'íñn trámite realizado por la presunta ausente... consta sit 
domicilio, carácter de afiliado, beneficiario, contribuyente, usuario y/o inscripto 
en sus registros, guías o fichas pertinentes": p. 418, 

IMPUESTO TERRITORIAL. 

Ver; Expropiación, 17. 

IMPUESTOS PROVINCIALES. 

Ver: Recurso extraordinaria, 1^4. 

INCIDENTES. 

Ver: Recurso extraordinario. Itití. 



INFORME IN VOCE. 

Ver; Recurso extraordinario. 252. 

INHABILIDAD DE TITULO. 

Ver: Recurso extraordinario, 4H, 171. 222. 

INHIBITORIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 2, 10, 11, 12. 
INJURIAS. 

\er: Hábeas eorpus. A; Recurso extraordinario. 47, 149, 164. 2Uíi. 
INMUEBLES. 

Ver: Afirm/iJos, 1; Expropiación, 5, tí; Jurisdicción y competencia, 22; Recurso 





62£ INTERESES 

INSANIA. 

Ver: Nulidad procesal, 1. 

INSPECCION OCULAR. 

Ver: K ocurso extraordinario, 152, 

INSTITUTO ARGENTINO DE PROMOCION DEL INTERCAMBIO. 

VVr: Expropiación, 12. 

INSTITUTO DE DETENCION DE LA CAPITAL FEDERAL 

Ver: Superintendencia: 12. 

ii 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

Ver: Constitución Nacional, 17, 38, 39; Jubilación de trabajadores independientes, 
i-m presuras y profesionales, 1; Jubilación y pensión, 1; iteeiirso extraordinario, 
Jtí. 28, 23, 34, 157, 213. 

INSTRUMENTOS PUBLICOS 

V,-r: líeeiirno extraordinario, 147. 

INTERDICCION DE BIENES 

Ver: Recurso extraordinario, 92. 

INTERDICTO DE RECOBRAR 

Ver: liei-urso extraordinario, 10, 46, 148. 

INTERDICTOS. 

Vi*v: Recolta cxtraordinarin. 119, 239, 257. 

INTERES PUBLICO. 

Ver: Profesiones ] Íbera li-s. 1. 

INTERESES. 

Relación jurídica entre las partea. 

1. Si el dcmundndu mi observe» ln consignación irreal tur del prerki en primero 
instancia y peticionó al respecto por primero vez al expresar agravión en la alzada, 
.wrespoiide rechazar t*u pretensión de que los intereses ae liquiden sobre el total 
ue la indemnización establecida por ta sentencia y no sólo sobre la diferencia entre 
ese total y la enntidad depositada por el expropiador, incluida en una suma mayor 
en una demanda similar contra otros propietarios, circunstancia por la cual el 
apelante considero que no ha habido en el juicio la correspondiente consignación. 
Kl recurrente pudo solicitar el pago de la suma así consignada inmediatamente de 
comparecer al juicio, Ocasión en que podría haberse corregido In irregularidad sin 
daño pura nadie; por ello, sólo él debe sufrir las consecuencia* de su falla de 
nopuiriiacióh oportuna a In consignación del aetor: p. 173. 
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2. A Itm fines eipropiatorios, loa ntereaes constituyen el resarcimiento por la 
privación de la cosa desde )a despos *ión hasta el momento del pago de su valor. 
En consecuencia, no procede el pape de intereses correspondientes a la suma ini- 
rialmente depositada en el juicio, pi el período comprendido entre el momento 
ile la desposesión y el acto mediante « cual el expropiador mu- i Testó conformidad 
con la extracción, tanto más *i la invf ida malicia en la iniciación de las actuacio- 
nes, por haberlas promovido contra ropietnrios desconocidos, no se encuentra 
iicreditadn ni puede presumirse: p. 4jíI. 

INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS. 

Ver: Recurso extraordinario. 145. 

INTERVENCION FEDERAL. 

Ver: Costas, 1. 

J 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES. 
Cómputo de servicios. 

1. El artículo 21 de la ley 11.027 derogó, de manera implícita pero incuestiona- 
ble, la cláusula de no computa hilidnd contenida en el art. 26 de la ley 4349, 
respecto de servicios prestados antes de los 18 años. 

Debiendo tenerse por inexistente esa cláusula legal, el carácter honorario de los 
sen-icios prestados por el afiliado antes de dicha edad, que podría obstar al 
reí lamo de compntabilidnd de los mismos, carece de valor impeditivo ante lo dis- 
puesto en el artículo &* de la ley 14.060; p. 313. 

2. El art. 21 de la ley 11.027, derogó, de manera implícita pero incuestionable, 
ta cláusula de no conmutabilidad contenida en et art, 26 de la lev 4349, i-especio 
de sen icios prestados antes de los 18 años. 

Debiendo tenerse por inexistente esa cláusula legal, el carácter honorario de los 
servicios prestados por el afiliado antes de dicha edad, que podría obstar al recla- 
mo de computahilidnd de los mismos, carece de valor impeditivo ante lo dispuesto 
en el art. ÍW de ln ley 14.069 p. 317. 

Jubilaciones. 

Determinación del monto. 

8. Si el haber jubila torio del interesado no fué objeto de reajuste con arreglo a 
la ley 14.069, no se presenta la posibilidad de acumulación de beneficios que persi- 
gue evitar el art. 6* de la misma ¡ en consecuencia, el peticionante tiene derecho 
al suplemento variable previsto en el art. V de la ley 13.478: p. 283. 

1 Si ei peticionante obtuvo el beneficio jubila torio con arreglo al régimen de la 
ley 14.069, carece de derecho al suplemento variable instituido por la ley 13.47P. 
pues el art. 5* de ln ley 14.069, a semejanza del 6», persigue evitar que a los bene- 
ficios resultantes de dicha ley se acumulen los derivados de regímenes anteriores: 

5. El juhiladu que lia obtenido el reajuste de su jubilación con arreglo al régimen 
del nrt. 6» de Ea ley 14.969 por serle más favorable, no tiene derecho al suplemento 
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variable de la ley 13.478. Lh solución no varía en el cuso de que no haya mediado 
reajuste por haberse otorgado la jubilación con arreglo a la ley 14.069 vigente 
entonce», pues el art. 5^ de ella responde id mismo propósito que el nrt. 6» refe- 
rente a los casos de 1'enjuste, es elegir, excluir la acumulación dé beneficios: 

p. nm. 
Pensiones. 

6. No corregí de otorgar pensión iil hermano del i-\ .jubilado *i la ley 14.370, 

invocada cu la petición, entró eu vigencia con posterioridad ni deceso del causante. 
En tal «upiKSto, aun cuando la inconstitucinnalidiid del nrt. 8 del decreto 1958/55. 
reglamentario del art, 17 de la recordada ley. hubiese sido planteada oportuna- 
mente, »u declaración no modificaría lo resuelto; p. L>81. 

JUBILACION DE TRABAJADORES INDEPENDIENTES, 
EMPRESARIOS Y PROFESIONALES. 

1. Si el causante talleció el 15 de febrero de 1950, en ta tilo que la reglamentación 
«le la ley 14.397 se dietó un ano después y fué publicada en el Boletín Oficial el 
-7 de febrero de 1957, es evidente que la no afiliación de aquél no le ea imputable. 
Fronte a ello 1h procedencia de la pensión solicitada por la víuda surge de lo pros- 
cripto en el art. 'Jl del decreto reglamentario 1044-57, según el cual el requisito 
de a f ilación establecido pura la concesión de beneficios derivado» de invalidez o 
muerte no será erigido cuando lu no afiliación no hubiese sido imputable ul cau- 
sante o inválido. 

Corresponde, en consecuencia, confirmar lu sentencia de la Cámara Nacional de 
Apelaciones del Trabajo, revocatoria de la resolución del Instituto Nacional de Pre- 
visión Social que reclmró lit contestón del beneficio porque el causante no se 
hiillaha afiliado a la Caja respectiva: p. 98. 

JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA 

Ver: Jubilación y pensión, 1. 

JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO, ACTIVIDADES 
AFINES Y CIVILES V). 

Jubilaciones. 

1. No habiendo mediado reconocimiento oficial a'-crcu de l» situación del actor 
con respecto a las disposiciones del decreto-ley 31.005/44. carece de eficacia para 
justificar el despido fundado en el art. 58 de ese cuerpo legal la supuesta actitttd 
del accionante, que iiahría renunciado a su antigüedad de viirios años de servicios 

en virtud de no poder hacerlos reconocer— con posterioridad a la notificación 
del prca vino, tanto más, cuanto que el silencio observado frente a clin no traduce 
aceptación de sus término.- con arreglo al art. 919 del Código Civil, ni puede 
«signársele el carácter de asentimiento válido, en «tención a la naturaleza de orden 
publico de bis normas aplicables al caso: p. 3Ü9. 

2. Si a la techa del prca viso la antigüedad del actor a los fines del nrt. 58 del 
decreto-ley 31.065/44, no bahía sido verifieuda y reconocida por el organismo de 
previsión, la demandada recurrente lio pudo ampararse en dicha norma legal para 
despedí al actor sin indemnización. La rescisión del vínculo laboral no pudo 
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fundarse en la mera "certeza" del empleador sobre las condiciones en que se 
hallaba el accionante con respecto a las leyes de previsión, toda vez que la renun- 
fia de servicios prest;- los formulada muchos años atrás — de la que, por otra 
liarte, no existe prueba — no tiene otro alcance que el de un simple aporte de 
¡intendente* sin eficacia vinculante sobre el critrio eventunl de las autoridades 
ile la Caja, cuyo pronunciamiento importa la posibilidad de un rechazo parcial 
n total de las manifestaciones del interesado: p. 39& 

3. Im circunstancia de que el recurrente fuera privado del beneficio del art. 7 
de la ley 14.370 ---que autorizó una bonificación para los afiliados que continuaran 
en actividad nn obstante alcanzar La edad y tiempo de servicios para la .jubilación 
ordinaria, pero que no ritre en los supuestos de compensación entre edad y serví 
lio» — no obsta a I» aplicación de lo dispuesto en el art. 58 del decreto-ley 
,(1.66Ti/44. por cuanto aquella disposición no reviste en meter obligatorio para la 
parte patronal : p. 4!l;t. 

4. Kl hecho, debidamente acreditado, de hallarse el empleado en condicione*! de 
obtener jubilación ordinaria íntegra, exime ni patrón de nbonnr la indemnización 
por antigüedad, aunque no hubiese sido invocado como cansa! de despido. 

Tal doctrina es aplicable tanto si la jubilación ordinaria íntepra se alcanza por 
el cumplimiento de los límites de edad y tiempo de servicios del nrt. 32 del decreto- 
ley :n.(i6T>/44, como si el beneficio se obtiene por la compensación de ello» que 
autorizan el art. 3.'!. Los términos amplios del art. 58 del decreto-ley mencionado 
no autoriza una distinción entre ambos supuestos, ni ella puede ser introducida 
so pretexto de interpretación: p. 493. 

JUBILACION Y PENSION ('), 

1. La situación de dependencia laboral que condiciona el beneficia instituido en 
el nrt. 21 de la ley 14.M70, nn se refiere n los distintos contratos de trabajo aislada- 
mente considerados, sino que dehe ser entendida como totalidad de un estado jurí- 
dico, e independiente de su eventual interrupción durante nn período más o meno* 
prolongado. 

Kn consecuencia, es procedente la jubilación por invalidez, reclamada por quien 
prestó servicios durante los lapsos comprendidos entre el 21 de octubre de 1938 
y el :i] de agosto .le 1942. y entre el 21 de julio de 195,'í y el 20 de junio do 1905, 
aunque la enfermedad que padece se haya producido por cansas sobrevinicntes a 
la primera fecha mencionada; y corresponde confirmar la sentencia que así lo 
decide, revocatoria de la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social que 
lia hía denegado la solicitud con fundamento en que 3n interesada se hallaba 
incapacitada con anterioridad « la última relación lahornf: p. 541. 

JUECES n. 

1. Puesto que bis magistrados cuyos títulos impugna el apelante, cuando fueron 
"confirmados" n designados por el Gobierno Provisional, se encontraban cu ejer- 
cicio de sus funciones como magistrados de jure en comisión, no hubo solución de 
continuidad entre una y otra situación jurídica; y el juramento que habían p res- 
Id do inicialmenle, al asumir sus careos, subsistía como requisito ya cumplido para 
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ta continuación en el desempeño de esos mismos cargos, nuiiqur hubiese vanado 
ta raima « el título de ese desempeño: p. 321. 

JUECES NATURALES 

Ver: Constitución Nacional. 1H; Hceui>o extraordinario. 31, 1S«, 19"J. 



Ver: Kicurso extraordinario, 82. 
JUICIO CRIMINAL 

Ver: t Yuintitncióu Nuciunnl, ;">. 8; Hnbch* rorpus, 3; líwisixi extraordinario, 9. 
JUICIO DE APREMIO. 

Ver; Recurso extraordinario, 17, 41, 103, 181, 223. 
JUICIO EJECUTIVO. 

Ver: .furisdicriún y rompetemin, lí>. 44; Recurso extraordinario. 4.'t, 220. 221. 



JUICIO 

Ver: Alimentos, 1 

JUICIO POLITICO 

Ver: Cámaras nacionales «le apellídeme*. 2; Superintendencia, 11. 
JUICIO SUCESORIO. 

Ver: Actos públicos y procedimientos juiliriule-, 2: .Furisdicción > i patencia, 

67. tíf»; Recurso extraordinario, 105. 

JUICIO SUMARIO. 

Ver: Alimentos. 1; Recurso extraordinario, 221. 

JUNTA NACIONAL DE RECUPERACION PATRIMONIAL. 

Ver: Recurso extraordinario. 92. 

JURAMENTO. 

Ver: Constitución Nacional, 12: Hábeas corpns, 4. 5: Jueces, 1. 
JURISDICCION Y COMPETENCIA (') . 

INDICÍ SUMARIO 

Vccion penonali 14. Acumulación de autor: 55. 

\rriiin noc ; al de Obras Sanitarias ite la Adjudicación da lotes f incaled ocupado!: 

Naci»n: :>». ñu. 
Ai-toa tte autoridad nacional: 23. Adminiatrnrimi pública: Jí*. 

Acto» ilel «crvicio militar: tí:!, 6;¡. Aduana: 13. ÜU, 53, 

(1) V« Uwbita: ConatltutiOn Nacional. 43; I'okU., I; H«cur» da amparo. 8; Rrcurjto 
KitraunlinftriO. 14. 17. 3b, 61, 78. 110. ITT. 178, 181. 188. 1»S, 302, 308. 314. 316. 31" 355. 
ti.- .r-. onllfarío <U *p*l»rlilii, 6: Kt-niíiífin il« autoi. 1. 1. 
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í 7, 24, 25, ¿7. 

lientos rurales; 11. 
Asiento del patrimonio del acreedor pren- 
daria: 61. 
Asociaciones profesionales: 23. 
Atentado a la autoridad: 31, 
Accidente de transito: 62» 63. 
Atentado a la libertad de trabajo. 32. 
Automóvil militar: 6!. 
Autonomía provincial; 49. 

Hwicü de ta N«<-ión: 33, 36. 
Ilicws nneionalei afectad, a servicio* lo- 
cales: 34. 

< 'amuras paritarias de arrendamientos ru- 
rales: 11, 12. 
Causa civil; 48. 
Código de justicia militar: 66. 
Cohecho: 28. 

Concurso ideal de delitos: 53. 

Concurso real de delitos: 2«. 

i '(informidad diplomática: 43, 44, 

Constitución Nacional: 7, 20. 21. 

Cónsul extranjero j 46, 

Consnmnción del hreho: .12, 53, «d. 

Contrabando: ¿6. 

Cuntmtu: D». 

Curie Suprema: 3, 4, 38. 

Cuasidelitos: 21. 

Daño: 3t. 

Daño* y |>er juicios: 14, 21. 
Declinatoria : 12. 
Defraudación: 36, 51, 57. 
Ilef roiidaeioites en sucursales de la 

Nacional de Ahorro Postal; 54. 
Delito más grave: 54, 57. 
Delitos romanea: 32, 64, 65, 66. 
Delitos conexos : 56. 

Delitos contra la administración pública: 
60. 

Delitos contra la seguridad de Ioj medios 

de transporte y comunicaciones: 55. 
Delitos militares: 64. 
Demanda por escrituración: 52. 
Derechos y garantías: 22. 
Desorden: 41. 
Despido: 40, 

Dinie (Dirección nacional Je industrias del 

Estado} : 23. 
Divorcio: 17. 

Documentos firmados en blanco: 52, 
Domicilio; .18. 

Domicilio de las partes en diferentes pro- 
vincias: 5, 
Domicilio de los cónyuges: 17. 
Domicilio de los herederos: 69. 
Domicilio del empleador: 15, 16, 
Dominio: 22. 

KiliCtO policial: 41. 

Emergencia : 65. 
Empleados adun ñeros: 26. 



Koiplvadus nacionales: 32. 
Empresa» del Estado: 23, 27. 
Encubrimiento: 31. 59. 
Estafa: 36. 52. 
Evasión: 31. 
Excepciones: 11, 
Exhorto: 1, 2, 3, 4. 
Extranjeros: 47. 

Falsedad de instrumento: 53. 
r'amilto del persono! de la embajada u le- 
«ación, extranjera: ^41. 

Ferroviario*: 32, 64, 65, 66. 

Frau 'es al comercio y a la industria : 37. 

Fuen, federal: 20, 

federales: 31. 



tiaoeas corpus: 40. 
Homicidio jiot imprudencia: 62. 
Hurto: 34, 35, 5B. 



Inhibitoria: 2. 
Instituto de detenchm: 



:ti. 



Jueces de ta capital federal: 21. 

-luieio ejecutivo: 19. 

Juicio sucesorio: 67, 69. 

Jurisdicción ter Itorial: 10. 

Justicia del trau.jo; 6, 12, 15, 16. 

Justicia federal: 13, 21, 32, 38, 55, 63. 

Justicia militar: 62, 63. 

Justicia nacional en lo civil: 21. 

Justicia nacional en l.> friminnl de inst ra- 
ción: 59. 

Justicia ordinaria: 21. 

Justicia provincial; ], 3, 22, 24, 32, 38, 
49, 59, 62. 

Lesiones: 31. 

Lesiones por imprudencia : 63. 
Leyes nacionales: 5, 6, 24. 
Leyes nacionales de procedimientos: 9. 
Leves provinciales: 5, 24. 
LitiscontentaciAn: 11. 
locación de cosas: 1H, 44, 
Locación de servicios: 49. 
Lugar de celebración del contrato da tra- 
ba jo: 15. 

Lugar del fallecimiento del causante: 67. 
Lugar del trabajo: 15, 18. 

Malversación: 60. 

Maquina de escribir de un juzgado correc- 
cional: 34. 

Ministro de la Corte Suprema: 30. 

Movilización de ferroviarios: 64, 65, 66. 

Movilización de los obreros petroleros: 
40. 

Multas: 25. 

Nación: 23, 

Nulidad de adjudicación judicial: 22. 
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Relaelanct internacionales: 4.1, 
Ke*ci*ion de contrato: 14. 

Servirlo* eléctricos gran Dueños Ain-s 

(S.E.G.B.A.): SS, 
Simulación: 1S. 
gomarlo criminal: 1, 4rt, 53. 

4. 



Tch'fiwis del Kstndo: 21. 
Tentativa de hurto: fi.l. 
Tierra* del fisco provincial: 51. 
Tierra» fiscales: .10. 
Tribunales di' la fu pit,n l Federal: 
Triluuinli'S iti trabajo: fi. 15, líi. 



1. 



T'mifnu'ld; 1S, 

Vecinos do lii * ";i jiitril Federal: 38, 



Obra iWiftl del nuder judicial: 30. 
0]>ort unidad para [dn otear eueHt iones de 

oot»p4teaeta : iu. 

I'ngarií a Li orden; 1¡>, 
Partes: 2.1, 4:i, 45. 
I'atrimonb nacional: 31, 33, 3.1, 37. 
I'recios m/ixinms: 7, 24, 25, ?7. 
Prenda con ri'KÍMtrc» : 33, :Ui, Kf>, «1. 
Prorroga do 1» jiiri^diroiAn : 38. 
I'rnrirtcia de Misiones: .18. 
I VtvincinlizrLi'ión de territorios: .10. 
Provincias: 3, 50, 51. 
Prueba : lí[i. 

Prueba del dninicilio del r.msantc: r.8. 

Itecurso di- niii|<nrn; 2.1, 3p. 
lfi -tirso de apelación: 7, 24, 2.1. 
Kcmndirarinn de inmuebles: 22. 

Conflicto* entre jueces. 

1. Con nrreirlo ¡i lo dispuesto por el nrt. 3!> del Códieo de Procedimientos en lo 
Crimina!, corresponde n los tribunales de la Capital Federnl juzgar primero a la? 
personas que están procesadas por ellos y unte los jueces provinciales, por delitos 
c| i-tintos. En consecuencia, el juez provincial exhortado por el de la Capital a fin 
de que ponga los encausados a su disposición, para jugarlos, dcb« dnr inmediato 
cumplimiento „ ] fl rogatoria, a tn que no bahía hecho lugnr invocando ln i 
tatirin de que el procedo instruido por el se eneuenlra próximo a 

p, 327. 

2. Si el juez provincial no Un contestado los exhorto* que, en las actuaciones 
sobre intiihitorin, libró el juez de la Capital Federal en .11 de julio de 1U57 y 
l'i de setiembre de 1S15K, corresponde que ln Corte tiasia saber al primero de lo* 
magistrados nombrados que delte dnr eurso a diehns rogntorias a la brevedad: 
p. 457. 

3. Corresponde que c! Superior Tribunal de Justicia de Córdoba informe a la 
CortP Suprema las razones por las eunles los tribunales de esa provincia no han 
dado cumplimiento a los requerimientos formulados en varias oportunidades, por 
la justicia nacional en una cansa laboral cuyo trámite, como consecuencia de ello, 
se encuentra paralizado desde noviembre de 1Í156; p. 472- 

4. Ijh potestad de la Corte Suprema para solucionar los conflictos entre jueces 
de distinta jurisdicción no encuadra en la superintendencia del Tribunal, sino 
dentro de su jurisdicción legal. Por ello, le asiste ln facultad de disponer las 
medidas necesarias para el ejercicio de sus atribuciones, tales corno conminar ni 
juez exhortado y pedirle los informes que estime pertinentes: p. 472. 

Cuestiones de competencia. 

5. Cuando las partes tienen domicilio en diferentes provincias, no es ituu ley 
local la que puede establecer la competencia, sino unu ley nncionnl. (pie es la única 
que puede legislar teniendo cu cuenta 1a necesidad de coexistencia de las diver- 
jas jurisdicciones: p. 28, 

6. las normas sobre competencia contenidas cu el decreto-ley 32*347/44 (ley 
12 018) tienen alcance nacional y su objeto es nllaníir los obstáculos ; 
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de In diversa distribución de la competencia que pudieran oponerse ni mejor fun- 
tdonan.iento de los tribunales del trabajo del pufo: P . 28. 

7. U sola mención del art. 100 de In Constitución Nncioiia!, Iieclia por el jucí 
provincial «I declinar su eompeletieia para eonoeer del recurso de apelación cu 
una cansa regida por la ley nacional 12.S30 y sus ntodi tica tonas, un basta pasa 
prescindir de la aplicación de las leyes cpie ri-en el caso. Dicha alusión no cons- 
tituye cxphnta declaración d c inconstitucionalidad de la lev 14.440. en cuanto 
modifica el art. 20 de la 12.830, por lo que todo pronuncia miento de la Corte «t 
respecto seria oficioso: p. 200. 

8. Us cuestiones de competencia, en malcría penal, deben decidirse teniendo en 
cuenta la tintúrala, del delito, sepún puedn apreciarse "prima facie": p. 303 

l f* ™*»">n« de competencia cutre jueces de distinta jurisdicción deben ser 
resueltas ]mr aplicación de las normas t.,ic¡oiiaics de procedimientos: p. 34fl. 

Inhibitoria: planteamiento y tramite. 

10. Kl art. 48 del Código de Procedimientos en lo Criminal no es aplicable al cuso 
W*m I» gestión de competencia se plantea, por razón del hipar en que habría 
Sido cometido H delito, entre tribunales de diferente jurisdicción territorial: p. 20. 

11. Es tardía la inhibitoria planteada por el demandado varios meses después de 
Haber contestado la demanda, sin cuestionar entonces la competencia de los tribu- 
nales paritario»: p. .VAIK 

12. Con arresto a ).. dispuesto en el art. 412 del Código de Procedimientos Civi- 
es.es .mpmeedei.te la inhibitoria planteada ante la Cámara Paritaria después de 
IJíiherlo sido la deelinatoria ante el tribunal dd trahajo provincial, que resolvió 
O^W* ente ej artículo por auto que se encuentra Firme; p. 345. 

Intervención de U Corte Suprema. 

13. Es procedente la intervención de la Corte .Suprema por vía del art *>4 inc 7* 
del decreto- ley Í^5/S8 cuando, habiéndose admitido por el juez federal el recurso 
de amparo deducido por el funcionario bancario conminado H comparecer compul- 
sivamente para declarar ante la receptoría de rentas aduaneras local, el organismo 
administrativo pretende. con liase 1e K al, que la decisión judicial obsta al legítimo 
eren-icio de su competencia ríe carácter jurisdiccional y no existe un superior 
coman a los efectos de dirimir el conflicto; p, 48f>. 

Competencia territorial. 

Elementos determinantes. 

Ltijjar tM cumplimiinfo uV Ja obligación. 

14. Ks juez, competente para conocer del juicio en que se ejerce una acción per- 
sonal, el del lugar convenid.» expresa o implíeítmnento para el emnplirniento de 
la obligación. 

Corresponde, en consecuencia, a la justicia nacional en lo civil de la Capital 
redernl y no a la justicia de la Provincia de Rueños Aires, donde se domicilia 

¡l ['»""«*' «'1 'I- ndndn. conocer del juicio por rescisión de contrato v daños v 

perjuicios en el qne concurren 1a« siguientes circunstancias: el contrato' (de com- 
praventa) se relehró en la Capital Federal, dandi, según el Isleto v la escritura 
teman su domicilio todos los contratantes: en la misma ciudad se "pagó f ntpErrfl . 
mente el precio y se otorgó la escritura; ta demanda se vincula estrechamente con 



JURISDICCION T COMPETENCIA 



una carta de los vendedores al comprador datada en la ('api tul Federa] —por It 
runl le garantizaban la diferencia «*ntrc el precio pagado y la menor cantidad que 
recibiere en el caso de una eventual expropiación — carta de cuyo contenido Burga 
la intención de Ins partes de liquidar en esa dudad las cuestiones que pudieran 
suscitarse eon motivo de la cipropinciÓn del lote vendido: p. 185. 

Contrato de trabajo. 

15. Invocada por el actor, y no desconocida por ta deiiinndoda, la circunstancia 
de que aquél fué contratado y prestó servicios en Ilurlitipliani, Provincia (te Bue- 
nos Aire», el hcelio de que la sociedad empleadora tenga domicilio en la Capitnl 
Federal no impide que, con arreglo a lo dispuesto por «1 art. 4 del decreto-ley 
.12.347/44 (ley 12.&48), el actor haya podido válidamente optar por radicar la 
demanda ante los jueces "del lugar del trabajo" o "del lugar donde se hubiere cele- 
brado el contrato" que, en este caso, coinciden: p. 28. 

16. Si el tribunal de la causa ha declarado que el actor trabajó en la Provincia 
di Córdoba y que ello ha sido reconocido por la demandnda, que tiene su domicilio 
en la Capital Federal, la norma del art. 4° de la ley 12.949 autoriza In intervención 
de los tribunales del trabajo provinciales: p. .17. 

Divorcio. 

17. Resultando de la prueba rendida en el juicio que el último domicilio de los 
cónyuges, antes de la separación, estaba en una localidad de la Provincia de Bue- 
na-; Aires, es competente para conocer del divorcio la justicia civil de esa provin- 
cia, y no la de la ciudad de Santa Fe, en In que vive permanentemente el esposo, 
pero donde no se ha acreditado que lo hiciera la mujer: p. 383, 

Locación de cosas. 

18. Si el actor persigne ser reconocido como locatario a través de la declaración 
de simulación de un contrato de usufructo, el punto fundamental de la litis es el 
relntivo a la validez de dicho contrato, de cuya decisión dependerá admitir o no 
el carácter de locatario reclamado. 

Kn consecuencia, aunque la acción haya sido iniciada como una consignación de 
alquileres, si el monto del contrato es superior al establecido en el art. 46, inc. 1", 
fiel decreto-ley 1285/7)8. corresponde conocí/ del juicio n la justicia nacional en 
lo civil de la Capital Federa], y no a la de paz: p. 2.16. 

Pagarés. 

19. No habiéndose especificad" en un pagaré a la orden el lugur en que debe 
efectuarse id pm-n —toda ve?, que nn puede considerarse tal el domicilio del deu- 
dor, escrito a lápiz al pie del pagarí— corresponde conocer del respectivo juicio 
ejecutivo al juez del lugar en que fué firmado: p. 132. 

Competencia nacional. 

Principios generales. 

20- ÍjBS clausulas de la Constitución Nacional referentes al fuero federal, en caso 
de inexistencia de los propósito» que las informan, ya por el escaso monto de los 
juicios o la relativa importancia de las causas civiles o penales, no impiden la 
atribución de competencia h los jueces lóenle*: p. 28. 



* hy" (lo. ordinario. ¿ITv Ótl ^£H"£¿* ¡f«*2 * 2?*" 
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22, La demnnda instaurada por un vecino de I» r nn it»i v,. i„_ > , 

'Je ln mljudiearinn iudieial de dit«*»« ■ I 1 íwfcnil. sobre nulidad 

"eflTOtti «vil" de romneteiicia del 7 nn, j i inm, ¡<"<>«™. constituye una 

puesto en el art. 55, EK d f L w líÍT V" • '-''^ " CUmI ° " 0n Io ,Ti - 

..puesto cu fav<ir de ln cometen oí, L t ■ I- • ? W Vfihd ° rl «nwmmln 



.Vrtct'fí» 

2S. 



«MÍ por on , «ta r^™dT^ r .. n T f" 1 "' P ° r ta C™""»"»» locl, «oda- 



OauMé peaales. 

n.líVírfji f/r wormo* ftdrralm. 



^ legal, «el áwz competente» qae defi ! ÍZ] en £ oÍT 
26. Lu ley 14.440 ha modificado el art. 2fl do la lev flhm ,„ * . , 
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P#l en el art, 8 de la ley provincial ñttSO, deducido contra ln resolución que 
impuso al acusado pena de multa por infracción al art. 6 de la ley nacional l-».8-0 
v concordantes: p. 200. 

26. Corresponde conocer del proceso al juez nacional cu lo criminal y correccio- 
nal federal de la Capital, v no al nacional en lo criminal de instrucción, « las 
maniobras delictuosa que se investigan tenían por objeto introducir n plaza una 
mercadería cuya importación se halla prohibida, con la complicidad de funciona- 
ríos o empleados de la Aduana de la Capital: p. 234. 

IMUot m "t>*trHH<-« >1 n«rmoí funcionvmicnta tte la» inatiturionn nacionale*. 

27. Corresponde a la justicia federal, y no a la provincial, entender en las causas 
promovidas por hechos que obstruyen o corrompen el buen servicio de los emplea* 

dos de la Nación. , 
En consecuencia, el Juet Federal de Santa Fe es el competente para conocer de 
Ui causa por apto en la que se ventilan cuestiones que pueden importnr responsa- 
bilidades para una empresa del Estado nacional, y que ya lian determinado se 
obstruyera el buen servicio de dicha empresa. No ««hsta a ello la rotor nía del art. Jl 
de la ley 12.S30 por la lev 14.440, que atribuye el eonocitniento de los asuntos de 
«trio en tas provincias a loa tribunales locales, pues tal disposición es de carácter 
genera] y no implica dejar sin efecto las regla» de competencia que establece ln 
ley 48 por razón de las personas, para dar operatividnd a las normas contenidas 
én el art. 100 de la Constitución Nacional : p. 22fl. 

28. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal de instrucción, y no a la 
nacional en lo criminal v correccional federal de la Capital, conocer de los hechos 
delictuosos que se habrían cometido contra accionistas, obreros, empleados y aeree- 
.(ores de una empresa privada, y del cohecho a un jilos nacional de la Capital; 
-iii perjuicio de la intervención que quepa a ln justicia federal en los delitos que 
surjan de la investigación y sean de su competencia : p. 21(2, 

29. Corresponde a ln justicia nacional en lo criminal y correccional federal de la 
Capital, v no a la criminal de instrucción de dicha ciudad, conocer del sumario 
instruido' por hedió* delictuosos que se habrían cometido en perjuicio de la Direc- 
ción de Acción Social de Ohras Sanitarias de la Nación, por funcionarios y em- 
pleados do la misma ; pues el personal de aquélla integra el cuadro de agentes de 
ta Administración (Wral de Obras Sanitarias de la Nación y, además, el patri- 
monio de la institución —no afectado n la prestación de servicios locales de la 
Capital Federal v Gran Huenos Aires— se Íntegra, entre otros recursos, con un 
crédito .pie sí- le* asigna anualmente en el Presupuesto General de Gastos de la 
Nación: p. 475. 

SO. Es competente la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de la 
Capital, y no 3n criininnl de iisstrucee/m de esta ciudad, para conocer rtc la causa 
instruida por posibles delitos en perjuicio de la Ob T a Social del Poder Judicial, 
en la que ha sido procesado un ex ministro de la Corte Suprema, cuya actividad 
dolosa se habría perpetrado ni abusar de las atribuciones que le fueran encomen- 
dadas por Acordadas del Trihunnl: p. 4R7. 

31. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal de instrucción de ln Capital 
y no a la federal en lo criminal y correccional, conocer del sumario en el que se 
investisran los delitos de evasión, daño, encubrimiento, atentado a la autoridad y 
lesiones graves, instruido con motivo de la evasión de detenidos del Instituto de 
Detención de la Capital, 
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Ello es así puesto que el daño causado a] cortarse un barrote de la ventana del 
establecimiento, por donde ac produjo la fuga, no os un delito autónomo en el 
supuesto de autos, y los de evasión, encubrimiento, atentado a la «atondad v 
lesiones, no bao sido cometidos por o contra funcionarios incuestionablemente 
federa es, m ja perjuicio del patrimonio de la Nación, como para justificar la 
competencia del juez federal: p. 564. jusuncar ia 

32 Corresponde a la justicia federal de Tucumán y no a la de instrucción del 
lugar conocer del sumario instruido contra un empleado ferroviario, por atentado 
«MS^i? C ° metKl ° en de «™ dependientes de un ferro 

Pese a revestir carácter común, el delito sería, en el caso, de aquellos que «obstru- 
ía ífSESfí , " "T nríú de Ios ^P'^dos nacional.*", ( . n ]idad e*ta ultima 
que invisten tanto el acusado como las víctimas: p, 565. 

qúüSü rH perj,ticio * bir »™ » renia * df la Wmm. a & m rtpanicienr* autár. 

33. U justicia federal es la competente para conocer de las causas penales origi- 
nadas por delitos que, en términos generales y con prescindencia de la calificación 
que Ies corresponda, afectan o pueden afectar el patrimonio nacional. Corresponde 
en consecuencia a la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de la 

tipital conocer de la posible infracción al art. 44 del decreto-ley 15.348/46 (lev 
U,W2) si el presunto perjuicio al Banco do la Nación se habría originado con la 
susmpoón, en 1« Capital Federal, de un segundo contrato de prenda sobre un 
vehículo ya gravado a favor de esa institución: p. 159. 

34. No corresponde a la justicia en lo criminal y correccional federal de la Capi- 
tal, «no a la criminal de instrucción, investigar el hurto de máquinas de escribir 
de un. juagado nacional Correccional de esa ciudad. En el caso, se trata de la sus- 
tracción de efectos de propiedad nacional, afectados a un servicio local: p. 234. 
35; Son de competencia federal las causas penales originadas por delitos que, en 

■Tr TJ™*? / ,°° n P rrac, . ndencia * '* clasificación que les corresponda, 
.nectau o pueden afectar el patrimonio nacional. 

m» A^'" Ue,,díl ' ™ m ?P° nd f » 3™*™ federal de La Plata, Provincia de Bue- 
nos Aires, y no a a criminal del lugar, conocer del sumario por hurto de diversos 
efectos en perjuicio de la empresa S. E. íl, B. A. (Servicios Eléctricos 
nos Aires), « el hecho ocurrió con posterioridad a la constitución de la empresa 
de cuyo capital accionario participa el Estado Nacional Argentino: p. 337. 

36. La justicia federal es la competente para conocer de las causas penales origi- 

Tw^Zrrl n^r'' ™ í*™'™* f»"™ 1 " >' «■ Pendencia de la calificación 
que les corresponda, afectan o pueden afectar el patrimonio nacional 
hn consecuencia, 8I e \ acoplado prendado a favor del Banco de la Nación (Puc 
ESS T™ 1 C ° f r , a " tín dcI P»*^™ acordado a los querellantes, ha sido 8 u s - 
rnído o bien gravado fraudulentamente para obtener otro crédito del mismo Banco 

ÍM i r ' y *' S" mS T S ]wch ° S pwñetl 8W ™«8titutivos, a la vez, de defran- 
a uón al Banco y de estafa a Ion querellantes, corresponde entender en la causa 
» m justicia naaoiial en lo criminal y correccional federal de la Capital: p, 456. 

t'axua ranas. 

37. Corresponde conocer del sumario a la. justicia nacional en lo criminal de ins- 
trucción, y no a la criminal y correccional federal, si los hechos acreditados serían 
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nlgunos de ItJi* previstos en el art. 300, bic. 1". del Código Penal, y no aparecen, 
por vi momento, cometidos mi perjuicio del patrimonio de la Nación, ni de ellos 
resulta ijiie se hayn obstruido o corrompido el buen servicio de sus empleados : 
p. 303. 

Competencia originarla de la Corte Suprema. 

GmrraUil/ith*. 

38. Un de considerarse prorrogada lii jurisdicción origirftiria de I» Corte par» 
conocer del caso en fnvor de la justicia provincial si, radicada ante ésta la causa 
al provincial! ¡carsc el territorio de Misiones, el actor, domiciliado vn la ciudad de 
H uenos Airea, pidió se devolvieran los autos ni juzgado federal invocando el art. 
100 de la Constitución Nacional, sin que ln Provincia, que ya se había presentado 
Como porte, cuestionara la competencia, y en lecha en que la .jurisdicción originn- 
ria de I» Corte se hallaba ya regida por vt art. 101 de la Carta de 1853. Ello, por- 
tille la única razón para determinar la competencia federal — originaría de la 
Corle— desapareció al admitir, tanto el actor como la provincia, que la cansa 
*e sustanciara ante los jueces de Misiones: p. 63. 

39. Kl recurso de amparo es ajeno a la competencia originaria de la f *urte: p. 147. 

■10. Kl despido de los obreros beneficia río* del hííbeas cor pus. a raíz, de las deten- 
ciones que se consideran ilegales, constituiría, de existir, una restricción extraña 
a la esfera de protección del recurso aludido e insuseeptible de ser sometida ni 
i u /zumiento originario de la Corte Suprema: p. 267. 

Affrntr» hfltimiUifnjt y c*m*ttlnrex. 
Emb*j*dor«i y mlnUUo» utrujerot, 

41. Kl privilegio de ln jurisdicción originaria de la Corte Suprema, que alcanza 
a las persona» de la familia de los embajadores o ministros plenipotenciarios 
extranjeros, no se extiende a los individuos de la familia del personal de lo 
embajada o legación qne tenga carácter diplomático. En consecuencia, la Corte 
carece de jurisdicción originaria para conocer de la presunta in tracción al edicto 
indicia 1 sobre "Desórdenes" imputada al hijo del Primer Secretario de una emba- 
jada extranjera: p. 124. 

42. La jurisdicción originaria de la Corte Suprema para conocer en las "causas" 
o "asuntos" concernientes a los Embajadores y Ministros extranjeros, en los tér- 
minos de los arts. 1(10 y KM de ta Constitución Nacional, le Ua sido acordada con 
arreglo al derecho de gentes y en garantía de las altas funciones que desempeñan 
dichos diplomáticos: p. 255. 

43. Kn el supuesto extremo de la muerte, en circunstancias a investigar, de un 
embajador extranjero acreditado ante la República, puede prescindiese del requi- 
sito de la conformidad diplomática, establecido para los r-isos ordinarios, y de* ta 
existencia de parte formal aforada en el proceso, a fin de que la Corte Suprema 
coimxca en el sumario, pues su trámite tiene vinculación con las rcloriones interna- 
cionales del Kstado: p. 255. 

44. Iji circunstancia de que se haya prestado conformidad para (pie lu Corte 
Suprema pueda conocer, en ejercicio de su jurisdicción originaría, en la causa 
por eoblb de alquileres seguida contra un diplomático, en los términos del art. 24, 
inc. l v , del decreto-ley 1285/58, no es, óbice para que posteriormente se decline 
por la Embajada la jurisdicción del Tribunal, si las comunicaciones que motivaron 
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la contestación m. son explícita* mpert» tU* la m.tmalez« ejecutiva dd juicio v 
pudieron inducir en error- p. 328. 

46. Lu Corte Suprema nnt* de jurisdicción originaria para conocer en la de- 
manda que, iimw la entablada n una legación ijrtianjera, un lia sido dirigida a 
ÍS/5 ^TÍ! alff " m ' in ]m tín,linos 3d art. 24. inc. 1»). del decreto-lev 

CAmdIm «xtrujaro*. 

46. Compete a la Corte Suprema, en instancia originaria, instruir sumario si 
se ha denunciado la comisión de un hecho delictuoso presuntamente vinculado 
enn el ejercicio de las funciones propias de un Cónsul extranjero, cuya respon- 
sabilidad criminal resultaría así cuestionada : p. 446. 

Caum* r» qur r* futrir una provincia. 
Causan clrllct. 

47. Con arreglo a lo dispuesto en Ion arts. 24, tac. del decreto-ley 1285/5» 
y 1». ínc. 1), de la ley 48. para que procedn la jurisdicción originaria de la 
Corte, en juicio entre una provincia y un subdito extranjero, se requiere ]n 
existencia de causo civil, debiendo entenderse por éstas los derivadas de estipulación 
controto y, en general, las que versan sobre derechos originados y regidos por 
normo» de dereclin común: p. 252. 

Cnxjtfti qw terna» .*,hn norma* hwaies ji arto* d, la* autoridad^ provinrialr* regido» 
par atiiiWta*. 

48. Por causas civiles se entienden las surgidas de estipulación o contrato y, 
en general, las que versan sobre derechos originados y regidos por preceptos 
de orden común. Entre ellas no figuran las <|ue requieren la resolución de cues- 
tiones que revisten carácter local y se hallan gobernadas por preceptos de igual 
naturaleza, en tanto de estos dependo substancialmente el origen del derecho 
debatido: p. 76. 

49. La prudente consideración de las autonomías de los estados provinciales de- 
termina que, pese a su origen contractual, no sen de ln jurisdicción originaria 
de la Corte Suprema, sino del conocimiento de las autoridades judiciales de pro- 
vincia, lo demando por cobro de pesos entablada a raíz de haber sido dejado sin 
efecto, por decreto de la Junta Militar a cargo del gobierno de la Provincia de 
Misiones, el convenio suscripto por el anterior gobernador y atinente a la pres- 
tación de servicios profesionales para planificar la administración pública local. 
Rilo sin perjuicio de ln oportuna intervención del Tribunal, por la vín del art. 14 
de la ley 48, en el supuesto de que la sentencio definitiva eause agravio a algún 
derecho o garantía consagrado por la Constitución Nacional; p, 76. 

50. No es causa civil la demanda entablado por el ocupante de lotes de tierras 
perteneciente* antes o) fisco nacional que, a raíz de ln provineinli/jieión del 
territorio donde aquéllos se encuentrnn ubicados, persigue se ronden* a la Provincia 
de Chuhut a que 1c adjudique en venta los lotes aludidos. En efecto, el recono- 
cimiento del derecho invocado de acuerdo con lo dispuesto en el nrt. 18 del decreto- 
ley 14üi í/ñfl, implica la realización de actos que incumben a la nueva provincia 
en su condición de poder público y el cuerpo legal mencionado no reviste carácter 
común p. 252. 
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51. La Corte Suprema carece de jurisdicción originaria para conocer en la 
demanda, tendiente al reconocimiento de derecho» sobre lotes de tierras pertene- 
cientes al fisco provincial. Ello sin perjuicio de que, en el supuesto de violación 
de derechos y garantías establecidos en la Constitución Nacional, el asunto pueda 
llegar a conocimiento del tribunal por vía de apelación extraordinaria: p. 252. 

Competencia penal, 

hagmr del delito. 

52. Si los documentos en blanco fueron firmados en la Provincia de Buenos Aires, 
piro He hicieron valer en una demanda por escrituración tramitada en la Capital 
Federal, corresponde conocer de) presunto delito reprimido por el art. 173, ine. 4 9 , 
del Código Penal, i tu justicia de instrucción de esta ciudad: p. 392. 

Prevención en 1» causa. 

53. El juez federal que previno en la causa instruida por falsificación de do- 
cumentos e infracción a In ley de Aduana debe seguir conociendo del proceso, sin 
IH-rjuteio del resultado de la investigación, si de lo actuado no resulta claramente 
el lugar donde se habría realizado lu falsificación: p. 231. 

Pluralidad de delitos. 

54. Conformo n lo dispuesto en el nrt, 37 del Código de Procedimientos en lo 
Criminal, corre» pondo conocer de la causa a) Juez Federal de Azul, Provincia 
de Buenos Aires y no al de Bahía Blanca, si es presumible que las defraudaciones 
cometidas en diversas sucursales de 1» Caja Nacional de Ahorro Postal lo fueron 
por un» misma ¡x-n-on» u onuinízncmn, y Ins perpetradas en jurisdicción del 
Jtttt de Azul aparecen como de mayor gravedad: p. 233. 

55. Con arreglo n lo dispuesto en el nrt. 37 del Código de Procedimientos en lo 
Criminal, correspondo al Juez Nacional en lo Criminal y Correccional Federal 
do la Capital — ante quien se procesa al encausado por el delito previsto en el 
art. 174. ine. iíf, dol Código Penal — , conocer de la causa por infracción al nrt. 196 
de dicho Código, iniciada contra la misma persona ¡inle el Juzgado Federal do 
Bullía Blanca: p. 459, 

56. Iji solución del supuesto previsto j>or el art. 37 del Código de Procedimientos 
en lo Criminal depende de 1n mayor o menor gravedad de los delitos de que 
conocen los jueces federales en conflicto, sin que la conexidad o la falta de elh 
obsten a lu aplicación de las reglas legales sobro competencia : p. ótio*. 

57. Si no aparece acreditado que la defraudación presuntamente cometida en 
jurisdicción del Juez Federal de Sun Martín, sea, por su naturaleza, reiteración, 
monto de lo defraudado y demás circunstancias del caso, tufe gTa* que la de- 
f rumiación imputada a la misma persona en la causa que, iniciada con anterioridad, 
tramita tirite el .Juez Federal de la Capital, corresponde entender del proceso al 
último magistrado, que previno en el conocimiento de los hecho-i: p. 5<¡(¡. 

Delitos en particular. 

htfmuifarii'm. 

58. Si el acusado, que recibió las cosas en la Provincia de Buenos Aííjs, debía 
restituirlas en la Capital Federal, corresponde conocer del sumario instruido por 
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P^Mfcíp *4H7 ^ Ín8tn,C " Í, ' >n de di0bíl Pinda<1 >' no " Ia P pnal *» »a 

Jaría, 

59. Presto que tas constancias da la cansa no permiten establecer claráronte ai 

1Í« ífíltA El&fa ronfÍRUra P" rtici P««^ «n el harto que « 
■ i»estiga en la Capital Federal, o el delito de encubrimiento que podría haberse 
cometido en jurisdicción provincial, hallándose prófugo uno de los presuntos 

CaSta1:T25 °' d6be 9< ' ,n ' Ír " nwrin,,to " jae!í d * 1- 

60. Corresponde a la justicia nacional eu lo criminal de instrucción de la Capital 
conocer del sumario en el que se investida m sustracción de piezas perteneciente 
a un automotor colocado en depósito judicial con motivo de un juicio de ejecución 
de prenda tramitado ante un jugado nacional en lo comercial de la misma ciudad 
7 h , echo8 ' <* m . fP*™" Parados prima faeie en la Capital, lo han sido, 
nii **' ™ PTjmcio de la administración de justicia local; p. 159. 

Varita. 

?}' iHSÍir Sf^SS^ ^ ira eonocer dc Ia infr!,c " ori al *rt- « do! decretó- 
la 1,1.348/46 (ley 12.962) se determtua por el lugar donde tiene bu asiento el 
patrimonio del acreedor prendario perjudicado por pl liecho del deador: p. 26. 

Competencia militar. 

62. Corresponde a la justicia militar, y no a la provincial, conocer de la causa 
instruida por homicidio culposo contra un soldado conscripto, con motivo de un 
accidente de tránsito a consecuencia del euat falleció una persona, si en la ocasión 
eí imputado conducía un automóvil perteneciente al comando al que se bailaba 
incorporado, en cumplimiento de una comisión del servicio. La circunstancia de 
que d hecho jumera cuando el acusado ae din* a su casa para almorzar, no 

Militar, desde que tal dihgcnc.a « encontraba entre las varias dispuestas en las 
ordenes impartidas por sus superiores: p. 23. 

™ C TT P f ?. nde fl ta j D8tid * "¡litar, y no a la federal del lugar, conocer de la 
ausa instruida por lesiones por imprudencia contra un soldado conscripto, con 
n.itivo de un accidente de tránsito a consecuencia del cual resultaron heridas dos 
pe.-sonas, si en la ocasión el imputado conducía un camión perteneciente al comando 
ai _ue se hallaba incorporado, en cumplimiento de una comisión del servicio: 

p. í iv. 

64. El art. 10 del decreto 10.394/58 admite la inteligencia de que el mantenimiento 
de ia jurisdicción militar, "aun después de decretarse la desmovilización" ee 
re.iere a los casos de delitos específicamente militares, sólo previstos, y reprimidos 
por el Código respectivo y de los que corresponde conocer en todo tiempo a los 
jueces competentes wgún el Código de Justicia Militar. 

En supuestos de delitos comunes, qne dieron lugar a la intervención de la justicia 
militar por la umea razón de ta medida excepcional de la movilización, tal inteli- 
gencia ea la que mejor concuerda con el contexto general v loa fines ncineeuidos 
por la ley 13,234 y los decretos 10.394/58 y 8197/59: p. 516. 
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66. En nieneió'i ii los motivos excepcionales y de emergencia que determinaron 
la movilización de empleados ferroviarios y a ln naturaleza misma de ose régimen, 
la intervención de la justicia militar en el juzgamiento de hecho que importan 
«V»ln un delito común, debe cesar en el momento de ser levantada aquella situación 
excepcional, por haber desaparecido las razone* que determinaron su implantación. 
En consecuencia, i-orrcspomle a la .justicia federal conocer del proceso iniciado 
unte la justicia militar contra un obrero ferroviario movilizado, por tentativa de 
luirlo de efecto* del Ferrocarril Nacional General Urquiza: p. 516. 

86. ('exuda ta movilización de los ferroviarios dispuesta por el decreto 10.394/5H, 
e! personal movilizado deja ile estar sometido n la jurisdicción militar por delitos 
comunes cometidos durante su incorporación a las filas. 

Tal interpretación del art. 10 de ese cuerpo legal es, n fnrtinri, no obstante lo 
i!¡>pives(fi en el art. 11, aplicable en el cuso de infracción al nrt. 669 del Código de 
Justicia Militar que se imputa a una persona no movilizada. Desaparecida la 
razón excepcional y de emergencia que motivó ese decreto, resulta congruente 
«un sur- propias finalidades sustraer del conocimiento <le la justicia milita» las 
«ilusas que, normalmente, competen a los tribunales comunes por expresa dis- 
posición de ln ley militar permanente (en el caso, el art. 109, inc. 7 V , 2* párrafo, 
del Código de Justicia Militar); y ello es compatible con el art. 10 del decreto 
] ».:i«M 5M, que prescribe el mantenimiento de la jurisdicción militar después de la 
■ lo móvil i «ación, sólo respecto del permnul mnriUztidn. 

En consecuencia, corresponde conocer en la causa a la justicia federal: p. Mfl, 

Sucesión. 

Domicilio del causante. 

67. El juez competente para conocer del juicio sucesorio es el del lugar donde 
luvo su ultimo domicilio el caucante, aunque este lo haya abandonado poco tiempo 
antes de su fallecimiento para trasladarse, n los fines de su asistencia médica, a 
otra ciudad.' donde murió: p. 53. 

68. Hiendo contradictoria y poco clara la prueba producida con respecto al 
último domicilio del causante, £ no resultando que baya otros herederos que los 
presentados en el juicio sucesorio iniciado ante el juez del lugar del domicilio de 
los mismos, donde sostienen que también lo teñí» el causante, corresponde admitir 
la competencia de dicho magistrado de conformidad con el principio establecido 
■■ti el art. .1285 del Códtm Civil: p. SO. 

69. Siendo contradictoria v poco clara la prueba producida con respecta al último 
domicilio del en usante, y no resultando que baya otros herederos que el presentado 
en el juicio sucesorio iniciado ante el juez del domicilio del mismo, donde sostiene 
que también lo tenía el causante que falleció en ese Jugar, corresponde admitir 
lu competencia de dicho magistrado, de conformidad con el principio establecido 
en el art. 3285 del Código Civil : p. 454. 

JURISPRUDENCIA . 

Ver; Fago, 1; Recurso extraordinario, 38. 48. 126. 129, i:iB. 144. 166. 169. 174, 
¡77, Util, 210; líecurai ordinario de apelación. 1. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver: Constitución Nacional. :ll; Uceurso extraordinario. 36, 39. 40, 41, 42, 9\ 
143. 2*3. 



JUSTICIA PROVINCr*!, fl-íí» 

JURISPRUDENCIA OBLIGATORIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 178. 

JUSTICIA DE PAZ. 

Ver: Exhorto, 2: Recurso extraordinario. VHK 2H7. 
JUSTICIA DEL TRABAJO. 

* 

Ver: Constitución Nacional, 4:i; Jurisdicción y competencia, ti, 12. 15, 16; Nulidad 
procesal, 1; Recurso extraordinario. 96, 177, 17H, 214, 216. 

JUSTICIA PEDERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 7, 13, 21, 23, 25, 27, 32, 35, :)H, 53, "i4, 86, 
62, 66; Hecurso extraordinario, 33, 177, 178, 216. 217. 

JUSTICIA MILITAR 

Ver: Jurisdicción y competencia, 62. 63, 66. 

JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Actos público» y procedimientos .judiciales 2; Cámaras nueinnales ríe ape- 
laciones, 3; Corte Suprema, 7; Jurisdicción y competencia, 3, 20; Medidas disci- 
plinarias, 1; Provincias, 1: Recurso extraordinario. 214. 

JUSTICIA NACIONAL DE PAZ. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 14, 18, 21. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO COMERCIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 60. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL DE INSTRUCCION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 26, 28, 29, 30, 31. 34. 3T, 52, 58, 59, 60. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL T CORRECCIONAL PE. 
DERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 26, 28, 29. 30, 31, 33, 34, 36, 37. 
JUSTICIA PROVINCIAL. 

Ver: Actos públicos y procedimientos judiciales, 2; Costas, lj Exhorta, 2; Juris 
dicción y competencia, 1, 3, 7, 14, 20, 22, 23, 24, 25. 27, 32, 35, 38, 49. ñ2, 5*. 
59, 62; Recurso extraordinario, 13, 174, 214, 230. 



tU O LITES FEDERALES 

L 

LAUDO. 

Ver: Recurso e.ttrao.iiiiiario, 4, 7, 52. 

LEGADO. 

Ver: Papo, 2, 3. 

LEGISLACION COMUN, 

Ver: Recurso extraordinario. 208. 

LESIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 33. 

LESIONES POR IMPRUDENCIA. 

Ver: Daños y perjuicios, 2; Jurisdicción y competencia. 03. 

LEY 

Principios generales, 

1. Lh invalidez d* nnn ley, por razón de iucoiiRtititcionalidad, requiere que las 
disposiciones de ana y otra ley sean absolutamente incompatibles: p. 309. 

2. Ijíi contradicción de la» leyes, a lo» efectos de la declaración de inconstitu- 
ciimnlidad. no se presume. Por el contrario, debe siempre buscarse una inteligencia 
que armonice sus disposiciones : p. 309. 

Interpretación y aplicación. 

3. Por encima de lo que las leye-s parecen decir literalmente, es propio de la 
interpretación indagar lo que ellas dicen jurídicamente, es decir, en conexión 
con las demás normas que integran el ordenamiento general del país. En esta 
indagación no cabe prescindir de las palabras de la ley, pero tampoco atenerse 
rigurosamente a ellas, mando la interpretación razonable y sistemática así lo 
requiere; p. 129. 

4. La interpretación de las normas locales de procedimientos debe adecuarse de 
manera concordante con los principios y garantías de la Constitución Nacional: 

p. 407. 

LEY, DEROGACION 

Ver: Jubilación de empleados nacionales. 1, 2; Ministerio público, 2; Recurso 
extraordinario, 50, 172. 

LEYES COMUNES. 

Ver: Constitución Nacional, 40, 44 j Recurso extraordinario, 35, 56, 62, 185, 

LEYES FEDERALES. 

Ver: Recurso extraordinario 32, 33. 



(!) Ver Umlilín : Ciudadanía y naturitlUacion, 3; CanitituciAn Nacional, 1; Corte Suprema, 
T fl; facultad** privativa». 1; fmpurato a loi beneficio* extraordinarios. 1; I*odrr ejecutivo. 1; 
Prescripción, 1; Bwor» extraordinario. «7. 18«. 213; Rtfiimentaelon, 1. 



M A UPAS DE TABSIOA M1 

211. 

LEYES NACIONALES. 





y Competencia, 0; Ley, 4; R<. curao extraordinario. IOS, 
LEYES PROVINCIALES, 

Ver: Constitución Nacional, 43; Jurisdicción y competencia, ñ, 24; Ley 4- Pro- 
v.nc,as, 1; Recurso extraordinario, 7S, 80. 81, 201. 211. *' 

LIBERTAD DE COMERCIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 54. 

LIBERTAD DE IMPRENTA. 

Ver: Estado de sitio. 1. 

LIBROS DE COMERCIO 

Ver: Recurso extraordinario, 45. 

LITISC0NTE8TACI0N 

Ver: Jurisdicción y eompetencin, 11; Recurso extraordinario, 114. 
LOCACION DE COSAS. 

Ver: Constitución Nacional. 14, 25, 29, 35, 36, 37; Desalojo, 1,2; Jurisdicción 
l^^^mJ^S extraordinario, K 25, 50, 63, 60. 67. 77. 

LOCACION DE SERVICIOS. 

Ver: Costas, 1; Jurisdicción y competencia. 4ft. 

LOTEO. 

Ver: Expropiación. 16. 



MALVERSACION DE CAUDALES PUBLICOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 60. 



<»). 
Registro. 

L Dentro de n- estro ordenamiento legal la propiedad de la marca se adquiere 
sólo desde que se otorga el certificado de su registro por el organismo competente, 

<!> Ver Umbiín: Comedía ff.rf ,.l, Hi; R„ u „ n Htr .„ ri ít n .ri . 12*. 134, 135. 
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MHIHDA8 DIHOiriJÍÍARIAS , 

y c* » partir de ese momenlo que el propietario goza de un derecho de exclusividad 
con respecto n su aso, pudiéndose oponer a que se registren a favor de terceros 
muren* idénticas o confundible*, como mí también oponerse a que, con ¡Histerio- 
riuad a su registro, se usen nombres comerciales similares: p. 3*3. 

Oposición. 

2. El art. 6 de lu lev -*-*!»75 no lince distingo entre marcas confundibles y "efectiva" 
ni n fusión de mu reas" registradas; por el contrario otorga "el derecho de opoiter.tr 
atuto de cualquier otra marea une pueda producir directn o indirectamente «OH- 
fusión entre los producto», al industrial, comerciante o agricultor (pie haya llenado 
los requisitos exigidas por ln ley": p. 105. 

3. El derecho de prclación legislad» por el art. 22 de la ley :t975 ni» significa 
el derecho de exclusividad sobre la marea, sino el de preferencia pura el ea««. 
de concurrencia de varias solicitudes que intenten el registro de una marca idéntica. 
So se puede pretender la aplicación extensiva de este derecho de preferencia al 
caso de conflicto entre un nombre comercial y una marea idéntica o confundible, 
pues son instituciones de naturaleza jurídica distinta. Para adquirir el derecho 
a la utilización exclusiva de un nombre comercial no hace falta nada más que su 
BW y itiaiitcni miento por la explotación del negocio, no roquiriéndose su registro. 
En cambio, el derecho de propiedad de la muren se adquiere únicamente por el 
certificado que acredita su registro. En con secuencia, corresponde confirmar ln 
sentencia que. en ln demanda por cambio del nombre comercial "Vedetex" de la 
demandada —utilizado desde el 8 de setiembre de 1950— por otro visiblemente 
distinto de la marca de la actora, "Vedex" —cuyo registro se solicitó el 18 de 
Hgosto de 1950 y fué concedido el 20 de octubre del mismo año—, rechaza la acción, 
.on fundamento en que no rige la fecha de la solicitud de la marta, amo la de sn 
concesión para tener derecho a oponerse y enervar d uso anterior de un nombre 
comercial confundible con esa mnren: p. 363. 

MATRICULA 

Ver: Profesiones liberalta, 1; Recurso extraordinario, 232. 
MEDICOS. 

Ver: Profesiones liberales, 1; Recurso extraordinario, 232. 
MEDIDA DE NO INNOVAR. 

Ver: Recurso do amparo. 2: Recurso extraordinario. 101, 150. 209. 225, 257. 
MEDIDAS DISCIPLINARIAS (<). 

L ruando el arresto debe cumplirse —conforme a la atribución fncultntiva para 
los jueces establecida cu el art. 18 de la ley 13.998 y del decreto-ley 1286/63. 
ley 14.407— pn una dependencia del tribunal, es de práctica corriente que aquél 
se" litiga efectivo en la Alcaidía del Palacio de Justicia, porque las dependencias 
de lo* tribunales no cuentan, por lo general, con locales ndeeuados para el cum- 
plimiento de la medida: p. 7. 

2. Si la medida adoptada i>or la Cámara «uno consecuencia de la falta atribuida 
al iuez de primera instancia, no se halla incluida entre las que taxativamente 
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enamora el art, 16 t1«1 decrelo-ley 1285/58, correspondo que me le devuelvan las 
actuaciones a fin de que proceda u encnadrar m decisión en lo previsto por la 
norma citada: p. 9. 

3. La resolución confirmatoria de la Cámara de Apelaciones del Trabajo im- 
porta convalidar ln medida disciplinaria aplicada al Mayordomo del Ministerio 
I'úblico por un representante de dicho Ministerio, cuya fncultnd pora imponerla 
es cuestionada por el recurrente: p, 336. 

4. Ijii decisión de una Cámara Nacional de Apelaciones por lo cual se ordena 
testar ciertas frasea de escritos presentados ante sus. rstrrdos, en ratón de consi- 
derarlas agraviantes, tiene fundamento legal en lo establecido en el art. 56 del 
Código de Procedimientos en lo- Civil y Comercial de la Capital i p. 452. 

5. La circunstancia de haberse impugnado parcialmente la venden certificada de 
las frases testadas por una Cámara Nacional de Apelaciones, no invalida la sanción 
de arresto aplicada ni letrado recurrente. En efecto, las sanciones disciplinarias 
no son penas del dcrcr'io criminal, ni la apelación ante la Corte Suprema, con- 
cedida por el art. 19 dei decreto-ley 1285/58, tiene por fin la revisión de forma- 
lidades procesóles en la aplicación de aquéllas, sino la del posible exceso o la impro- 
cedencia de Ins mismas, que no existen en el caso : p. 452. 

6. Uis C£njafáj Nacionales de Apelaciones pueden disponer que Ins sanciones de 
arresto aplicadas a los abogados o procuradores se cumplan en la Alcaidía del 
l'nlacjo de Justicia: p. 452. 

7. Las medidas disciplinarías aplicadas en primera instancia sólo son susceptibles 
de apelación para ante la Cámara respectiva, de conformidad con el art 19 del 
decreto-ley 1285/58 —ley 14.467—: p. 464. 

8. Aparte de que la palabra "falacia" tiene gramaticalmente un sentido agra- 
viante, si el contexto de la oración en que la incluyen los letrados recurrentes 
refirma lo impropio de su empleo, corresponde confirmar el apercibí miento im- 
puesto n aquéllos por la Cámara: p. 466. 

9. Corresponde prevenir a loa letrados que, en el memorial presentado ante la 
Corte, en el recurso interpuesto contra una sanción disciplinaría de In Cámaro, 
incurren nuevamente en falta al formular un equívoco interrogante respecto del 
tribunal apelado: p. 466. 

10. Si a la fecha en que la Cámara resolvió llamar seriamente la atención al 
Defensor Oficial ante ella y lo intimó para devolver la chapa-patente requerida 
por ln municipalidad local y regularizar ante esta su situación por presuntas 
infracciones de tránsito, no existían en las actuaciones elementos de juicio que 
permitieran fundar suficientemente la decisión, corresponde dejarla sin efecto: 

HEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

Ver: Recurso extraordinario, 104. 

HEDIDAS PRECAUTORIAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 153, 209, 225. 

MEJORAS. 

Ver: Expropiación, 9. 
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MEMORIAL 

Ver; Recurso extraordinario, 271, 
MENOR DE EDAD, 

Ver: Constitución Nacional, 10; Recurso extraordinario, 233. 

MINISTERIO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL, 

Ver: Repunto extraordinario, 8. 

MINISTERIO PUBLICO (') 

1. Con arreglo ni art. 162 del Reglamento para la Justicia Nacional, son actual - 
ii. ruto aplicables n los funcionarios y tipleados del Ministerio Publico las riispo- 
"irionpft generales de dicho Reglamento y las atinentes a ellos del anterior para 
la Justicia Federal y Letrada de loa territorios nacionales: p. 242. 

2. Subsiste el rfgimen establecido por Jos art*. 11 de la ley 405:' y 2 de la ley 
"Oflfl —en cuya virtud la Corte reconoció la superintendencia de los tribunales 
sobre los funcionarios riel Ministerio Publico, aun en materia disciplinaria — ya 
<iue no media incompatibilidad entre aquéllos y los nrís. 16 y 17 del decreto-ley 
1285/58 (ley 14.467). Estos excluyen de) poder disciplinario de )a Justicia a los 
urentes dependiente» de otros poderes, entre los cuales no correspondo considerar 
a los funcionarios titulares del Ministerio Público, dadas la naturaleza ríe sns 
funciones y la falta de referencia explícita a sus integrantes en los aris. 16 y 17 
del decreto 1285/58. necesaria para estimar derogadas las disposiciones antes 
citadas de las leyes 4055 y 7009: p. 280. 

MINISTROS. 

Ver: Recurso extraordinario, 206. 

MONTO DEL JUICIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 26. 90. 146. 

Ver: Recurso extraordinario, 151. 
MOVILIZACION. 

Ver: 1 Tabeas corpns, 1; Jurisdicción v competencia, 64. 65. 66; Recurso extraor- 
dinario, 22. 23. 24. 

MULTAS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 25; Recurso extraordinario, 200. 234; Sanciones 
disciplinarias, 1, 4, 6. 

r 

N 

NACION. 

Ver: Daños y perjuicios, 2; Jurisdicción y competencia, 23, 27; Recurso extra- 
ordinario. 13, 230; Recurso ordinario de apelación, 5. 

MI V,r lamWa: Vurtf Supr*». *: UrJiilii <li*.-iplin«rí»«. 3; Nulidad iiriN-rul. 1; 8*u- 

<¡i>iie» .ii.. ..v S; 8nv«rl]ittiidM«U, 3. 4. a. 



OSDEN PDBUOO M)| 

NEGLIGENCIA, 

Ver: Intereses, 1; Recurso extraordinario, 119. 

NOMBRE COMERCIAL. 

Ver: Morcas de fábrica, 1, 3. 

NOTIFICACION. 

Ver: Constitución Nacional, 10; Recurso extraordinario, 60, 100, 104. 
NULIDAD. 

Ver: Cámaras natüonalea de apelaciones, 2; Expropiación, 17; Profesiones libe- 
rales, I; líeeurso de quejn, 3; Recurso extraordinario, 18, 160, 189, 232. 

NULIDAD DE SENTENCIA. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 4; Constitución Nacional, 18: Jurisdic- 
ción y competencia, 22; Recurso extraordinario. 108. 114; Hecurso ordinario & 
apelación, 4, 

NULIDAD PROCESAL (>), 

1. No es procedente la nulidad solicitada por el Defensor Oficial a mérito de que 
no se habnn dado en el juicio la pertinente intervención al Ministerio Público 
ante lu existencia de mi insano integrante de la sociedad demandada, si consta en 
autos la intervención oportuna del Procurador General del Trabajo -que en rata 
clase de juicos sustituye legalmente al Asesor de Menores^ y de lu curadora 
definitiva del insano: p. 7. 



OBLIGACIONES DE DAR SUMAS DE DINERO, 

Ver: Prescripción, 1. 

OBRA SOCIAL DEL PODER JUDICIAL. 

L^ Í l P 7 ÍUÍCÍ ", ,lí "^ ! ' ,,l,í ' ÍOne8 J udicialea m P«"fc instar el recurrente, no 
corresponde que la Corte se pronuncie sobre la nulidad e inconstitucional dad 

Acordada de Tribunal del 26 de diciembre de 1956, por la vía del recurso LTr 

*r££¿¿ í íl Re ? fl,nent,> - ™ ha * l« m peticionante 

de ser reintegrado en el carácter de socio participante de la institución: p. 168. 

OBRAS SANITARIAS DE LA NACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 29. 

ORDEN PUBLICO. 

*Rn^£¡*Z Xadün " 1 ' 40 5 Jubi,ad * n del V*™ ntil « *»»*™°, «tiyidadea 



ORDENANZAS DE ADUANA. 

Ver: Kccurso extraordinario, '200. 

I 

PACTO COMISORIO 

Ver: Daños y perjuicios, 1. 

PAGASE. 

Ver: Jurisdicción y eomj ciencia, tí*. 

PAOO ('). 
Principios generales. 

1. Para que proceda el recurso extraordinario fundado en la jurisprudencia refe- 
rente a lo» efectos liberatorios del papo, deben justificarse los extremos necesarios 
parfl «ti invocación útil; p. 50, 

Pago indebido. 

Ha petición de lo pagado por error. 

2. Es inatendible la alegación de error en el papo del impuesto a la transmisión 
gratuita de bienes, formulada por la Provincia <pie demanda por repetición de 
aquél, entendiendo que no es procedente pravar las transmisiones a favor de una 
provincia, si: a) dicha alepaeióu no fué expresada en oportunidad de promoverse 
la demanda; b) el nclo del p«go no fué realizado por la actora sino por el albaeea 
ile la sucesión; c) en los escritos presentados eon el fin de aceptar el lepado y de 

plantear la reserva, I tora no aduje, ni insinuó siquiera la existencia de error 

alguno: p M. 

ProteBta. 

Forma, 

S. IjíI protesta debe ser no sólo oportuna, esto va, anterior o simultanea con el 
papo o, por excepción, inmediatamente posterior, sino también fundada. 
NO reúne tales requisitos la efectuada por la Provincia que demanda por repeti- 
ción del impuesto a la transmisión gratuita quf gravó un lepado a su fuvor. apro- 
ximadamente siete meses después de! papo efectuado por el alhaeea de la sucesión 
y seis meses después de la aceptación judicial del lepado; y con expresiones que, 
a lo sumo, traducen una mera e infundada resistencia y no una protesta en sen- 
tido jurídico, el ¡caz para alcanzar los tines qne le son propios y fundar la de- 
manda de repetición : p. K.'l, 

PALACIO DE JUSTICIA, 

Veri Medidas disciplinarios, 1; Superintendencia. 1, 

PARENTESCO. 

Ver: Recurso extraordinario, 75. 

PASTES. 

Ver: Constitución Nacional, ltí. :tT; Jurisdicción y competencia, 4.1, 45; [tcetir- 
*■> extraordinario, 1.1, 230. 



<l) V>r umhitn: ('oMtltiiriñn tátatonl, 22. 4U; CwtU. 2: Fwnwiiii 1»; Rofur*. 
f»lr»ordinnriit. 61. 70, 73, 12*. 



POLICIA FEDKRAL 047 

PARTIDOS POLITICOS. 

Ver: Coitttitneión Nacional, 1, 19; KaealUde* privativa*. 1; ¡{«curen Mírnocrtt- 
narin, ¡i. 

PATENTE DE INVENCION. 

Ver: Retronó extraordinario, Itffl. . 

PATRIMONIO NACIONAL. 

Ver: Juriftdiceión y competencia. 29, 31, :t!I, .'tf>, 'A'f. 

PENA. 

Ver; Constitución Nacional, ó; MnlirK 'ItM-iplinnrias, n, Recurso extraordinario, 
24, 82, 189. 

PENSION. 

Ver: Constitución Naeionul, 10; Jubilación de cmplcndos nacionales, fi; l¡< vso 

extraordinario. lf>. 

FERENCION DE INSTANCIA. 

Wr: Recurso extraordinario, 107. 15fí. 210. 

PERITO TASADOR. 

Wr: Expropiación. 11. 

PERITOS. 

Ver: Constitución \*acif>na| 1"; Recurso extraordinario. !», 167. WX 
PLAZO. 

Wr; Recurso de queja, 1: Hccnrsn cütranrdinnrin, 282. 
PODER DE POLICIA 

Ver: Actos púhliiow y procedimientos judiciales, 1 ; Cnn*iitue»m Nacional, :íñ, nii-, 
ProfesioitÉa IÍIhthIps, 2. 

PODER EJECUTIVO <<) 

1. I.»is decretos reglamentarios de] poder administrador pueden apartante de la 
estfnctóra literal de ln ley, siempre cpie so ajusten al espirita de la misma, cnidan- 
di> de que se mantengan inalterables los finen y el sentido o concepto con que: diehna 
leyes lian .«ido sandonadáti : p. 309. 

9 

PODER JUDICIAL, 

Ver: Constitución Xacjomil, 't!>. 

POLICIA FEDERAL. 

Ver: Recurso extraordinario. Si 258. 

(1> V*r Uml>n-n: roiuAttavIdn N«iion»í. 30; Kttulo dr Mtlo, ): Hit™ corpu», 3. 
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PREAVISO. 

Ver: JubUui-iúii del personal del i»oierrio. actividades afines v «viles, L 2; Recur- 
ro extraordinario, 29, 173, 174. 

PRECIOS MAXIMOS 

Ver; Expmpiución, 1, 12; Jurisdicción y competencia, 7, 24, 25, 27. 
PRENDA CON REGISTRO 

Ver: Jurisdicción y competencia, 33, 36, 60, 61; Recurso extraordinario, 161. 

PRESCRIPCION <<)- 
Tiempo de la prescripción 

Matarla dril. 

I'mttrittriáñ f/iíf(i(/iit-«dl. 

1. Ijü. prescripción liberatoria de cinco años se aplica a Lodo lo <|Ut> debe pagarse 
por año o plazos periódicos mas cortos, con presciiidcneia de que dichos pagos 
tengan su fuente en el contrato o en la ley. 

Kn consecuencia, prescribe a los cinco míos la acción tendiente a cobrar la tiisn 
anual fijada a bis estaciones de radiodifusión en concepto de dercclios dr inscrip- 
ción, contralor y esta dísl tea. establecidos en el art. 12 del decreto del 14 de febrero 
<le 1931, prorrogado por la ley 11.581. Ello es así aumpie se admitiera, como lo 
pretende el actor, (pie se trata de una acción personal originada en la obligación 
emergente del convenio celebrado entre Correos y Telecomunicaci unes y los deman- 
dados, y en él reconocimiento posterior de éstos; pues, subsistiendo el carácter 
anual de los pagos a qtlc estaban obligados los presuntos deudores, siempre sería 
de aplicación el i.rt. 4027 del Código Civil y no el 4023 del mismo Código: p. 47fi. 

PRESUPUESTO. 

Ver: Corte Suprema. 7. 

PREVENCION. 

Ver: Medidas disciplinarias. 9; Sancione-, disciplinarias. 7; Superintendencia. 13. 
PRINCIPIO DE RESERVA. 

Ver: Constitución Nacional. 44: Recurso extraordinario, 54, SI, 172, 176, 195, 196, 
197, 20?. 

PRISION PREVENTIVA. 

Ver: Recurso extraordinario. 20. 

PROCEDIMIENTO. 

Ver: Constitución Nacional, 2, 16, 38, 42; Habeos corpas. 4; Jurisdicción y compe- 
teiieia, 9; Nulidad procesal. 1; Profesiones liberales, 1; Recurso de amparo, 3, 5, 
7, 8: Recurso extraordinario, 32. 8!t. 111, 112, 117. 140. 141. 191, 207, 265; Renu- 
sión de autos. 1 ; Sanciones disciplinarias, 2, 3, 5. 



I I 1 \rt UNihirl) UnurHi Pltrnufciinafio. «8, 235. 



PROPIEDAD HORtZOXTAL * Í4Í , 

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO 

Ver; Recurso extraordinario, 193. 

PROCÜRADOR (')■ 

1. Es facultad de los distintos trihtinnles la aplicación de las medidas disciplina- 
rias que, como consecuencia de ai! actuación, puedan merecer los procuradores de 
la matricida. 

En consecuencia, la aplico ióti de la que pueda corresponder al procurador denun- 
ciado por el mandante por incumplimiento de sus obligaciones eomo mandatario, 
debe requerirse ante el tribunal donde el denunciante acredite, mediante la acción 
pertinente, aquel incumplimiento: p. 134. 

2. Sólo corresponde a la Corte Suprema disponer medidas disciplinarias contra 
los procuradores de la matrícula cuando la falta resultare de actuación ante el!», 
o en el caso de diminución por reiteradas correcciones, a que se refiere el nrt. 9. 
apartado final del inciso 2*. de la lev 10.996; p. 1.14. 

• 

PROCURADOR GENERAL DE LA NACION. 

Ver: Corte Suprema, 4. 

PROFESIONES LIBERALES. 

t. La circunstaneia de que se hayan anulado por el juez en lo correccional, por 
defectos en el procedimiento, las 'actuaciones administrativas que eliminaban a fin 
médico de la matrícula profesional respectiva, no es óbice pora que la tutela de los 
intereses públicos invocados por el fisco pueda cumplirse, incluso con medidas de 
urgencia, en el curso de las ulteriores actuaciones, compatibles con la resolución 
judicial aludida y conforme a lo dispuesto en los arts. 80 y 87 del decreto-ley 
6216/44, que regla menta el ejercicio de la medicina, odontología, obstetricia y 
demás ramas de las ciencias médicas: p. 182. 

2. Tratándose de un profesional con diploma emitido por universidad extranjera, 
no revalidado, las disposiciones leales vigentes, dictadas en ejercicio del poder de 
policía, no reconocen dereebo alguno que nazca, directamente, de esc título en sí 
mismo (arts. 3» y 10 del decreto-ley 17.946/44). En consecuencia, no habiendo 
sido impugnadas por el apelante esas disposiciones y resuelta por el Consejo Pro- 
fesional de Arquitectura In inscripción de aquél en el Registro, eomo Director de 
Obra, la negativa posterior del organismo a autorizarlo para usar la "denomina- 
ción" de arquitecto, no puede cuestionarse con base en el nrt 17 de la Constitu- 
ción Nacional. Ello es así porque el único derecho que puede alegar el recurrente 
es el que dimana de la primera resolución, consentida, habida cuenta que sólo se 
discute ahora la determinación del alcance preciso de aquel acto: p. 484. 

PROFESOR. 

Ver: Recurso extraordinario, 2, 175. 

PROPIEDAD HORIZONTAL 

Ver: Recurso extraordinario, 53, 69, 134. 



(1) Tír tamliién : Modulas diaripUnarisii. 6. 



A50 KECURHO DE ACLARATORIA 

PROTESTA. 

Ver: Pago, 3. 

PROVINCIAS (>). 

1. Las au tur i liti «les provinciales nu pueden trabar n turbar en modo alguno lu 
iicción de tos jueces que forman parte del Poder .Indicia) de til Nación : p. 472. 

PRUEBA C). 

Ofrecimiento y producción. 

L La eireunstñnein de que los autos se encuentren en eslinln di- sentencia no es 
óbice para que, no mediando oposición y pudiendo interesar para la solución del 
pleito, se hníjH luirnr ni pedido de libramiento de oficio requiriendo informe, en 
calidad de heebn nuevo, ueerea de la sentencia recaída, en jurisdicción provincia), 
en la chusa seguida, entre. las mismas partes y vinculada n lo que es mr.teria de 
.legión por la Corte: p. 203. 

PUERTO DE ROSARIO. 

\Yr: RecotM extraordinario, 177, 17?. 

Q 

QUERELLA. 

Ver: Itálicas eorpus, 'i; Recurso extraordinario, !), 47, 14!), 154, 2B.S. 

QUERELLANTE. 

Ver: Recurso cxtn ordinario, 108. 

QUIEBRA. 

Vw: Constitución Nacional, 44. 

R 

RADIOTELEFONIA. 

Ver: Daños y perjuicios, 1. 

RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

Ver: Itecurso extraordinario, 78. 

RECURSO DE ACLARATORIA. 

Ver; ConStltnéiÓn Nacional, 7, R; Kxpnqiincinn, 17; ííccurso cxtrunrdinnrio, Í>*1, 

m. 



(1) Vrr lamliii'n; Arlo» |idl>lira» y priNnl ¡mienten juillr ín\rr. I, 2: Com>t¡tiiri4n Nariuna!, 43, 
44; (*n»U«, I. 2; JurtmliniAn }■ ™m¡,i-r*rTr¡ii. Jfl. SH. 47. 4Í1. 50. &1 ; Paío. 2, 3; Rrciirio lir 
¡unpartt. 4: lifi urui utlranritinario. 174 ¡ RcmiatÓB ' tuto), 1. 

i V'rr l»mlnín : Atlmt púljlini* y |)rt>r«líni¡pn1oi judlrlalr*, 2; Afirmado*. 1: Alimento», 1 '■ 
r»RM¡tui'¡An Nacional 6, 14. 16. 17, 3S; Dafini jr tx-rjuif toa. 1, 3, 3; Expropiación. 7, 9: Jubi- 
larían d<*l pi-ríninl .M inmi-ri iií, t>vi,| n <lr« afine* ]r civiles. 2: .luTindlrriSn y rompítttncia. 64. «¡l; 
M-.lidai .liH-lribnarlat. ir); Hrcur*» cilriiorrtinario. ». 1S. I*. II, 2». H4. 4ft. 110. 122. 126. 187. 
147, 1411. 1!U, lftH. IB.V \m. 101. 1*3. 194. 213, 226; Sol.rwlmifflto prorbional. 1. 



i RECURSO DE AMPARO gjj 

KEOUB80 DE AMPARO ('), 

1. Es improcedente el recurso de ¡impuro deducido por el arrendatario de un 
rampo contra los adquirentea de un fundo vecino qtte le privnron del oso de unn 
Aguada, alegando derecho* que no han sido motivo de decisión judicial: p. 68. 

2. El recun-o de amparo, verdaderamente excepcional por su naturaleza y fun- 
damento, no puede sor utilizado cada vez que tos contratantes discutan el alcance 
de un contrato y pretendan, uno u otro, mantener provisionalmente una situa- 
ción de h relio hasta entonces existente. Este recurso no actúa como una simple 
medida de no innovar, accesoria a una demanda judicial ya iniciada o que corres- 
ponda Iniciar (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgae) : p. 68. 

3. Es improcedente el recurso de amparo deducido por el arrendatario de un 
campo contra lo* ndquirentes de un fundo vecino que le privaron del uso de una 
«guada, alegando derechos que no han sido motivo de decisión judicial, porque 
el recurrente debió huscar la tutela jurisdiccional que pretende con suieción a las 
pertinentes disposiciones de forma, preseriptns por las leyes locales (Voto de los 
Señores Ministros Doctores Don AristÓbulo D. Araoz de Lamadrid v Don Julio 
Oyhannrte): p. 68. 

1. Cuando un derecho constitucional es transgredido o, aun, en ocasiones excep- 
cionales, se alzjire contra el unn amenaza ilegal de tal magnitud que le pusiera en 
peligro efectivo ■ inminente, deben actuar' en principio los normas procesales 
sancionadas al efecto. Lo contrario pudría llevar ni desconocimiento de las antu- 
iimm'us provinciales y aun al imperio de la inseguridad jurídica fVoto del Señor 
Ministro Dietor D<in Luis María Hoffi Boggero) : p. 68. 

5. Aun cuando existiesen normas procesales establecí'!'»-. JP< , in proteger un dere- 
cho constitucional transgredido o amenazado ¡legalmente, no siempre la protección 
adecuada surge del curso normal de las mismas. En ocasiones muy excepcionales, 
la espera del resultado por esa vía puede entrañar un gravamen irreparable al 
derecho alegado. El control de constitucionalidri ha de actuar entonces rápida- 
mente en amparo del derecho que se presente ron caracteres de tanta evidencia 
romo la transgresión de que es objeto (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis 
María Boffi Boggero) : p. 68. 

6. No obstan a la protección de los derechos mediante el recurso de amparo las 
diferencias que se anotan entre los llamados "derechos públicos subjetivos" y los 
denominados "derechos privados subjetivos". Aparte de que estos Últimos* ten- 
drían una faa pública en cuanto significan un desarrollo de la Constitución 
Nación»), ambos son amparados por la tutela del Estado v ambos pueden ser 
transgredidos por obra del Poder Publico y de los particulares, va sea que éstos 
actúen a modo individual o de manera colectiva (Voto del Señor Ministro Doctor 
Don Luis Marín Boffi Boggero) : p, 68. 

7. El remedio excepcional del amparo se halla reservado para casos de actuación 
ilegal manifiesta y, en principio, sin recurso previsto por el legislndor. Ello mi 
ocurre cuando, encontrándose pendiente de decisión definitiva ante la Dirección 
Nacional de Aduanas el pedido de despacho de automotores introducidos al sud 
del paralelo 42, es el referido organismo el competente para pronunciarse respecto 
de la cuestión constitución ni atinente a la ñi valide» alcendn de los sucesivos decre- 
tos y resoluciones modificatorios del régimen de franquicias establecido por el 
decreto-ley 10.991 /56 : p. 179. 



. ( L¡. V r r t J!" hi ífí. : ^ Cnn «Jtu*¡*n Sofión*!. 2; JuruMÜrcrtn y ramprtenf la, 13. 39, 3»; R#cur*n 
Mtr*nrdinmrio. 817, 2M. 868. 37*; Rrrailfdn do tutoi. 3. ' ' 
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RECURSO DE QUEJA 



8. Si el automóvil secuestrado en razón de la presunta falsificación de los docu- 
mentas referentes a su patentamicnto y de la documentación aduanera, ha sido 
puesto por orden judicial a disposición üe la Aduana de la Capital, o sea bajo la 
jurisdicción de autoridad administrativa competente para decidir sobre la entrega 
reclamada {arta. 20 y '21 de la ley de Aduana, T. O. 1956), la hiela del derecho 
invocado debe requerirse con sujeción al procedimiento establecido imperativa- 
mente en la ley citada, exelnyente, en el caso, del recurso excepcional de la deman- 
da de amparo; tanto más si, dadas las circunstancias particulares que determinan 
en el caso una compleja situación procesal, se evidencia que el examen de la cues- 
tión planteada por el actor requiere un debate más detenido y extenso que el auto- 
rizado por el trámite siimurísinio del anipnro: p. 480, 

9. \mi institución del procedimiento de amparo en el orden» miento jurídico nacío- 
mil no es equivalente a la irrevisibilidad de lo resucito, por tal víh, en primera 
instancia: p. 48ÍI. 

10. El recurso de amparo, intentado como complemento de la apelación extra- 
ordinaria, no acuerda jurisdicción especial n la Corte Suprema, iipeluda u origi- 
naria ¡ p. 5H0. 

RECURSO DE APELACION. 

Ver: Constitución Nacional, 0, 11>; Jurisdicción y competencia, 7, 24, 2ó-, Medida 
disciplinarias. 7: Medirán cxtrnordirmrio. (2, Cí. 0t>, 254. 

RECURSO DE CASACION. 

Ver: Heñirán extrnnrdinario, Üil. 150, 242. 

RECURSO DE INAPLIOABILIDAD DE LEY. 

Ver: Constitución Nacional. 11. 15, 38. 30; Recurso extraordinario. 28. 34, 143. 
m, m, MI. 264. 

RECURSO DE IN CONSTITUCION ALIDAD. 

Ver: líecnrso extraordinario, 09. 

RECURSO DE NULIDAD ('). 

1. Ijis sentencias de ln Corte Suprema -no son susceptibles de recurso de nulidad: 
p- 43. < 

2. Ijns senlcnciits de lu Corte Suprema «m insusceptibles del recurso de nulidad: 

p. rm, 

RECURSO DE QUEJA <-). 

t El placo para interponer el recurso de queja se amplía sólo en un día por 
razón de la distancia que media entre lus estaciones ferroviarias de Buenos Aires 
y La Plata (nuís de 7 lefias, pero menos de 14). Las fracciones no son compu- 
tadles para el aumento del termino, porque la ley no lo dice y pimple tul aniplia- 
ción interpretativa sería incongruente- con el progreso técnico de los medios de 
locomoción: p. 57. 



(11 Yit («mruín Kiiiii«> ,>MrJmfrl¡n*rÍn. 2J.1; Jiwuriw onHnnrio rtc Apelación. 4, 
(2) Vrr Umblín: Up.' urío <-*tr»<.riHft»ríii. 2fiH. 2~:i: Reíanlo rio jiialkla, 1. 



RKCCRSO K XTR A WK I>I N A RIO flpa 

2. La -cía invocación de una garantía constitucional es insuficiente para fundar 
1a queja; es necesario, además, demostrar la relación directa entre ln norma invo- 
cada y las cuestiones controvertidas en el juicio; p. 66. 

3. La interposición de un recurso de hecho ante la Corte supone la denegatoria 
anterior de una apelación, en los termino* del art. 22!> y ¡d^tcs. de ln ley 50. Ka 
así extemporánea fn petición, posterior al rechazo de la queja por el Tribunal, 
tendiente a que se declare la nulidad del auto que denegó la apelación: p. 257. 

4. La decisión que pone fin al procedimiento, aun implícitamente contraria ul 
derecho de defensa invocado por el recurrente, no constituye denegatoria del rocnrsn 
extraordinario, que debe ser deducido contra la sentencia final del superior trihu- 
nal de la cansa : p. 471. 

RECURSO DE REPOSICION. 

Ver: Recurso extraordinario, 265. 

RECURSO DE REVISION. 

Ver: Ifábcas corpus, 4. 

RECURSO DE REVOCATORIA. 

Ver : Recuno extraordinario, 254. 

RECURSO EXTRAORDINARIO ('). 

INDICI SUMARIO 

Abandono del trabajo: 205. ■ 

Absolución (UL «casada: 47, 252. 

Absolución por la Aduana del acusado de 
contrabando: 33. 

Abuso tic autoridad: 204. 

Accidentes del trnltajo: 45, 74. 

Acción negatorsn: 159. 

Acciones posesorias: 11. 

Aritmodadures: 157. 

Acordadas: 55, "81. 

Actos administrativos: 8. 

Actos de autoridad nocional: 217. 

Actos públicos y procedimientos judicia- 
les: 174. 

Actualización del recurso: 96. 

Aduana: 33, 200. 

Aerolíneas Argentinas: 21(1. 

Afirmados: 122. 

Alegato: SIS. 

Alimentos: 228. 

Amnistía: 127, 170. 

Aportes: 29, 103, 157. 

Arancel: 87, 88, 166. 

Arbitrariedad; 251. 

Arquitecto: 241.. 

Arrendamientos rurales; 48, 4», 51, 55, 

56, 151, 152, 156, 172, 179, 219, 245. 

259, 260. 
Artículos de rancho: 200. 

(1) Ver Mmtiifn: Tlltatl corpn*. 2; Pw, 1; Rtrurixi ft> queja, 1, ¡1. 4. 



Asociaciones profesionales: 35, 59. 
Audienrin de conciliación: 237. 
Automóviles: 234. 

Banco di la -Nación : 224. 
Buen* fe: íí3. 

Caducidad: 68. 

Callf tención de las hechos: 57. 
('iiluiuniíi : 265. 
(Vi niara de alquileres: 77. 
(Tunara federal de apelaciones de La Pla- 
ta: 41. 

(Yumira itnriimnl do apelaciones en 'o civil: 
40, 42. 

cámara nacional de apelaciones en lo co- 
mercial: 6. 

Cámaras nacionales de apelación es : 31, 39, 
95, 253. 

Támara* paritarias de arrendamientos ru- 
rales: 48, 51, 55, 104, 151, 237, 245, 259, 
260. 

Capital social: 223. 
Cargo: m. 

Certificados médicos: 28. 
Cigarrillos: 200. 

Ciudadanía y naturalización i 128. 
Cobro de nortes jubílatenos por vin de 
apremio: 103. 
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RECURSO KXTHAORDI-SARlO 6Í17 

Separación de bienes: 234. Tenencia: 23-1. 

Servidumbre: 159. Tenencia del inmueble usurpado: 2". 23t¡. 

Sindicato: 52, 59, 142. Tcreeria: 257. 

Sohraeimieiito: 154, 255. Término: S»S, 861, 262, 

Sobreseimiento .infinitivo: 57, 108, 17fi, Testigos: 21. 

2»4. Títiilci universitario: 24). 

Sobreseimiento provisional: 227. Tímlu universitaria extranjero : 232. 

Hocicdnd: 21!>. Transmisión de establecimientos comercia 
Subinípiiliim: 63. les: 72. 

Sufolocución : 10, 2<I7. Transporte automotor tic pasajeros: 7. 

Subrogación: 45. Traslado: 233. 

Sucesión: 75, 1(59, 180, 1811. Tribuna! municipal di- fallas: 234, 

Sumario irimin:i!; !», 5S. i lis, UlO, lio. Tribunales de la ríipitJil federal: 215, 21 «i. 

154, Tribunales del trabajo: 17. 103, 

Supcrintemieneia: 6. Tribunales electorales: 5. 

Superior tribunal de justicia ib 1 Entre Tutela: 233. 

KEmt; SI. 

Supremacía de la Constitución y ley» s t'nídad eeoiníniiea: liífi. 

nacionales: 43, 173, 198, UU>. 295. I'niversidnd nacional del Litoral : 2, IT!». 

Suspensión de los oferto* de la sentencia: r¡turpación : 29, 117, 236, 257. 

2ÍS1. 

Suspensión de los juicios de nVsnlojo; 12. Venta de inmueble hij 

25, 293, 24(1. Vacuna de la ley: 07, 

Principios generales. 

1. Ln deducción del recurso exlmonlinnrio. respecto de resoluciones de organis- 
mos administrativos, no excusa del cumplimiento de los recaudos legales pnra sil 
procedencia: p. 10. 

Requisitos comunes. 
Tribunal da Justicia, 

2. Las resoluciones dictadas por las universidades en el orden interno, discipli- 
nario, administrativo y docente que les es propio, no son susceptibles de revisión 
por la vta del recurso extraordinario. 

En consecuencia, es improcedente el deducido contra la resolución del Tribunal 
Especial constituid» de conformidad con lo dispuesto en el inc. i), nvt. 33, del 
decreto-ley 6403/55, que dispuso excluir al roi-iir rente del concurso abierto para 
la provisión de cátedras en la Universidad Nacionnl del litoral, aun cuando se 
invoquen disposiciones constitucionales ajenas a la cuestión contemplada en las 
instancias administrativas: p 380. 

3. No son susceptibles de recurso extraordinario las decisiones de las juntas de 
calificaciones para el personal policial: p. 471. 

4. Es improcedente el recurso extraordinario contra el laudo arbitral del Minis- 
tro de Trabajo y Seguridad Social que fija normas sobre aumentos de salarios 
para obreros de determinada rnma de la industria : p. 526. 

Cuestión stlciiblo. 

5. El recurso extraordinario no procede respecto de resoluciones de naturaleza 
política, propias de organismos electorales, aun cuando la decisión provenga del 
ejercicio de atribuciones de aquella naturaleza, encomendadas a tribunales de jus- 
ticia; la circunstancia puramente accidental de que el legislador «tribuya funcio- 
nes electorales a dichos tribunales, no altera la naturaleza de aquellos funciones 
ni basta para convertirlas en judiciales o como emanadas de un tribunal de justicia 
(Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz) : p. 164. 
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6. Las decisiones de los tribunales res|m'to de «us agentes y 111 eje rcicio de facul- 
tades de superintendencia, no constituyen, en principio, cuestión justiciable a bis 
efecto* del recurso extraordinario. 

Kn consecuencia, i's improcedente el deducido contra hi ucnrdnda de la Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Comercial por un empleado del fuero en razón de 
ipte no fué promovido ni cargo ípie, en su opinión, le correspondía: p, 361. 

7. Kl lando arbitral del Departamento ile Traba jn de la Provincia de Santa Fe 
i¡ue, con carácter general, incluye en eJ escalafón respectivo a determinada Catego- 
ría de trabajadores ilel transporte automotor de pasajeros^ oh de carácter norma- 
tivo y no ilii lugar a recurso extraordinario. La alegación por ln recurrente de 
razones circo nstaneialcs. atinentes ti las dificulta des del planteamiento del litiirio 
judicial pertinente, no ba>ta pura alterar la solución mencionada: p. 390. 

8. Si los jnc<cs de la causa han declarado expresamente que los funcionarios del 
Ministerio de Trabajo y Segundad Social aetunrun en ejercicio de lo» pndere- 
reconocidos por el deerclndey 2739 fifi, carece de objeto analizar los agravios de 
carácter constitucional ipie el recurrente expresa contra la resolución del Director 
Nacional de Trabajo y Acción Social Directa, (pie declaró la ilegalidad de la 
huelga, y OtrM actos administrativos relacionados con el juicio; pues, Hiendo irre- 
vbñble lo resuelto por lti ("amara sobre el punto -por tratarse de la interpreta- 
ción de disposiciones de derecho común — ninguno de los agravios podría ÜíOSpe- 
rar en tanto, previamente, no fuera declarada la inoonstitucionalidad del aludido 
decreto- ley ;p. 507. 

Gravamen. 

9. En principio, la resolución tpie desestima por imprncedeiites las medida» de 
pruebo ofrecidas no es revisihle por la Corle Suprema en la instancia extrnordi- 
oi! ría. 

En conseetu'iiria, dada la peculiar naturaleza del sumario criminal y lo dispuesto 
en lo* nrts, ISO y lí)*i del Código de Procedimientos en lo Criminal, no es arbi- 
traria ni violatoria de la igualdad y la defensa la resolución del juez de instrucción 
«pie desestima. \>»r inconducente para la investigación, lu nueva pericia caligráfica 
solicitada por el querellante: p. 27. 

10. No procede el recurso extraordinario cuando el derecho que pueda asistir 
a la recurrente, vencida en el interdicto de recobrar la posesión, es susceptible de 
tutela en las in-tam-ias ordinarias: p. 46. 

11. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que rechaza la acción 
poseMtrm intentada, por haber sido iniciada lucia del término lijado en el 
nrt. 'J4!>;t del Código Civil, dejando a salvo los derechos del recurrente en los 
términos de la ley procesal local. En atención u ello y a lo dispuesto cu el 
art. 24S2 del Código Civil, no existe gravamen actual irreparable ni sentencia 
definitiva a lo* efectos del nrt. 14 de la ley 48: p. 86. 

12. N'u es aceptable tpte el consentimiento expresado por el demandante en el 
juicio de desalojo respecto de una ley como la 14.438, se considere extensivo a 
la aplicación de las que ln prorrogan, siquiera sea por ln circunstancia de que 
estas últimas —hipotéticamente— pueden determinar, por sí mismas, la ineons- 
títucionalídad del régimen que integran. En consecuencia, es procedente el recurso 
extraordinario fundado en que las "nuevas leyes" sobre paralización de los 
desaloje» vulneran el derecho de propiedad del recurrente: p. 112. 
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13. La resolución que dispone citar a Iti Nación a! juicio, recurrida por los 
actores con fundamento en que ésta no puede ser parte en un pleito común 
de fuero provincial, no causa gravamen a los apelantes, quien os carecen de 
interés jurídico para plantear un problema que sólo atañe a la Nación; p. 126. 

14. Es improcedente d recurso extraordinario, fundado en la violación de la 
detensn, si la resolución dictada por la Cámara en el pedido de extradición se 
limita a confirmar el auto que, declarada y consentida la incompetencia de la 
justicia federal de Rosario (Provincia de Santa Fe), resuelve remitir las actua- 
ciones a conocimiento del juez de igual etnse en turno de la Capital Federal : p. l&l. 

15. Para la procedencia del recurso extraordinario por privación de medidas 
de prueba, se requiere la enunciación concreta de las pruebas desechadas y la 
demostración de su pertinencia al caso. Pe lo contrario, la relación directa' con 
la ííiirantín de la defensa en juicio no aparecería demostrada di tos términos del 
art. 15 de la ley 48: p. 240. 

16. Ks improcedente el rwttrso extraordinario deducido por el Instituto Nacio- 
nal de Previsión Social contra la sentencia de la Cámara Nneionul de Apelaciones 
del Trabajo que, revocando 1» resolución del Instituto excluye del derecho. a parti- 
cipar de la pensión, concedida a favor de la viuda del afiliado, a un hijo menor 
ile éste, por ser adulterino y carecer del dereclio cuestionado en la fecha de! 
fallecimiento del causante. Cualqv ra fuese el pronunciamiento de la Corte 
sabré el fondo del asunto, en modo aleono vnrinría el contenido patrimonial de la 
obligación que pesa sobre el recurrente y. en consecuencia, el fallo apelado no le 
causa gravamen: p. 288. 

17. Si la recurrente consintió la resolución de la Cámara Nacional de Apelaciones 
del Trahnjo que declaró la incompetencia del fuero laboral para entender en el 
jnieípi de apremio promovido por ln Caja Nacional de Previsión del Personal del 
Comercio y Actividades Civiles, es improcedente el recurso extraordinario dedneido. 
con fundamento en la arbitrariedad y la violación del derecho de propiedad, 
contra la resolución del jueü de primera instancia que, al ser devuelto el expe- 
diento por el tribunal de «rado, dispuso el archivo de las actuaciones. La preten- 
sión de proseguir el juicio significaría, en el caso, desconocer el carácter de cosa 
jnjgadd adquirido por el pronunciamiento do la Cámara : p. 402. 

18. No procede el recurso evlniordiuario, fundado en el art. 18 de la Constitu- 
ción Nacional, si del escrito de interposición de aquel no resulta cuáles son las 
defensas y los medios de prueba que habría estado en condiciones de producir 
fn recurrente, que ha sido oída, en el supuesto de prosperar la nulidad desestimada 
por el pronunciamiento apelado: p. 400. 

19. Es improcedente el recurso extraordinario deducido contra la sentencia que. 
rechazando la demanda por desalojo en cuanto a un ocupante a quien se reconoce 
la calillad de suhinquilino, deja expresamente a íalvo el derecho del apolanle 
para que éste liatrn valer ante quien correspondiere la supuesta ilegalidad de la 
suhlncaeión: p, 513, 

20. No causa agravio irreparable al derecho de -impiedad del recurrente — que 
adquirió el inmueble al proceso por usurpnoió- — la restitución de la tenenoin 
otorgada a la querellante, con carácter provisi< al, en el auto de prisión pre- 
ventiva. Loa molestias que pudiere ocasionar tal medida al apelante no constituyen 
fundamento suficiente del recurso: p, 530. 

21. Es improcedente el recurso extraordinario, con fundamento en fu garantía 
de la defensa, contra el pronunciamiento del juez correccional en cuanto, en los 



660 



RKCIBSO EXTRAORDINARIO 



términos dpi art. 588 del Código de Procedimientos en lo Criininnl y sin exceder 
i-I margen de discreción razonable, ni decidir respecto de la apelación deducida 
en materia, de taitas, deniega la prueba de testigos mencionados por primera vez 
en el mcmorinl de agravios, euyn vinculación con el hecho que motiva el proceso 
no resulta, ademas, de lo» «utos; p. 576. 

Subsistencia de los requisitos. 

22. Pispuesto, por el decreto 8197 del 30 de junio de 1959, el ceae de la movi- 
lización del personal de la Empresa Ferrocarriles del Estado Argentino y las 
Administraciones de mi dependencia, resuelta por el decreto 10.304/58, cualquier 
proniineiamientn de la Corle sobre el babean eorpus deducido con motivo de la 
aplieaeion del último decreto rilado, revestiría el carácter de abstracto: p. THS. 

23. Dispuesto por deereto 8197/59 el resé de la movilización del personnl de la 
Km presa Ferrocarriles del Estado Argentino y las Adniinist raciones de su de- 
pendencia, resuelta por decreto 10.394/58, revestiría el eiiráctcr de abstracto 
cualquier pronunciamiento de la Corte Suprema por vía del recurso extraordi- 
nario en el babeas eorpus dedueido contra la nplicnctón del último deereto citado, 
aei'rca de las peticiones formuladas snte el Tribunal ron fundamento en la siñV 
sísteneia de las "amcnnxns de restricción": p. 261. 

21. Si las personas en enyo beneficio se dedujo el brincas eorpus, fundado en la 
inconstitueionalidad de las disposiciones legales en virtud de las cuales han sido 
penadas {ley 1X2.14 y decretos 10.394/53 y 10.395/58), han cumplido las condenas 
imptatai untes de que la Corte resolviera el recurso extraordinario, éste es 
improcedente porque, siendo insubsistentes respecto de los interesados los hechos 
que se invocaron como fundamento del hfibens eorpus. todo pronunciamiento del 
Tribunal resultaría abstracto. " « 

Igual solución cabe respecto de otros condenados también incluido» en el recurso 
si fueran indultados por el Poder Ejecutivo Nacional: p. 263. 

25. Derogada In ley 14.775 por la 14.821, corresponde declarar improcedente el 
recurso extraordinario deducido contra la sentencia que declaró la inconstituctn- 
nalidad de In primera, en cuanto disponía ln paralización délos juicios de desalojo, 
y ordenó ln continuación del triímite de la causa. En tales condiciones, cualquier 
pronunciamiento de la" Corte sobre la cuestión dehatidn tendría carácter ahutracto : 
p, 29H. 

Requisitos propios. 

Cuestión federal. 

t'ucnlianfx frdrrtiUx ximptr*. 
latirprtUcldB «« U Conttltticttn Kaclunal. 

26. Ln* regulaciones de honorarios son excepcional mente susceptibles de apelación 
extraordinaria cuando, sobre bases "prima faeie" suficientes se las tache de con- 
fiscatoriaa. 

No concurren las circunstancias de excepción aludidas si los honorarios fueron 
fijados por la abada con arreglo al mínimo establecido en los arts. 6 y 15 de la 
ley de arancel — preceptos no tachados de ineoustttueionalidad — y do guardan 
notoria desproporción respecto de ln labor profesional desarrollada y del monto 
de la ejecución; p, 299, 

27. Procede el reetirsn extraordinario fondado en la garantía constitucional de 
la defensa en juicio y corresponde anular el pronunciamiento del tribunal de 
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«izada cuando, sin audiencia de los interesados ni de loa posibles responsables 

lt?JT y 00 haber5e dcdacid0 en cuanto al monto £ 

as rel aciones practicadas en primera instancia, deja sin efecto la efectuada * 

favor del letrado del síndico, en calidad de costas al convocatorio: p. 409 

28 Procede el recurso extraordinario con fundamento en el art. 18 de la Coniti- 

Sí ^" oml fj* «cúrrente -que solicita su jubilación por invaliden ha 

acompañado cerdeados médicos que excluyen, "prima fació", la arb treri¡dod 

t T^t n -T^ ?/ r mmétimÍe,ít0 á ™<*°¿>™ <M I^tituto Nacional de 

™? \ T " ^ dÍCtai10 0011 bflSe *" Ios di <**»«™ de sus facultativos 

«■árente* de las características formales de peritaciones fundadas. CorreZZ' 

eneonsecuencm revocar el fallo de la Cámara Nacional Apc.aeTncs 

< nc desestimó el recurso de inaplicabilidad de ley deducido contra la resolución 

lotarpreUcLón da 1m tej-ei fedexalei, 

29. Pr«.,,lc el recurso extraordinario si en el ¿«¡feo se discute si Jo pagado en 
concepto de falta de preaviso constituye inden.ni/j.ciúft o remuneración v si ñor 
con, ip ,uente, corresponde o «o que el empleador retenga aportes inhibitorios sobre 
mies sumas. « 

Hada la mnurale** de la cuestión debatida, es indispensable que bi causa se sus- 
tancie ton la mtervemió» del Instituto Nacional de Previsión Social; p. 270 

f\ P ™ *J™** ^ordinario «mtra la sentencia que desconoce d derecho 
dW recurrente, fundado en el n rt. 58 del decreto-ley 31. (¡65/44: p. 390. 

Leves federales de carácter procesal. 

31. Aunque las cuestiones relacionadas con la composición del tribunal de se- 
íiunda mstanem y con las atribuciones de los magistrados de feria son de índole 
procesal y ajenos a la instancia extraordinaria, el principio reconoce excep- 
ción cu los supuestos de m fracción a las garantías constitucionales, como ocurre 
cmimb» uno de los tres miembros de una cámara federal de apelaciones se atribuye 
-durante la Jerin judicial- la potestad de juzgar investida por el cuerpo cole- 
giado que integro, con desconocimiento de la garantía constitucional de losjueees 
naturales: p. 1(54. J 

32. No constituye cuestión federal la interpretación de normas procesales, annuue 
estén contenidas en leyes de carácter federal. Tal principio es aplicable a \ 
causa en m se discute * la resolución del Heglstro Nacional de las Personas es o 
no apelable según el art. 2fi, 3er. apartado de la ley 13.482, norma que se limita 
n establecer el ordenármelo del juicio para el caso de contravención : p. 203. 

33. La cireu.islanem de uue una causa se halle regida por normas de carácter 
federal, no nntonsM, 1 A intervención de la Corte por la vía del recurso extrn- 
ordmarto en las cuestiones de naturaleza procesal. Tal es el caso en que habien- * 
dose declarado competente el juca federal para entender en el sumario por con- 
trabando y depuesto In declaración indagatoria del recurrente, desestimó la cues- 
tión de incompetencia que planteó éste fundada en que la aduana había resuelto 
que no existían pruebas de su participación y lo había absuelto por esa ratón 

m .onsecuenca, la interpretación acordada por la Cámara a las disposiciones 
Ipiles que rigen el caso, resulta congruente con el sistema de juzgamiento esta- 
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Mecido en las leyes de Aduana (t. o. 1056) y no procede el recurso extraordinario 
fundado en que se encuentra en juego la interpretación de dicha ley : p. 235. 

34- No procede H recurso extraordinario contra la resolución de orden procesal, 
regulada por ln ley nacional 14.238, salvo el raso excepcional de que se afecten 
principio* cons.il muíanles. Ello no ocurre ron ln sentencia iit> la t 'amura N¡i t-i< >n;i I 
del Trabajo que. fundada en la preacindencia de las realas normativas de la prueba, 
admite el recurso de inaplicabilídad de ley deducido y revoca ln resolución del 
Instituto Nacional de Previsión Social que denegaba la jubilación, solicitada con 
arreglo al régimen fiel decreto-ley 13.937/46 ; p. 425. 

I.eyt-M inmune* enn dispotieionea federales. 

35. El recurso extraordinario es procedente ruando tiende a evitar que una noniin 
nacional, aún de derecho común, sea invalidada como consecuencia de ln interprc- 
i ación manifiestamente irrazonable de los jueces de la causa. Tal ocurre en el 
mi puesto en que ln inteligencia contraria a la invalidez constitucional de los 
di-eretos reglamentarios de normas comunes 7106/56' y 1275 57, declarada por ln 
sentencia apelada denegatoria del cobro de la contribución patronal n la obrn 
social de una asociación profesional de trabajadores, ha sido adoptada jmr Ioh 
Irihunnlcs de apelación en el mismo fuero del trabajo de la Capital, los que no linn 
< oum-ido en la causa por razón del monto cuestionado; p. 300. 
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36. No procede el recurso extraordinario fundado en el incumplimiento del nrt. 
113 del Reglamento pnra la Justicia Nacional, si de los fallos mencionados como 
opuestos y del informe de ln Cámara resulta que han medindn circunstancias de 
lieclio fundamentalmente distintas a las que condicionaron la causa, imponiendo 
una solución diferente, pero sin que se haya aplicado en ellos un criterio jurídico 
que pueda enlíricnrse de contradictorio con el seguido en esta última: p. 7. 

37, El desconocimiento de los fallos pronunciados por la Corte Suprema *ólo 
da lugar al recurso extraordinario cuando se discuten derechos concretamente 
reconocidos por ellos en la causa en que fueron dictados: p. 65. 

36. Li circunstancia de haberse invocado, por el tribunal de la causa, ln doctrina 
de un precedente de la Corte Suprema, no justifica sin más el otorgamiento de la 
apelación extraordinaria. Tal hecho sólo constituye cuestión federal adecuada 
ruando se debaten derechos qué, nrordados por una sentencia de la Corte Suprema, 
lian sido concretamente desconocidos en la causa: p. 25S. 

39. No sustenta el recurso extraordinario la pretendida violación de lo dispuesto 
en el nrt. 27 del decreto-ley 1285/58, fundada en que el fallo apelado se apartó 
di la jurisprudencia plenaria establecida en el año 1052 sobre la sola base de la 
interpretación de los convenios colectivos de trabajo, si la sentencia en recurso 
ha resuelto que el derecho del actor se funda en el decreto-ley 2739/56 y no en 
un convenio colectivo: p. 305. 

10, Encontrándose firme la sentencia que declara competente para conocer en el 
juicio a la justicia nacional en lo civil y, no discutida la cosa juzgada en la 
instancia extraordinaria, es inaplicable el art. 113 del Reglamento para la Justicia 
Nacional: p, 332. 

41. Si la cuestión federal fundada en la violación del art. 113 del Reglamento 
para la Justicia Nacional (fallos contradictorios de las salas de la Cámara Federal 
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de Apelaciones de La Piala, «reren de la iinpromtemia de !a acumulación de 
honorario» de (límpidos y procurador en juicios de «premio superiores a doscientos 
pOMHlj, npnieee formulada <-i>n suficiente anterioridad u l;i deci-ión que se apela y, 
por lo tonto, did oportunidad ai trihanal de la causa para proceder de acuerdo 
con aquella norma reglamentaria, corresponde dejnr sin efeeto la resolución recu- 
rrida, crnitniilictiiria de la de otra sala del misino tribunal: p. .178. 

42. Con arreglo a la norma del art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional. 
. rirrenimiulp anidar la sentencia de una de fe salas de la Camina Nacional de 
Apelaciones en lo Civil que, considerando equitativo declarar las costas en el orden 
causado, modificó la sentencia de primera instancia que los impuso al actor 
—vencido en la excepción de incompetencia de jurisdicción— en atención n que 
otra de la» salas del tribunal bahía resuelto, con anterioridad, que el juez carece, 
en principio, de la facultad de eximir de las costas a la parte vencida en tales 
casos : p. 420. 

VHCMihmen federal** compleja*. 

InconiUtacioniUdm d« oonqu j ictoi proylncliiti. 

43. Procede el recurso extraordinario fundado en los arta. 31 v concordantes de 
Ib Constitución Nacional y corresponde revocar el fallo del tribunal de alzada 
de la Provincia de Santa Fe que, en el procedimiento sobre ejecución de alimentos. 
i:iite la omisión del alcance con que se concedió la apelación en los autos prin- 
cipies, donde se fijaron dichos alimentos y no obstante la prohibición explícita 
del art. 376 del Código Civil, declara que aquélla debe tenerse por concedida 
con efecto suspensivo, por aplicación e interpretación del nrt. 640 del Código de 
Procedimientos local, confirmando así el pronunciamiento del inferior que, admi- 
tiendo la excepción de inhabilidad de título rechazaba la ejecución: p. 407. 

Cuestiones no federales. 

fntcrpTVtaeióm dr norman y neta* común tu. 

44. Es improcedente el recurso extraordinario ron! ni la sentencia que tiene fun- 
damentos de hecho y de derecho común suficientes para sustentarla e irremisibles 
en In irwtancia extraordinaria. Tal ocurre con la sentencia de la cámara que. 
revocando el pronunciamiento del inferior, condena ' pago de gratificaciones 
en razón de su hahitualidad. de que no han corres pon- do n servicios extraordi- 
narios y de que se ha omitido demostrar el incumplimiento de las condiciones en 
que se liquidaron anteriormente, declarando además que, a falta de dichos extre 
utos, los términos de los recibos invocados no enmbian la sol unión del raso: p. 0. 

45. Son cuestiones de hecho y prueba de derecho común fas resueltas por la Cá- 
mara en cuanto decide que es obligación de las compañías de se«ums. frente al 
i.brero, subrogar totalmente al patrón en el cumplimiento de las cargas impuestas 
por la ley 9888, sin perjuicio del derecho de repetir el excedente de la suma subro- 
gada; y que. ante lit inexistencia de comprobantes de pago, las constancias de los 
libros del demandado no bastan para desvirtuar las afirmaciones del actor, lo que 
hace aplicable el principio jurisprudencial de que si el patrono no prueba el 
monto del salario percibido por el obrero, debe estarse a lo manifestado por éste. 
En consecuencia, las garantías constitucionales de la igualdad y la defensa no 
tienen relación inmediata y directa con lo decidido, sin arbitrariedad, por el 
fallo en recurso ; p. 27. 

46. La sentencia del tribuna! dr alzada que, revocando el pronunciamiento del 
inferior, hace lugar al interdicto de recobrar la posesión de un departamento. 
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decide cuestiones de hecho y de derecho común y procesal, propios de Jos jueces 
de la causa y ajenas a la jurisdicción, extraordinaria de la Corte: p. 46- 

47. Lo sei.iencia del tribuiml de alzada, que, con fimi nudo el pronuneinmirnto 
del inferior, nhsuelve al querellado por injurias, resuelve cuestiones de heclio y de 
derecho común, irr visibles en la instancia extraordinaria: p. 78. 

4a Si el pronunciamiento de la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos 
v Aparcerías Hura leu nparece fundado en sil propia jurisprudencia anterior y en 
ia interpretación que ella supone respecto del art. 19 de In ley 13.246; y surge, 
adenitis, de la íentenria, que 1» citu del der reto-ley 2188/ñi —dictado con poste 
riuridiid a la iniciiieión de la demanda — ha sido heclin sólo a mayor abundamiento, 
nin el propósito de refirmar el acierto de la interpretación no media problema 
alguno de retroaotividad, pues el fallo versa, en suma, sobre la interpreta- 
ción de disposiciones de derecho común, ajenas a la competencia de la Corte en 
la inMancia extraordinaria: p. 1 IR. 

19. Nis cursi ¡(mes di .nli.liis por el tribunal de alzada y atinentes a las obliga- 
ciones de las partes, ni tenor del contrata de arrendamiento n.ue la* vincula y de 
las leyes ipie rigen In relación existente entre ellas, son de hecho y de derecho 
común y procesal propias de los jueces de la causa e irrevisihles en ta instancia 
extraordinaria: p, 121. 

50. U interpretación del ¡irt. .">>, inc. a), del decreto-ley 21HU/!i7 y su adecuación 
a las circunstancias de Whn comprobadas en la cansa, es maten» propia de los 
¡ucees ordinarios y ajena a la jurisdicción que acuerda a la Corte Supremo el 
art- U ile la ley 48: p. 133. 

51. No olivada por el recurrente la ¡nvalider. del "fuero agrario", sin» la incons- 
litm-uinaliilad de su aplicación en In contienda porque, si hien ella versa sobre 
los iirls. jO y 11 de la ley in.24íi, el actor no es yn arrendatario —de donde con- 
cluye el apelante que sólo existe *'nn problema jurídico de orden crediticio i> 
personal, que debe ser dirimido por jueces letrados** — , es improcedente el recur/s» 
extraordinario deducido contra la sentencia de la Cámara Central Paritorio de 
Arrendamientos y Aparcerías ítiirales que, interpretando el art. l v de la ley 1.1.HÜ7. 
declara la competencia de los trihuuoles agrarios. Los agravios, fundados en los 
«rts. 1H y 18 de la Constitución Nacional, suponen, as!, el plantea miento de cues- 
I iones de índole procesal y de derecho común: p. 176. 

52. Ijí sentencia que declara válido el laudo del Ministerio de Trabajo, entre ln 
rama <le !n entidad patronal integrada por la recurrente y el pertinente sindicato, 
decide ciiesl iones de heclm y de índole laboral, propina de los jueces de la causa 
e irrevisihles en lo instancia ext rao. diñaría. Lo mismo ocurre con lo atinente n 
la participación de aquélla en el convenio respectivo del que deriva su obligación, 
deparada por el fallo apelado, de efectuar aportes n la obro social de la asocia- 
ción profesional actorn : p. 20X 

53. Li sentencia del tribunal de alzada que, revocando el fallo del inferior, 
lechaza la demanda sobre resolución del contrato de compra venta de un departa- 
mento, decide cuestiones de derecho común y de hecho propias de los jueces de la 
causa c irrevisihles en la instancia extraordinaria. En efecto, tales son las atinen- 
tes: al rétame» de la llamada propiedad horizontal: a !o naturaleza jurídica y al 
ybjejo de la cjáii-iula de rescisión, asi como a l;i improcedencia de é-¡ta por acto 
de las partesí a la interpretación de la conducta de los interesados en las cirenna- 
tandas del caso: y o tos principios vigentes en materia de bnena fe: p. 218. 
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54. Lo atinente al régimen jurídico de las gratificaciones no trasciende el áribito 
del derecho común. 

En consecuencia, lo decidido es la causa acerca (Je la inexistencia del "animus 
dinandi" en las entregas periódicas realizadas por la demandada a su personal, 
usí como lii relativo u la «•xi^ibilitlad, snn cuestiones cxtrañ~ti> a la jurisdicción 
extraordinaria del nrt. 14 de la ley 4H, y carentes de relación directa e inmediata 
COA tari garantías contenidas en los arts. 14. Ui. 17. l"i y V.i de la Constitución 
Nacional ; p. 

55. La interpretación y aplicación de las leyes vigentes en materia de arrenda- 
mientos rurales, incluso do una acordada de la» Cámaras Paritarias, es cuestión 
de derecho común, aje*ia a la instancia extraordinaria: p. 1*3**, 

56. La derogación de la ley común 12.842 por la de igual carácter 13.246, no 
plantea problema constitucional alguno, ni da lugar a recurso extraordinario: 
p. 259. 

57. No procede el recurso extraordinario si 1» sentencia apelada que sobresee 
definitivamente- al querellado versa, en cnanto a la cnlilieaei. i de loa hechos que 
motivan el proceso, sobre cuestiones de derecho común irrevisiblcs en la instancia 
señalada : p. 260. 

58. No es susceptible de recurso extraordinario la resolución que desestima la 
denuncia por considerar ipic los hechos no configuran delito, en los términos del 
art. 200 del Código de Procedimientos en lo Criminal, aunque se invoquen los 
rtrts. 18 y 2H de la Constitución Nacional, cuya relación directa e inmediata con 
Ifi decidido no aparece demostrada : p. 270. 

59. No es susceptihle de recurso extraordinario, basado en el art. 86. inc. 2 1 ', de 
la Constitución Nacional, la sentencia que decide que determinados preceptos reírla - 
mentarios de los decretos 1275/57 y 7108/56 uo desvirtúan el espíritu del decreto 
2.1.852/45 (ley 12.1)21 ). pues se trata de normas de carácter común cuya declarada 
compatibilidad es suficiente pnra sustentar el pronunciamiento: p. 279. 

60. L> atinente a la procedencia del cobro de la contribución a la obra social de 
una asociación profesional de trabajadores, a decidir sobre la base de los lieclms 
di la cansa y por interpretación de las disposiciones legales y reglamentarias que 
rigen el pindó, es cuestión de derecho común ajena al recurso extraordinario: 
p. 296. 

61. Aunque se invoquen los efectos liberatorios del pago y la garantía constitu- 
cional de la propiedad, no | rocede el recurso extraordinario contra la sentencia 
que niega aquel efecto al pago efectuado al actor —cuyas relaciones laborales con 
la demandada cesaron en junio de 1958 — , fundándose para ello en la interpreta- 
eión y aplicación de normas no federales como son el decreto-ley 2739/58 y el 
convenio colectivo de diciembre de ese año, que estableció aumento con efecto 
retroactivo al 1* de febrero de 3958: p, 305. 

62. Li sentencia de los tribunales locales que, interpretando normas comunes, bis 
declaran incompatibles con la Constitución Nacional, es insuscepttble de Tcvisión 
por vía del recurso extraordinario con fundamento en el art. 86. me, 2*', de aquélla. 
Kilo no obsta a qnc proceda la intervención de la Corte Suprema, en supuestos 
estricta mente excepcionales, cuando las normas comunes invalidadas revisten 
carácter nacional: p. 300. 

63. I>» atinente a la presentación del mibinquilitio, en los juicios de desalojo 
seguido* contra el principal, es punto de derecho común irrevisihle en la instancia 
extraordinaria. Kilo es así. lanío más si ta reglamentación pertinente, que etlellen- 
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tra fundamento en 1» conveniencia del expedito ejercicio de los recíprocos derecho-, 
di- loa interesados, no e\eede de lo que la legislación sobre el punto puede disponer: 
p. .TU). 

64- La sentencia que linee lugar a la indemnización reclamada por una parte del 
personal gastronómico despedido eomo consecuencia de una huelga derla rada ilegal 
y la rechaza respecto de otra, en razón de la conducta injurias* observada, tiene 
fundamentos de hecho y de derecho común suficientes para sustentarla * trrevisi- 
Itles en la instancia extraordinaria: p. .155. 

6». El incumplimiento de recaudos con FÉndamenlo en el decreto-ley 10JV96/57, 
sobre intervención de la Dirección Nacional de Trabajo en conflictos colectivos 
laborales, no constituye cuestión federnl que sustente In apelación extraordinaria ; 
p. 3T»íS, 

66, 1m sentencia «le! tribunal de «Izado tjue remen el falto pnr el cual se anulaba 
lo actuado v se dcjnbii sin • Veto el desalojo decretado, en razón de haberse omitido 
la notificación especial a la esposa del demandado,' por entender aquel tribunal que 
tal notificación no «IP necesaria, piles la recurrente no puede invocar derechos 
diferentes n los de. su marido, decide puntos de hecho y de derecho común y proce- 
dí), ¡rrevisihlcs en la instancia extraordinaria : p. 3")7. 

67. Lo referente ni aleimee que cabe asignar al art. M del decreto-ley 218fi ."7. 
e* materia de interpretación de una norma de derecho común, reservada a lu" 
rucres de la causa, con la que carecen de relación directa e inmediata los :>rts. Ib* 
y 18 de Ir Constitución Nacional: p. 3ÍW. 

66. 1» atinente a la caducidad de la sentencia recaída en el pleito es un punt» 
< ny;i solución depende de la aplicación de preceptos de derecho común, sin que 
Iti sol» iilirmación del recurrente de haberse operado In prescripción, autorice a 
rever lo decidido por los jueces de la cansa sobre la base de la arbitrariedad que 
al respecta se invoca: p. 301. 

69- Por tratarse de una cuestión de derecho común y prueba, es improcedente el 
recurso extraordinario deducido contra la sentencia que, sin arbitrariedad, decide 
sobre si la venta ríe dos departamentos, hedía con forme al róiíiinen de In propiedad 
horizontal, comprende o no un lavadero y "toilette" de servicio existentes en ta 
terraza del inmueble. Lo resuelto carece de relación directa e inmediata con las 
-rnrantías de los arts. 14. 17 y 10 de la Constitución Nacional: p. 384. 

70. Aunque se invoque el efecto liberatorio del pairo, no procede el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia que meen tal electo a los pacos efectuados al actor 

cuyas relaciones laborales con la demandada cesaron el 30 de setiembre de 
VX'Ál- . fundándose para ello en la interpretación de normas no federales, como 
son el decrelo-ley 27X1/56 >' «*1 convenio colectivo n« lótí/,%4 para el personal de 
panaderías y afines, que dispuso aumento- i-on efecto retroactivo al 1* (le febrero 
de ülóli : p. 402. 

71. lias decisiones de los jueces ordinarios en cuestiones de derecho común, como 
es lo referente «I cumplimiento de los requisitos del art. :lfi3!> del Código Civil y 
n In viabilidad de la sustitución del derecho de retención allí previsto, son ¡rrevisí- 
hles por vía de ta apelación extraordinaria: p. 44S. 

72. U interpretación de la ley 11.887 no constituye cuestión federal, dad» su 
carácter común : p. 4-18. 

73. Aunque se invoque el efecto liberatorio del pago y la garantía constitucional 
de la propiedad, no es cuestión federal la resucita por la sentencia que niega tal 
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2üfL*Íí1 5^ V !^ l&d( \ tt los aft0 ™ -™>«« relaciona eon |„ demandada 

•»t5/*J "«.'^«Pret«ció n de norman no fedérale*, ^ *„„ P | dccrrto-lev 

S d «'memo colectivo de diciembre de ese ano. ,,„,. rehiren. M n».7n n 
<on electo retroactivo a] í* de febrero de 1956: p. 460. ,stahlw1 "» ««mentó* 

74 No Dmtdr el reeursn Mtraonlinario «unte, ]„ mmtin «ue, por «na Ínter 
pre t) „,on no arbitraria del deereto naeñmal reglamentario de 1¿ ev 9688 declara 

" lu "" - v '■""'"" s " '» .Í«ri«K«*Sn «tr.or.Kn.ri. ,1,- l„ «■„«..■ p ín 

^-«^^^^^^ - * 

tnhrprt lación norma* v aefr)* IVnír-í rn fÓMral. 

SteSR^Ss n'iTuir» ^"s: >' ,,D,: " "• " nr 

79. El dcreto-ley 6J16/44 es de carácter lora]: p. 182. 

80. U cuestión atinente H la consunción del tribunal provineial de h .,„,., 

lr " nutt '<* E » tr * «/Oi. ««'bre euva ba*c «e constituyó el tribunal anclado 
es tr.«. , . lo d.Hpn«tn en , el art. 14R de la Conshtudón provine y « £ 

.lulo al dictarla las facultades que acuerda el art, 43 ine Se riel T ■ 

señalado no auton^e. recudo extraordinario ^S^^S^Z 
le los nrts 1S v líl de la Constitución Xncional. En efecto, el nunta JcZT n 
la m#Wm -tre „pn W provinciales no revine caraeVer P "deraT ^ t>6 
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82. l*i jiiiiM-nii- ni réirimen del euni plimicntt» de la sanción aplicado en materia 
ile faltas, con arreglo a Jo dispuesto en el nrt. 1«, ine. i), de la ley 4847 de la. 
l'r-nint'ift de Buenos Airea, sobre ju- -;os prohibidos, no es materia federa! ni da 
linrur n recurso extraordinario. Ello es así, incluso en lo referente a la medida 
i ii que tal ley aroge los principios genérale* del Código Penal, en tanto lo pres- 
nipto [Hir aquélla no importe desconocimiento de principios, derechos o garantías 
Kinstitaetonales: p. 4:14. 

tnt<r t .rrtnr¡ñn ti> tormitx Utrah* .1. pwitmkttUi*. 
Gastan y hoaorirloi, 

83. Iji- rcsiducuines «lincntes ni monto de los honorarios dcvcmnidoa en las ins- 

u ms ordinarias, n^í como a la interpretación y aplicación del arancel respectivo. 

Miti ¡([susceptibles de recurso extraordinario : p. 10. 

84. j.ti interpretación y aplicación riel arancel para abogados y procuradores, es 
materia ajen» al recurro extraordinario: p. 40. 

85. Lo atinente al cargo de las costas es materia ajena ni recurso extraordinario: 

p, U>. 

8tí. Lo atinente a las costas es materia ajena al recurso extraordinario: p. 192. 

87. El acierto M>n que han sido aplicadas por los jueces de la causa las normas 
lócate* referentes a las regulaciones de lu mora ríos es njeno n la jurisdicción extra- 
ordinaria, tant" más cuando no se luí invocado ni demostrado la eonfisratoricihol 
iic ¡;> [■■■ü(ilai ii'<ij impugnada: p. 24ti. 

88. 1*1 interpretación y aplicación de las leyes arancelarias 12.W7 y 14.170, (pie 
-t.n de naturaleza procesal, lid d» hiuar. en principio, a revisión en instanri. 
extraordinaria), aun cuando se invoque el carácter nacional de las mismas: p. -•>*\ 

8Í). Es cuestión di* índole procesal y ajena a la instancia extraordinaria , la 
re-tii-líd por el juez ijuc condena al recurrente al pago total do los honorarios del 
perito contador —no oliscante disponer la M>ntciit-ia que las costas fueran por «u 
orden . fundado en ipn* en el procedimiento laboral dicho pago pesa solidaria- 
mente sobre ambos litigante*, con prescindencia del resultado del juicio en relación 
a la imposición de las rrtftas. 

Kn tale* condiciones. |¡i garantía del art. 17 de la Constitución Nacional carece de 
relación directa e inmediata con lo decidido: p. 20o. 

90. U determinación del monto del pleito y la apreciación de! mérito de loa tra- 
bajo! realizados, a los lints de recular los honorarios devengados en las, instancia* 

ordinariafl, son cuestiones propias de loa jaeces de la causa e irrevisiblea en ins- 
tancia extraordinaria, -¡entpre que nu exceda el ejercicio recular de hl función 
in.it.-ial en la valoración de las eircunstaneias a contemplar, con relación a la natu- 
raleza dd juicio v a la- ¡nclettsioaea de las partes en él: p. 414. 

(U. Kl acierto con que lian sido aplicadas por los jueces de la causa las normas 
referentes a las regulaciones de honorarios, es cuestión ajena a ta instancia extra- 
ordinaria y carece de velación directa e inmediata mu la im cautín constitucional 
ib) la defensa en juicio: p. 4'Jlt. 

¡12. La sentencia Hile, n, los fines de regular honorarios a los peritos contadores 
.t. la ■aus» sobre Interdicción tramitada atite.la .luida Nacional dé líecuperarión 
Patrimonial, declara la inap li oibilidad del decreta-ley lu\:i;M/57, cualquiera sea 
-u acierto o error, es ¡nsuseeptihlc de recurso extraordinario: p, ">■!!. 
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Doble tniUnclk j reconoi. 

93. Ln circunstancia de que 1« sentencia definitiva de la (Vi mu ra haya sido modi- 
ficada a raíz de un podido de aclaratoria, nr> constituye cuestión federal suscep- 
tilde de sustentar el recurso extraordinario, jtor tratarse de una cuestión de carác- 
ter procesal : p, 126. 

94. Las resoluciones f|ite declaran improcedente ntl recurso para ante el trihunal 
de alzada no son, como principio, susceptibles de apelación extraordinaria, pues 
versan, pin- lo co>nfc], sobre pontos de heeho y de derecho procesal, propios de los 
jueces de ln causa. Dicha jurisprudencia reconoce excepción en los supuestos en 
i|Ue lo resuelto, nñtt siendo de índole procesal, afecte los principios y garantías 
constitucionales, la que no ocurre con el pronunciamiento de la Cintrara Nacional 
de Apelaciones en lo Federal y Contenciosnadministrativo <pie, por aplicación del 
nrt. 17. inc. 1% de la ley 4055. desestima la apelación respecto del auto de primera 
instancia rpto mi bace lugar a una reculación pedtda de í 500 m/n. : p, 129. 

95. Es improcedente el recurso extraordinario con fundamento en el art. 11 :l del 
Jieirlnmenlo para la Justicia Nacional después de In sanción del deerrlo-lcv 
12R5 58 (ley 14.467): p. 133. 

96. Resuelve una cuestión de carácter procesal, ajena a la instancia extraordina- 
ria, la sentencia que decide que el recurso deducido en el régimen de la ley 12.SMS 
contra muí resol lición anterior » la sentencia definitiva — en el caíto, nulidad de 
actuaciones — , debió ser actualizado en el escrito en que se apeló del fallo y no en 
la posterior expresión de agravios. No se compromete tampoco ningún principio 
constitucional al declarar desierto un recurso de apelación por insuficiencia de los 
agravios: p. KM. 

97. Lo atinente a la sustitución del depósito previo de la suma condenada por , 
una fianza real y a la determinación judicial de las condiciones que esta última 
debe llenar, a los efectos del cumplimiento de lo exigido por in ley 3674 de la 
Provincia de Entre Ríos como requisito para la concesión de recursos en el orden 
local, no constituye cuestión federal a los fines de la apelación extraordinaria : 
p. 354. 

98. El pronunciamiento ,] e i tribunal de alzada que declara desierto el recurso 
interpuesto por la, demandada en virtud de haber sido presentado fuera de término 
el memorial respectivo, haciendo mérito de lo dispuesto por el art. 12 de la lev 
12.990 y sus modificatorias, resuelve cuestiones de hecho y de derecho procesal, 
ajenas al recurso extraordinario. 

So importa que se invoque violación de la defensa, si el recurrente no lia deutos- 
tradn que en la causa se le impidiera hacer valer sus derechos: p, 459. * 

99. Ln resolución que declara bien denegados los recursos de casación e inconsti- 
lucionalidad, interpuestos para ante el Superior TriLiinal de Justicia de la Pro- 
vincia de Santiago del Estero, es insusceptible de apelación extraordinaria, salvu 
el supuesto de arbitrariedad : p. 471 . 

Cwi varios. 

100. Lo atinente a la fonos y valide/ de tas notificaciones, cuestión que es de 
naturaleza procesal, no dd lugar a recurso extraordinario: p. 10. 

101. Es improcedente el recurso extraordinario respecto de resoluciones denega- 
torias de medidas de no innovar. Ln solución no cambia por alegarse que no hav 
urgencia en la desposesión del inmueble expropiado: p. 79. 
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102. Lti interpretación y aplicación del art. t> de la ley 14.237 es materia ajena 
a la instancia extraordinaria, por tratarse de cuestione* de earáeter procesal: 
p. 86. 

103. Por ser de naturaleza procesal la cuestión decidida, es improcedente el 
recurso extraordinario deducido contra la resolución de la Cámura Nacional de 
Apelaciones del Trabajo que, sin arbitrariedad, y por considerar que las ejecucio- 
nes p<>r vía Je apremio de contribuciones jubilntorias no deben sustanciarse ante 
los tribunales* del trabajo, declara la incomi>etcneÍ8 de estos y la nulidad de tas 
actuaciones promovida? por la Caja Xacionnl de Previsión para el Personal del 
Comercio y Actividades Civiles; sentencia que se cuestiona con fundamento en 
que el tribunal interpretó erróneamente el deeretodey .12.347/44 y el Código de 
Procedimientos Civiles y Comerciales de la Capital Federal, lesionando así el 
derecho de [impiedad de la nctora: p. 115, 

104. Lo referente a la facultad de la Cámara Central de Arrendamientos de 
disponer medida* para mejor proveer y a la forma de notificación de las mismas, 
es ajemi al recurso extraordinario: p. 121. 

105. La sentencia del tribunal de alzada que, por razones de liecbo suficientes 
para sustentarla, revoca el pronunciamiento del inferior que anulaba lo actuado 
en un juicio sucesorio, a partir de la declaratoria de herederos, decide cuestiones 
propias de los jueces de la causa y ajenas a la jurisdicción extraordinaria de la 
Corte: p, 162. 

106. Las cuestiones referentes a la nulidad de los proi odimientos ajenas a la 

instancia extraordinaria: IDO. 

107. Lo atinente a In pereneión de la instancia es cuestión procesal, irrcvisiblo 
en la instancia extraordinaria : p. 216. 

108. Ks cuestión de derecho procesal, ajena a la instancia extraordinaria, la refe- 
rente a si los efectos de la presentación como parte querellante se producen desde 
el momento en que tal presentación es aceptada por el juez, o si ello sucede desde 
que el particular damnificado solicita ser tenido por parte en el sumario crimina). 
En consecuencia, la resolución de la Cámara que decide que el auto de sobre- 
seimiento definitivo no es nulo porque la apelante fué tenida como querellante 
después de dictudn dicha resolución y que lo decidido ni respecto por el jaén so 
encuentra firme, no excede las facultados judiciales de interpretación y nplieneión 
■le la ley procesal ni configura arbitrariedad: p. 240. 

109. Lo atinente a las facultades del jnes-, instructor del proceso y a las irrcffu- 
laridades que se observan ul trámite, son cuestiones de orden procesal y de hecho 
ajenas a la jurisdicción extraordinaria de la Corte: p. 260. 

110. Ks improcedente el recurso extraordinario interpuesto contra el auto que, 
con fundamentos de hecha y prueba, admite la excepción de incompetencia opuesta 
pr>r el procesado y basada en que el presunto delito se habría consumado fuera de 
la jurisdicción de los jueces de la causa. Xn importa que se invoquen los nrts. 1S 
y 2H ile la Ctuistitm-ión Nacional, cuya relación directa e inmediata con lo resuelto 
no aparece demostrad»: p. 27ü. 

111. Lo referente a la regularidad procesal de los trámites y a la privación de 
la facultad de recusar, son cuestiones ajenas a la apelación extraordinaria de la 
Corta p, 294. 

112. [jo referente a la recusación de los jueces ordinarios, así como a la eorrec- 
ciÓn de posibles irregularidades procesales, son cuestiones ajenas a la jurisdicción 
extraordinaria de la Corte: p. 296. 
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113. Lo referente a la reconstrucción de un expediente judicial desaparecido es, 
en principio, materia propia de los jueces de la cansa y ajena a la jurisdicción 
extraordinaria de la Corte Suprema: p. 346. 

114. La nulidad de una sentencia en virtud de defectos formules,, como es el pro- 
nunciamiento extra petitti, no configura cuestión federal a los fines del art. 14 de 
la ley 43, tanto más si el tribunal apelado formuló la reserva referente al derecho 
preferencia! de compra dentro de los límites y peculiaridades de la relación jurí- 
dica sometida a su decisión, y el apelante no demostró menoscabo sustancial a su 
derecho de defensa con motivo de la infracción formal que denuncia : p. 352. 

116. La recusación de los jueces ordinarios de la causa es cuestión procesal y de 
hecho í|ue no da lugar a recurso extraordinario : p. 448. 

116. ha declaración, por auto que se encuentra firme, que el desembargo pedido 
encuadra en lo dispuesto en el art. 574 del Código de Procedimientos Civiles de 
\a Provincia de Buenos Aires, tiene fundnmentos de hecho y de derecho común 
y procesal, irrevisihlea en la instancia extraordinaria: p, 471. 

117. La cuestión referente a si debieran aplicarse tas normas procesales civiles 
n las criminales en el tr imite del recurso concedido en la incidencia sobre entrega 
del local presuntivamente usurpado, es ajena, por su nntnralcui, a la instancia 
extraordinaria. 

No bastan para sustentar el recurso In tacha de arbitrariedad ni la invocación del 
derecho de defensa, ampliamente ejercido por el recurrente: p. 526. 

118. El recurso extraordinario no es ln vía adecuada para 1« impugnntiófj de 
posjl)l"s nulidades procesales: p. 566. 

119. Lo atinente a la negligencia declarada respecto a la prueba del demandado 
en el interdicto, es punto procesal y de hecho, ajeno n ía apelación extraordinaria 
ante ta Corte: p. 573. 

120. No procede el recurso extraordinario con fundamento en el art. 13, ine. 2*, 
de la ley 1532, referente a la competencia de los jueces de paz. de territorios, pues 
dicha norma reviste naturaleza procesa): p. 574. 

Exclusión «Y ftw C*í*tlo»Cí dr hecho. 
Eipropífcctdn. 

121. La Corte Suprema en ejercicio de su jurisdicción extraordinaria no puedo 
revisar la resolución que, en razón de encontrarse cumplidos los extremos exigidos 
por la ley, hace lugnr al pedido de toma de posesión de urgencia formulado por 
el expropiante: p. 70. 

ImpiMttM y uhi. 

122. Es improcedente el recluso extraordinario fundado en la supuesta confisca - 
toriedad de la contribución por pavimentos, en cuanto excede el 33 % del valor 
del inmueble según la valuación fijada para la contribución directa, si la senten- 
cia apelada establece que el recurrente no ha ofrecido pruebn pericial o de otra 
índole que demuestre que el tributo exigido por la Municipalidad sea superior al 
mayor valor determinado en el inmueble por el pavimento : p. 178. 

Marcu j pitante i. 

123. Lo referente a saber si la palabra, cuyo registro como marca se cuestiona, 
es o no de fantasía y el es o no confundible con otra ya registrada como marea, es 
materia ajena a la esfera del recurso extraordinario: p. 105. 
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124. Es improcedente vi recurso extraordinario si ln srntencin no se funda en unn 
interpretación del art. tí de la ley 3075, contraria ni dererho del actor fundado en 
<4la, sino que se Umita s establecer que son confundible* las marras "finppocortex" 
y "Supocones" mediante la apreciación de elementos de juicio irrevisibles por la 
Corté en ¡a instancia extraordinaria r p, 191. 

125. Iji sentencia que condena a cesar en el uso de determinados envases medi- 
cinales en razón de que, por referencia a 1a semejanza de los colores usados y a su 
disposición en las franjas de los referirlos envases, existe posibilidad de confusión, 
no excede lo que es propio de apreciación por el tribunal do 1a causa, aun admi- 
tiendo la invalidez del miUtrn de los colores simples: p. 414. 

Vtrlu 

126. Es i in procedente el recurso extraordinario 1 mullido en la doctrina sobre 

e redos liberatorios del pago, si la Cámara declara no haber existido pago libera - 
tnrio, lueun de analizar los elementos de juicio reunidos en el expediente. La. sen- 
tí ncin apelada se funda, así, sobre cuestiones de licrho y de derecho común, irre- 
\isihW por Iti Corte Supremo : p. 50. 

127. Ivi sentencia que, en razón de la inexistencia bastante de prueba respecto 
de los propósitos de persecución política alegados por el recurrente, deniega el 
beneficio de la amnistía, tiene fundamentos de hecho suficientes pnrn sustentarla 
y es insusccptihle de revisión por medio de recurso extraordinario con fundamento 
en la violación de lo dispuesto en el art. 1' de la ley 14.436. Tampoco ea revisiblc 
por dicha vía Ia aserción de que los hechos imputados constituyen delitos a juicio 
de diferentes jueces: p. 219. 

128. I*i valoración de los antecedentes del peticionante de la ciudadanía argentina 
que, sin arbitrariedad, formuln la sentencia, queda substraída al conocimiento de 
la Corte, por constituir un aspecto de hecho y prueba extraño n la instancia extra- 
ordinaria: p, 496. 

Sf ni furto* whitraría». 
Principie! c«aer*l#*, 

129. El agravio fundado en la arbitrariedad resulta inadmisible cuando la senten- 
cia concuerda con Ir doctrina de los precedentes de la Corte: p. -16. 

130. \m jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad es inaplicable 
inundo mi existe agravio constitucional que sustente el caso: p. 162. 

131. El principio jurisprudencial con arreglo al cual las sentencias judiciales, 
deben ser fundadas en derecho no es óbice para que las consideraciones de heclin 
puedan satisfacer las exigencias de fundamento, si el derecho aplicable no fuese 
dudoso: p. 162. 

132. IjA jurisprudencia establecida para casos estrictamente excepcionales de 
arbitrariedad de las sentencias no se refiere a los supuestos de discrepancia en la 
apreciación do la prueba o en la interpretación del derecho: p. 352. 

1SS. Lo resolución suficientemente fundada es insusecptible de la tacha de arbi- 
trariedad: p. 354. 

134. La taclia de arbitrariedad no procede por merns discrepancias acerca de la 
apreciación de las pruebas producidas o de la inteligencia atribuida a preceptos 
de derecho común, así se estimen esas discrepancias legítimas y fundadas. Esta 
tacha no tiene por objeto la corrección, en tercera instancia, de sentencias equivo- 
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ondas o que se estimen tales, sino i|iie atiende sólo n los supuestos de omisiones y 
desaciertos de gravedad extrema en que, a cnusn de ellos, los sentencias quedan 
descalificadas como netos judiciales: p. 1184. 

135. I>a sentencia suficientemente fundada, cualquiera que sen su Acierto o error, 
no es susceptible de In tocha de arbitrariedad: p. 448, 

136. La sentencia fundada en razones, tanto de Iris hecho* como en el derecho, 
que no son caprichosas y bnstim para sustentar el pronunciamiento apelado, 
cualquiera que sea el acierto o i»rrnr de Me. es insuseeptiole de In tacho ríe arbitra- 
riedad: p. 51-1. 

137. Pnra que tas sentencias judiciales s.> eneiicriíreti fundadas aparte de W 
que sean obvios. deben consignar los preceptos normativos vigentes o los principios 
jurídicos, doctrinarios n jurisprudenciales a que la decisión, como especie del en*o 
comprendido en aquéllos, se ajusta: p. 521. 

138. Sí principio con arrean al eunl las sentencias deben ser fundadas impune 
a los jueces la necesidad de determinar la reda general de derecho aplicable n 
las circunstancias del caso a decidir, A esos efectos aquéllas puden referirse a la 
jurisprudencia o a la doctrina o incluso n normas obvias que no requieren decla- 
ración expresa; pero lo que no dehe ocurrir es qne lo argüido no permita vincular 
la solución del enso con el sistema legal vigente, en otra forma que por la libre 
estimación del juez: p, 523. 

139. La sentencia suficientemente fundada no es susceptible de descalificación 
como acto judicial: p. 572. 

140. La existencia de deficiencias procesales no bastan pnrn la procedencia del 
recurso extraordinario con fundamento en 1n arbitrariedad: p. 574. 

141. Es inaplicable la jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad 
cuando la sentencia apelada nn enreee de fundamento pnrn sustentarla ni *e 
observa irregularidad en el procedimiento: p. 576. 

PrCHTídencU del rttdrio 

142. Procede dejar sin efecto la sentencia que desconoce lo dispuesto por normas 
nacionales, como son los decretos -leyes 6925/56 y 7106/56, sin contener pronun- 
ciamiento expreso sobre el punto atinente a si aquéllas han sido o no derogadas 
por el decreto-ley 9270/56, no obstante tratarse de aspectos substanciales del juicio. 
Esto es así, tanto más existiendo resoluciones contradictorias respecto de ln 
cuestión, objeto de debute en el caso, de si las normas pertinentes de tales decretos- 
leyes son compatibles a los efectos de exigir judicialmente el pago del aporte 
patronal a la obra social de una asociación profesional de trabajadores, pactado 
en el convenio colectivo de trabajo celebrad» antes de la sanción de aquéllos: p. 170. 

143. La circunstancia de que la decisión del Tecarso de innplicabilidad de ley 
corresponda al tribunal en pleno de la causa no es óbice para que sea viable 
el conocimiento de Ta Corte, por vía del recurso extraordinario fundado en la 
doctrina sobre arbitrariedad, en supuestos excepcionales. Tal ocurre cuando, 
habiéndose invocado ante la Cámara la jurisprudencia sentada por otra Sala 
de la misma en nn juicio estrictamente similar seguido por nn grupo distinto 
de obreros de la empresa demandada, la sentencia omite considerarlo, no obstante 
tratarse de una cuestión conducente para la solución del pleito, privando asi n 
dicho folio de fundamento suficiente para sustentarlo: p. 468. 
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144. Im sentencia que contiene concepto» imprecisos de lo» que no aparecen ni 
la norma general aplicada ni las circunstancias del caso, carece de adecuado 
fundamento. Ello es así, tanto iná> si de la misma tampoco resalta demostrada 
la iuaplicabilidad al caso de la doctrina plenaria que recuerda y por la cual 
concordando con Ins precedente» de la Corte sobre el punto, se reconoce la valide* 
de ln* convenciones sobre aportes patronales n las obras sociales de asociaciones 
profesionales ilc trabajadores: p. 521. 

146, Lu (falencia que se limita a una interpretación de ln voluntad de los contra- 
tantes para establecer que ln relación que los vincula no es de locación, sin expresar 
ni fundar unn solución positiva distinta, carece del debido fundamento y debe 
ser dejada sin efecto: p. S2.*(. 

ImproredencU del r«tuio. , 

146. I ji resolución suficientemente fundada que recula honorarios que no resultan 
notoriamente desproporcionados con el monto de la causa, es insiisccptible de la 
taclia de arbitrariedad: p. 1(1. 

147. Kl becllO dé iuibel-sc atribuido carácter de prueba a La información notarial 
obtemda |«>r vía de oficio, no hasta para configurar la arbitrariedad. Ello es asi 
muí cuando el acto celebrado, que se nfirnni haber impugnado, no revista ln ínrinn 
de instrumento público : p. 27, 

148. Toda vez que el interdicto de despojo puede proceder aun con motivo de 
resoluciones o medidas judiciales, siempre que se hubieren adoptado sin la debida 
audiencia de la parte interesada, la circunstancia de que la ocupación de un 
departamento se haya realizado por orden del jnejs que conoce en el juicio de 
divorcio, no hasta ¡>ara constituir en arbitrario el fallo posterior, dictado por otro 
jtM», qne dispone su devolución, cualquier» fuere su ncíerto o error: p. 46. 

149. Las cuestiones resueltas, atinentes ni carácter del dolo en el delito de injurias 
y a la forma de publicidad del hei lio, cualquiera fuere el acierto a error del tallo 
smi irremisibles por vía del recurso extraordinario con fundamento en ta doctrina 
sobre arbitrariedad. Lo mismo ocurre respecto a la amplitud de criterio con que, 
en razón de las exigencias de la defensa en juicio, han sido apreciados tos termino» 
que motivaron la querella y que fueron vertidos en un pleito de divorcio; ello no 
excede lo que es propio de los jueces de la causa: p. 78. 

150. Es inaplicable la doctrina sobre arbitrariedad contra la resolución fundada 
denegatoria de la medida de no innovar: p. 79. 

lñl. No es arbitraria ni violatoria de la igualdad la sentencia de la Cámara Cen- 
tral Paritaria de Arrendamientos y Aparcerías Rurales que — suficientemente 
fundada en la ley y en precedentes de la propia Cáuiura — rechaza la demanda 
de desalojo por falta de pago, sosteniendo que tnl neción no puede prosperar 
''erando previamente el propietario no ha constituido en mora al demandado": 
p. 118. 

152. Toda vej qne no puede considerarse inadmisible la conclusión de que el 
abandono de la propiedad arrendada y su cultivo irracional importan incumplí - 
«tiento de las obligaciones del arrendatario, ni siendo atendible la objeción formal 
•le la inspección ocular practicada en la nl/ada, cuando no se desconocen explíci- 
tamente sus conclusiones, debe desecharse la tacha de Arbitrariedad contra la 
sentencia qne, revocando el fallo del inferior, hace lugar o la rescisión del contrato 
de arrendamiento y, en consecuencia, ordena el desalojo: p. 121. 
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163. La sentencia suficientemente fundada del Tribunal de Alzada, confirmatoria 
de la medida cautelar dispuesta por el inferior, cualquiera fuere su acierto o error, 
no admite la taclla de arbitrariedad : p. 147. 

164, No procede «1 recurso extraordinario, ron fundamento en la doctrina sobre 
arbitrariedad, cuando ni la discrepancia de la querellante con la apreciación 
dr lo» elementos de juicio existente en e) sumario, ni la idoneidad de los mismos 
para sustentar el sobreseimiento decretado, exceden lo que es propio de juzga- 
miento por los magistrados de la causa : p. 205. 

156. Kt pronunciamiento del tribunal de alzada que, al confirmar la decisión del 
inferior que declara operada en el juicio de perención de la instancia, no excede 
lo que es propio de los jueces de la causa, es insusceptihle de la tocha de arbi- 
trariedad: p. 216. 



166. Lo atinente al alcance y aplicación de las normas referentes a la llamada 
"unidad económica" es materia específicamente rural, respecto de cuya decisión 
fundada no procede el recurso extraordinario con fundamento en la doctrina sobre 
arbitrariedad : p, 218. 

157. No es arbitraria la sentencia que rechaza la demanda por reajuste de vacn- 
ctofte- sueldo anual complementario, etc., fundada en circunstancias de hecho 
y de derecho común, como es la de que para determinar el "importe real" de lo 
percibido por los acomodadores de tas salas de espectáculos públicos de la deman- 
dada dehe primar el convenio colectivo de trabajo formalizado entro las partes, 
sobre la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social, que establece un 
"monto teórico" de lo» salarios a los fines del aporte jubila torio: p. 223. 

158. No es arbitraria la sentencia que limita el número de testigos propuestos y 
rechaza el libramiento de oficios que solicita la recurrente, con fundamentos 
¡mi Mentes acerca de las cuestiones de prueba y de derecho común sobre que decide : 



159. La sentencia que tiene fundamentos bastantes para sustentarla es insuscep- 
tible de la tacl. de arbitrariedad. Tal ocurre con el pronunciamiento de la Su- 
prema Corte de Mendoza que, por vía del recurso de casación y estimando com- 
patible lo dispuesto por los arts. 3076 y 3081 del Código Civil, en razón del 
carácter genérico de este último, revoca el fallo de la Cámara y declara proce- 
dente la acción negatoria deducida por el propietario del fundo sirviente que 
invoca el cumplimiento de la ciáronla resolutoria pactada en la división de con- 
dominio; p. 260. 

160. La sentenciu del tribunal de aluda que, revocando el fallo del inferior, 
lince lugar a la demanda sobre nulidad de una patente de invención, en razón de 
la inexistencia de novedad a los fines de los arts. 1, 2 y 3 de la ley 111 y de la 
deficiencia de ln descripción del procedimiento para elaborar un insecticida, efl 
suficientemente fundada c insusceptible de la tacha de arbitrariedad; p. 295. 

161. Km improcedente el recurso extraordinario fundado en la arbitrariedad de la 
sentencia por haberse regulado en ella honorarios con arreglo a los arts 6 y 15 de 
la ley de arancel y no de acuerdo con el nrt. 23 de la ley 14.170, en el caso en que, 
si bien parte de la suma demandada respondió a gastos y costas de un juicio 
anterior, el pleito se tramitó conforme a las disposiciones del decreto 15.348/46 
(ley 12.962) sin que el recurrente objetara en momento alguno la procedencia de 
dicho trámite; p. 299. 

162. No procede el recurso extraordinario, fundado en que la sentencia de la 
Cámara sería arbitraria por no mediar decisión expresa sobre uno de los rubros 




p, 225. 
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reclamados en la demanda, sí el tribunal de ntad» «■ consideró inhabilitado para 
tratarla por no haberse interpuesto recurso de aclaratoria contra el fallo del juez, 
que tampoco se pronunrió sobre el punto. La cuestión es, entonces, <l« carácter 
procesal, ajena, en principio, a la instancia extraordinaria; a lo ecual se agrega q UVr 
en el cnto. el juez reclia r.ñ totalmente la demanda, sin hacer distinción entre los 
rubro* de la lii|nidnción, por lo que el pronunciamiento confirmatorio de la Cámara 
contiene una tácita pero clara decisión acerca de la improcedencia del pala rio 
l'jiiiiiliar reclamado: p. :i04. 

163. Ixi atinente ti la del rrrn i nación del nmr.fn apropiado del embargo decretado 
en el juicio sobre colación, así como a la naturaleza y cuantía de la contra cántela 
pertinente, es específicamente propio de los jaeces de la causa e irrevisiblc por la 
Corte, salvo el supuesta fie arbitrariedad: p. 3.10. 

164. Lo ausencia de mención expresa del art 110 del Código l'ennl no hasta para 
descalificar a la sentencia recurrida como acto judicial válido y sólo importa 
una mera omisión formal, si la lectura de aquélla no deja duda alguna de que 
ln causa ba versado sobre el delito de injurias y que la Cámara hn llegado n In 
conclusión de que los hechos prohados nn configuran ese delito. En consecuencia. 
ej¡ improcedente el recurso extraordinario fundado en la arbitrariedad del fallo 
por no citar textns legales: p, .160. 

165. Lo circunstancia de que la sentencia por la cual se condena a pagar a un 
enólogo la indemnización por despido, respecto al porcentaje sobre vinos elabo- 
rados, se refiera a pruebas circunstanciales, no hasta para privarla de fundamento 
en los términos de ln jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad : 
p. 392. 

166. Km improcedente el recurso extraordinario fondado en la arlótrartcdnd de l¡i 
sentencia, «i lo resuelto en ésta (aplicación del art. 26 del arancel, ley 12.997, para 
regular el honorario del letradn en un incidente de incompetencia de jurisdicción) 
coincide con la doctrina de la Corte sobre el punto debatido: p. 420. 

167. \* designación de peritos, a los fineB de verificar el estado del edificio cuya 
entrega h dispone, no excede manifiestamente de lo que es pertinente reconocer 
como ejercicio del prudente criterio judicial: p. 448. 

168. La sola reiukió" a loa fundamentos de primera instancia no es. de por sí, 
inqmgnahle por arbitrariedad, pues la doble instancia judicial no constituye rei|iii- 
sito constitucional : p. 480. 

169. Xn es admisible la alegación de exceso en el ejercicio de la función judicial 
ni la aplicación de la doctrina establecida en materin de arbitrariedad respecto 
del pronunciamiento que. a tenor de la jurisprudencia de los tribunales y la 
doctrina preponderante de los autores, interpreta el art. 3560 del Código Civil 
y declara que los hijos de primos hermanos no tienen derecho de representación 
]M>r sos padres prcmriertos: p, 491. 

170. El margen de discreción que cabe en la de te rm i tinción del precio de los tra- 
bajos profesionales realizados por contadores, bajo el régimen de los arts. 162*1 
y sigtcs, del Código Civil, no hasta para calificar de jurídicamente arbitraria la 
resolución ipic fija los honorarios de aquéllos: p. 534. 

Relación directa 

Xormaa extraña* al juicio. 

DJtDtiilddnti coaaUtuelanalei 

171. Eb insustancial la cuestión federal atinente a que, en razón de ser arbitraria 
la sentencia firme en que se basa la ejecución de honorarios, «e vulneran las 
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tíiiiuiitíus de los arts. IB, 17 y 18 de la Constitución Nacional, si el pronuncia- 
miento de la Cámara, rechazando la excepción de falsedad o inhabilidad de titulo 
fundada en la arbitrariedad (iludida, se halla de acuerdo con la reiterada juris- 
prudencia de la Corte Suprema con arreglo a la cual boh irremisibles por el Tribu- 
mil los fallos pasados en autoridad de cosa juzgada : p. 192. 

172. Ut sentencia de la Cámara Central de Arrendamiento* que, en razón de 
haber eamhiado el arrendatario el objeto de la explotación fijado contrnctunliuentc, 
hace lugar al desalojo de un predio rural, es insusceptiblc de recurso extra- 
ordinario, coa fundamento en los arta. 16, 18 y 19 de Ja Constitución Nacional, 
aun filando no alegue la existencia de derechos adquiridos conforme al régimen 
de la ley 12.842, porque no los hay al mantenimiento de un ordenamiento legal 
(pie ha sido derogado por otro posterior, como lo es el de la ley 13,246: p. 25». 

173. U,a arts. 31 y 14 de la Constitución Nacional ni> guardan relación inmediata 
y directa ion lo decidido por la sentencin que rechaza la indemnización por despido 
y falta de preaviso, reclamada por el recurrente, ]Mir estimar que éste incurrió 
en abandono de! trabajo al no obedecer el requerimiento de reanudar ka tareas 
suspendidas por él, durante ^na huelga declarada ilegal en sede administrativa : 
p. .'146. 

174. Los mis. 1, 5, 7, 8 y concordante? & (» Constitución Nacional earecen de 
relación directa e in.neiliala con las cuestiones resueltas en la causa en que la 
(amura Nacional de Apelación « del Traba o de la Cioital hizo liejar a la demanda 
de iudemuizaetón doble por falta de prca vi so —no obstante (pie el actor la bahía 
percibido en tomín simple, con arreglo a la jurisprudencia imperante en lo- 
tribu nales del lunar de t ra lia jo. Provincia de Buenos Aires— fundándose en el 

derecho del actor a d andar ante la justicia de la Capital Federal v en inri*- 

prudencia de 9a Curte Suprema bre el punto debatido: p. 359. 

175. I»s arts. 17 y 1S de la Constitución Nacional, que se estiman violados por 
el fifts 33; inc. di, del decreio-tey 6493/55, carecen de relación directa c inmediata 
con hs cuestiones contempladas y resueltas en las instancias administrativa», en 
las que se decidió excluir al recurrente del concurso abierto para la provisión de 
.Hiedras en la Cniversidad Nacional del Litoral, pues no se lia desarrollado cu 
aquéllas un verdadero "juicio", ron arreglo al sentido que eabe asignar a la última 
ile las disposiciones constitucionales citadas: p, .'t80. 

176. I.HS disposicionefl de los arts. 16, 18, 19 y 86. inc. 2*. de ln Constitución Na* 
dona!, no «uurdan relación directa e inmediatn con la materia del pronuncia miento, 
que. con I tittdaiheiitos de carácter procesal suficientes para justificar la solución 
del caso, decide que la declaración prevista en el art. 4.'17 del Código de Procedi- 
miento^ en lo 0r¡mimi] sólo procede en los casos en que el sobreseimiento definitivo 
m- Huida en los supuestos contemplados en el art. 434 v no cuando se admite 
algnna de las excepciones que enumera el art. 14:! del mismo códisro - en el caso, 
la de amnistía—: p. :)91. 

177. Si el tribunal it q,»>, al pronuncia i se sobre cuestiones de hecho y priieha 
ínvvjsibles en la íhslaiicía extraordinaria, resolvió que tanto el asiento o domicilio 
«le la demandada como el lugar de contratación de los servicios estuvieron situados 
lucra del Puerto de Unitario, no son aplicables ,.„ 1¡, especie v : el art. 95. primer 
|iarrafo. de la Constitución Nacional (texto de 1949) —vigente al tiempo de la 
iniciación de la demanda y de la traba de la lilis -. ni 1;, interpretación que la 
( orle estableciera en precedentes que difieren del caso. 

Eli éínamiemia, corresponde confirmar la resolución que desestima la excepción 
de iiu-ompitencia ile jurisdicción de los tribunales locales de trabajo: p. 41IÍ. 
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178. No procede el recurso extraordinario fundado en que sería viotatoria del 
H rt. 95, párrafo t «ero, de la reforma conutitupinnal de 1949, la sentencia que 
declaró la competencia de los tribunales de) trabajo locales para conocer de un 
juieio por despido de un obrero que alega haber sido contratado y desempeñarlo 
san tarpus en et Puerto de Rosario, no solamente por no tener vigencia la norma 
mencionada, sino también porque ea inaplicable por no haberse dictado, bajo el 
imperio de la Constitución reformada en 1049, la ley reglamentaría de dicho 
urt. 95: p. 416. 

Art. 14. 

179. Acordada ai recurrente la excepción a In prórroga legal del contrato de 
iirrendamiento —condicionada a lo dispuesto en el art. 53, inc. a), de la ley 13.246- 
tio procede el recurso extraordinario que el tutor funda en la inconstitucionalidad 
■le ese precepto le»;»! y del art. 64 de la Reglamentación General, como violatorios 
del derecho de propiedad, ron base en que la pasividad del Kfitadn, al no promover 
los plañe* de colonización, proporciona a aquél la posibilidad de detener "lo* 
ilecltw de una sentencia declarativa de propiedad'*. Ello, porque el demandado, 
ajean a ida pasividad, no puede ser desalojado por dicha causal, ni el punto 
puede ser decidido en un juirio en que el Estado no es parte; en consecuencia, I» 
resuelto cu tal sentido carece de relación directa e inmediata con ta garantía 
constitucional de In propiedad: p. 246. 

180. Trfi cláusula programática del texto actual del urt. 14 de In Constitución 
Nacional, según la cual el Estado establecerá por medio de ley ''la protección 
integral de la familia", es ajena ni punto resuelto por la sentencia apelada y 
atinente al dereehn de representación entre colaterales en cunrtn grado: p. 491 

Art. Ifi. 

181 \n procede c! recurso extraordinario con fundamento cu el urt. I<¡ ile la 
Constitución N'acional contra el pronunciamiento de la Cámara del Trabajo que, 
confirmando el dei inferior, rec liaza por extemporánea la cuestión de incompetencia 
de jurisdicción planteada después de haberse dictado sentencia de remate en el 
apremio: p, 181. 

182. Ln garantía de la igualdad ante Iti ley no sustento el recurso extraordinario 
deducido en razón de la alegada existencia «le sentencias contradictorias en materia 
de derecho común: p. 346. 

183. Para que proceda el recurso extraordiiumo, con fundamento en la garantía 
constitucional de lit igualdad y en el requisito de la equidad, se requiere que la ley 
impugnada estar", zea una discriminación irrazonable. Tal garantía no iui pide que 
H legislador contemplo en forma distinta situaciones" que estima diferentes, en 
r-i' tn al hi.eHo no incurra en arbitrariedad o proceda en injusta persecución o 
privilegio ile personas o grupos de personas: p. 352. 

184. Efi improcedente el recurso extraordinario, fundado en el art. 16 de la Cons- 
titución Nacional, «i la irretroaetividad atribuida a la ley 5606 de la Provincia de 
Bueno* Aires no resulta que obedezca a propósitos persecutorios o sen arbitraria, 
ni que sea insostenible el pronnncinniento recurrido que rechaza la demanda eon- 
tencíosoadiiúnistrativa deducida contra el fallo del Tribunal Fiscal provincial, por 
el cual no se hace lugar a la repetición de lo pagado en concepto de reajuste del 
impuesto sucesorio: p. 352. 

185. Iji distinta interpretación de las leyes comunes no da lugar a la apelación 
extraordinaria con fundamento en la igualdad constitucional: p. 359. 
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186. La admisión de itnn de Ins soluciones que ]n dnctrinn civil considera perti- 
nentes para In solución del problema atinente al derecho de representación res- 
pecto de lns hijos de primos hermanos, coya decisión incumbe a la prudencia 
legislativa, no es susceptible de tacha constitucional con fundamento en el art. 16 
de la Constitución Nacional: p. 491. 

187. Las cuestiones propuestas y atine:. tes a la desigualdad entre dos regulaciones 
practicadas en la misma causa, las cuales se. estima que corresponden a trabajos 
similares, no tienen fundamento constitucional suficiente para sustentar la ape- 
lación extraordinaria. En efecto, la garantía de la igualdad no autoriza la inter- 
vención de la Corte para unificar pronunciamientos sobre cuestiones no federales: 
p. 572. 

Art. IR. 

188. El art. 1S de la Constitución Nacional es extraño a !¡t distribución de la 
i inapetencia por razón de la naturaleza de la relación jurídica: p. 176, 

189. Si en el juicio no se imputa contravención alguna a ln recurrente ni se le 
u p! ¡en penalidad de ninguna especie, pues en la sentencia apelada "se dispone 
simplemente ln anulación del enrolamiento defectuoso, sin proyección hacia la 
persona de la interesada en forma de penalidad"; la invocación de la defensa 
en juicio carece de relación directa con lo decidido en la causa : p. 203 

190. No procede el recurso extraordinario, contra la sentencia que lince lugar al 
desalojo por falta de pago, si la violación de la garantía constitucional de la 
defensa, invocada como fundamento de la apelación, no reviste, en el caso, carácter 
sustancial. Tal ocurre, cuando, habiéndose admitido por el fallo apelado que el 
recurrente es. como alego, adqni rente del fondo de comercio instalado en el in- 
mueble locado, operación que se encuentro sin perfeccionar, no resulta del escrito 
de Interposición del recurso mencionado que la omisión de las pruebas, ite que se 
bahía visto privado aquél, fuesen susceptibles de alterar la solución del pleito: 
p. 220. 

191. Por no mediar privación o restricción sustancial del derecho de defensa, tanto 
bt limitación del número de testigos propuestos por la recurrente como la denc- 
ííntorin a lihrar los oficios que aquélla solicitara, resueltas por aplicación de normas 
procesales y de derecho común, son irremisibles en la instancia extraordinaria: 
p. 225. 

192. La garantía de los jueces nnturalcs es ajena a ln competencia de los magis- 
trados permanentes y extraña tt la forma en que, en el orden local, se integran 
los tribunales de grado: p. 296. 

193. Es improcedente el recurso extraordinario con fundamento en el art. IH de 
üi Constitución Nacional si en los autos —en que se denegó la jubilación por 
invalidez a la recurrente— no se han impugnado en forma expresa las dispo- 
siciones que regulan los procedimientos administrativos, como violntorios de la 
iíiiruntía constitucional de la defensa; el tramite se ajustó a aquellas disposiciones 
legales: y la autoridad de aplicación se atuvo a la predación de la invalidez efec- 
tuada por el organismo técnico creado al efecto, el que actuó en tres oportunidades 
Conforme a procedimientos considerados adecuados y suficientes dentro de la 
órbita administrativa. En tales condiciones, tampoco se justifica la tacha de 
arbitrariedad, pues la resolución impugnada tiene suficientes fundamentos legales 
y de hecho (Voto M Señor Ministro Doctor Don Aristóbulo D. Aráo» de La- 
madrid) : p, 548. 
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194. Lu privación de prueba, declarada ineficaz para la decisión de la causa, 
no (■(instituye agravio sustancial a lu defensa que autorice la apelación extra- 
ordinaria con fundamento en el art. 18 de la Constitución Nacional: p. 574. 

kxt. 

195. Lm invocación del nrt. 19 de la Constitución Nacional no sustenta el recurso 
extraordinario contra las sentencias que deciden ln cansa por aplicación de normas 
ito fedérale*, como ocurre con la resolución de ln Cámara del Trabajo, que, inter- 
preUndo las normas de la ley 11.729. declara que dicha Icirislnrión ni» admite la 
* \n-teiuia de un período de prueba: p. 190. 

1B6. U garantía de que nadie está obligado a hacer lo que la ley no manda, no 
MOatetita el recurso extraordinario contra las sentencia* que resuelven la cuestión 
oplieación de normas no federales, aalvo el caso de arbitrariedad. En con- 
«íuendü, es improcedente el deducido contra lu resolución que, suficientemente 
i lindada en disposiciones de derecho común, decide acerca del carácter y de la 
.-vi-ribilidad de las «ratificaciones en trepa das periódicamente por la demandada 
ti *u personal : p, -'JO. 

197. Kl nrt. 19 de ln Constitución Nacional no sustenta ti recurso extraordinario 

.■liando lo resuelta en ln causa se hall» regido por normas que no * le naturaleza 

teilcral: p. 29u\ 

Arl. Sí. 

198. No es itivucable el art. 31 de ' Constitución Nacional cuando inedia ade- 
cuada ejercicio de la función interpretativa de los jueces: p. 491. 

199. 1.a sentencia del tribunal de provincia que, por no tratarse de suma líquida, 
r.vLaza enliv otras la excepción de compensación por mejoras, opuesta por el 
inquilino y ordena llevar adelante la ejecución por alquileres, decide cuestiono 
de derecho común y procesal local propias de los jueces de la causa e irremisibles 
por tía del recurso" extraordinario con fundamento en el art. 31 de la Constitución 
Nacional, no mediando cuestión planteada de arbitrariedad: p. 572. ^ 

Varias. 

200. la *etitriui¡t recurrida deeidió imponer »l ra pitan del barco uriu multa 
equivalente ni valor tarifario de una parte de la mercadería denunciada, con 
arresto a los arts. S94. 943. 945. 1927 y 1928 de las Ordenanzas de Aduana, es 
improcedente el recurso extraordinario fundado en que, al estimar el monto de la 

U„ aplicable, la resolución administrativa confirmada por ln Cámara sólo 

;„linüió unti deducción de treinta cigarrillos diarios por tripulante, infringiendo 
1,. di-put-to en .-1 art. 2* del decreto 11.103 44. que fija en cuarenta la cantidad 
diaria de cigarrillos .-uva "salida" puede ser autorizada » título de "artírillo de 
rancho para consumo de las tripulaciones y pasajeros". 

Kii el enso. la deducción previa estuvo basudn en consideraciones de equidad y 
« !n aplicación del citado decreto, que resulta ajeno, por su contenido y fina- 
lidad, a la materia de la causa: p. 21, 

201. ]ji cuestión federal atinente a ln incompetencia de los tribunales del trabajo 
provinciales pura intervenir en las causas cuando las partes se domicilian en 
diferentes jurisdicciones, resulta insustancial o insuficiente para el otorgamiento 

l;i apela. ¡Ón extraordinaria si la sentencia recurrida cor -uerda con la doctrina 
reiterada de la Corte, de la que el apelante no da razones fundada» para prescindir : 
p. 37. 
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202. La invocación de !o dispuesto en los arts. 19 de la ley 4055 y 24, jnc 8<\ de 
la ley 13.998, cuando las cuestiones de competencia lian sido planteadas por vía 
de declinatoria, no es idónea para sustentar el recurso extraordinario: p. 574. 

Siultnciitx r»n fnnfttinunlnx nti fntrraUit o friirrah-s cansen tiáos. 
Fundamento! de orden común. 

203. La sentencia dictarla bajo el régimen de la ley 14.4:)8, prorrogada por la 
ley 14.775, que interpretando dicho régimen reconoce al inquilino que eonsipna 
la facultad de desintcresnr ol actor y suspender el desalojo, aun cuando aquél haya 
suspendido en idéntica forma dos juicios ¡interiores que le había iniciado el mismo 
locador, no desconoce de roe lio adquirido alguno y es insuseeptible de recurso extra- 
ordinario con fundamento en el art. 17 de ln Constitución Nacional, salvo el su- 
puesto de arbitrariedad: p. 260. 

204. La sentencia de la justicia penal que sobresee definitivamente a los emplea- 
dos-policiales querellados por abuso de autoridad en razón de que, al retirar 
aquéllos los registros de conductores de los recurrentes, ajustaron su conducto, 
sin observación de sus superiores, a lo dispuesto por el art. 35 del decreto-ley 
«559 -58 vigente, cuya incompatibilidad con la nomin del art, 36, inc. f) de la ley 
federal 13.893 no les incumbe conocer, decide una cuestión do derecho común y. 
cualquiera fuese su acierto o error, es insuseeptible de recurso extraordinario con 
fundamento en los arta. 17 y 31 de la Constitución Nacional: p. 331. 

205. Ks de beclio y de derecho común la cuestión consistente en decidir si ha 
exigido ruptura del contrato de trabajo imputable a! empleador o bien abandono 
del obrero, habida cuenta que éste no obedeció el requerimiento de reanudar las 
tarcas suspendidas por él durante una huelga declarada ilegal en sede admi- 
nistrativa. 

Kn consecuencia, lo resuello sin arbitrariedad por la sentencia es ajeno a la 
esfera del art. 14 de la ley 48, tanto más si el recurso, en lo concerniente a la 
violación del derecho de huelga, carece de la debida funda mentación : p, 346, 

206. I„a sentencia que, sustentada en la ley común 14.250 sobre convenios colec- 
tivas de trabajo, declara obligatoria la resolución impugnada n' 142/57 del Mi- 
nisterio de Trahajo, modificatoria de las remuneraciones fijadas, de conformidad 
con el decreto-ley 2739/56, por el Tribunal Arbitral ¡ uro la industria textil, 
rama lana, y, en consecuencia, hace lugar a la indemnización por despido y 
cuestiones conexas reclamada por el obrero dejado cesante u raíz de una huelga, 
es insuseeptible de recurso extraordinario con fundamento en (os arts. 31, 67, inc. II 
y 89 de la Constitución Nneional : p. 469, 

207. La sentencia que, interpretando la ley 13.581 y sus prórrogas, así como la 
ley 11.924 (art. 40), reconoce al ocupante la calidad de subinquilino y no hace 
lugar al desalojo del mismo, tiene fundamentos de orden procesal y de derecho 
común suficientes para sustentarla, sin que las garantías invocadas de los arts. 
18 y 28 de la Constitución Nacional guarden relación inmediata ni directa con lo 
resuello: p. 513. 

208. La sentencia del juez de primera instancia que por fundamentos de orden 
común y de hecho suficientes para sustentarla, confirma el fallo del juez de paa 
por el cual se rechaza la cuestión de competencia planteada por vía de declinatoria 
y ordena el desalojo, es insuseeptible de recurso extraordinario con fundamento 
en el art. 16 de la Constitución Xacional: p. 574. 
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Tunduannto* d« otdin local f ffoc«ML 

209. Kl recurso extraordinario fundado en el art. 19 de la Constitución Nacional 
uo procede contra el pronunciamiento de ta Cámara qne, con fundamento en 
normas de derecho común y procesal, así como en doctrina y jurisprudencia del 
mismo carácter, confirma la decisión del Juez que hace lugar a la medida de no 
innovar pedida por quien demanda la nulidad de In sanción que le fué aplicada 
por una asociación privada : p. 147. 

210. No procede el recurso extraordinario si, ante la reiterada jurisprudencia 
ríe la Corte respecto ni carácter procesal de las decisiones sobre |M>rcnción de 
inslimeia. lu cuestión referente a la inconstitucionnlidad alegada de la ley 14.191 
no ha -«ido propuesta con fundamento sustancial: p. 216. 

211. Iji sentencia de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires que, por 
interpretación de normas impositivas locales, revoca el pronunciamiento de In 
Cámara Fiscal y declara que por ingreso bruto, a los fines del impuesto a las 
actividades lucrativas que deben pagar las compañías de seguros, debe entenderse 
l.i totalidad de las primas percibidas, es irrevisihle por vía del recurso extraordi- 
nario, con base en el art. 16 de la Constitución Nacional, mientras no se acredite 
que. debido a tal interpretación, exista una discriminación irrazonable que importe 
injusta persecución de persona o grupos de personas: p. 406. 

Fundamentos de tmebo. 

212. No procede el recurso extraordinario, fundado en que I» privación del de* 
reebo de atcear importa violación de la defensa en juicio, si la sentencia tiene 
fundamentos de hecho y procesales que bastan para sustentar el pronunciamiento. 
Tal es, en el caso, la circunstancia de que el recurrente solicitara que. sin m/is 
trámite, se pasaran los autos al despacho pura dictar sentencia, consintiendo luego 
el auto que así lo decidió: p. 190. 

213. Ks improcedente el recurso extraordinario interpuesto por el Instituto Na- 
i-ifitijil de Previsión Social contra la sentencia de la Cámara Nocional del Trabajo, 
fundado en la violación de la norma del art. 2*, ley 13.561, si en el pleito no se ha 
i ne^tintiado el alcance de las disposiciones de esa ley ni el fallo obedece a una 
interpretación errónea del precepto citado. Por el contrario, las conclusiones de 
hecho a que arriha la sentencia — irrevisibles en la instancia extraordinaria — se 
apoyan en ta prueba producida y en la interpretación de un informe de la división 
de Medicina Soeial, >in que pueda reputarse violatoria .jc la norma invocada por el 
recurrente la declaración del tribunal de que pesaba sobre la Caja respectiva la 
carga de demostrar la inexistencia de la invalidez ni tiempo de producirse el 
abandono de] servicio : p. 425. 

- 

Resolución contraria. 

214. Por no mediar denegatoria del fuero federal, no procede el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia que se limita a resolver una cuestión de competencia 
territorial sin desconocer rpic la causa iniciada por despido contra la Empresa 
Nacional de Transportes, pueda tramitar ante la justicia federal de la Provincia 
de Buenos Aires: a lo que cabe agregar que el actor no se encuentra impedido 
de iniciar nuevamente la demanda ante ta justicia de la Capital, por haber sido 
derotmilft por la ley 14.476 la norma invocada por los jueces de la causa para 
declarar su incompetencia. 
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Tampoco procede en el caso la intervención de la Corte Suprema por ta vía 
prevista en el art. 24, inc. 7*. del decreto-ley 1285/58 (ley 14.487), por no existir 
efectiva privación de justicia; p. 125. 

215. \á\ distribución de la competencia entre los jueces nacionales de la Capital 
Federal no da lugar, como principio, a recurso extraordinario con fundamento 
en la denegatoria del fuero federal. Dicha doctrina sólo admite excepción en el 
supuesto de denegatoria de específico privilegio federal: p. 181. 

216. Cualquiera sea el régimen jurídico que el Directorio de la Empresa del 
Estado Aerolíneas Argentinas haya establecido para el actor — qne la demandó 
ante la justicia nacional del trabajo, por despido— no media en el caso relación 
de empleo público ni, en consecuencia, constituye la jurisdicción federal un 
privilegio específico e iudcsconociMe, si aquél no integraba las autoridades de ta 
impresa ni tenía a su cargo funciones de dirección, gobierno o conducción ejecutiva, 
sino que desempeñaba tareas manuales de ''mecánico principal", formando parte 
del "personal" ligado a la demandada por un convenio colectivo. 

Por revestir todos los jueces de 1a Capital Federal mismo carácter nacional, es 
improcedente, pues, el recurso extraordinario que, fundado en la denegatoria del 
fuero federal, dedujo la empresa contra la sentencia que rechazó la excepción de 
incompetencia opuesta: p. 196. 

217. U demanda de amparo, a falta de preceptos legales que la contemplen, 
debe considerarse regida por las disposiciones atinentes al babeas corpus, las qne 
le son aplicables, subsidiariamente, en cuanto no sean incompatibles con su natu- 
raleza esencial. 

Por consiguiente, si el acto que los demandantes impugnan como restrictivo & 
la libertad — intervención y ocupación de su sede social—, ha .-manado de una 
autoridad nacional —el Secretario General de la Delegación Ií - gional del Minis- 
terio de Trabajo y Seguridad Social— resulta evidente que, por apuración ana- 
lógica de lo dispuesto por los nrts. 20 de la lev 48 v 55, inc. d), de la lev 13 908 
tari. 51 del decreto-ley 1285/58, ley 14.467). la acción sólo ha podido promoverse 
unte la justicia federal. 

Corresponde entonces hacer lugar al recurso extraordinario fundado en la dene- 
gatoria del fuero federal y revocar la sentencia del Tribunal del Trabajo de San 
Juan, que admitió el amparo y dispuso la restitución del local r la Asociación 
líaneana demandante: p. 376. 

Sentencia definitiva 

Vttncrjitn 1/ t/rnrraHrlnrtru, 

218. Sólo una ves dictada la sentencia final, es decir, la que dirime el pleito, 
pueden ser traídas ante la Corte, por recurso extraordinario, las cuestiones fede- 
rales resueltas por autos no definitivos durante la tramitación del litigio: p. 27S». 

219. Es improcedente el recurso extraordinario cuando, siendo incompleta la 
sentencia apelada, existe la posibilidad de que la solución del pleito haga innece- 
saria la intervención de la Corte Suprema. Ello ocurre con el pronunciamiento 
de la Cámara Central de Arrendamientos en cuanto, si bien revoca el fallo qne 
dterctaba el desalojo fundado en el art. 7 de la ley 13.246, ordena devolver los 
autos a la Cámara Regional a fin de que se expida respecto de la causal de 
disolución del contrato, por haberse extinguido la sociedad arrendataria: p. 414. 
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Kt *»lucit>nrH nntrruirt* a fu xmlincui thftniíint. 
JuUUtt de ipremio J Bjetutito, 

220. El recurso extraordinario, i-oiiid prínripiu, no procede en los procedimiento* 
ejecutivos. La »oln afirmación de que. »1 prosperar In arción hipotecaria, se va 
■ proceder a la venta del inmueble gravado, no basta para prescindir de la 
doctrina mencionada : p. 28, 

221. \"o en he prescindir del carácter sumario del procedimiento de ejecución de 
honorarios, n los fines del nrl. 14 de la ley 48. cuando el apremiu no alcanza un 
monto qtic los singularice como extraordinario: p. 102. 

222- Ln sentencia que, con fundamento de hecho y de derecho procesal y común 
suficientes parn sustentarla, rechaza las excepciones de falsedad o inhabilidad 
título y de compensación, opuestas por el recurrente en el procedimiento de 
ejecución ile honorarios, es irrevisihlc en instancia extraordinaria e insusceptible 
■le I» tacha' de arbitrariedad : p. litó. 

223. El recurso extraordinario es. como principio, improcedente respecto de 
M'iiteuciiis dictadas en lo» procesos de ejecución. • 

Mu el i-nsí», el monto por el que se ha seguido el «premio ($ 15.7.18,50) no cóns- 
ul uve, con relación al capital declarado por la firma ejecutada ($ 400.000), 
un tributo exorbitante o anómalo que apareje un perjuicio irreparable, por lo 
que no corresponde hacer excepción a aquel principio, ni a la regla según la cual 

no pn de otorgar recurso» judiciales cuyos efectos incidan pcrjudtria luiente en 

ln títtti i reenndarión de los tributos fiscales: p. 2H7. 

224. 'ji resoluciones dictadas en juicios ejecutivos, como lo es ta que deniega la 
entrega de fondos pedida en el procedimiento de ejecución de sentencio, no dan 
luirá r, cuno principio, a recluso extraordinario. Tal solución corresponde tanto 
más si. fundándose el pronuncia miento cuestionado en ln oposición del Banco de 
la Nación, por razón del pago de los honorarios del recurrente en los términos 
de la reglamentación interna de la Institución, conformada oportunamente por pI 
interesado y no desconocida en ln instancia, no resulta que el posible derecho 
lesionado se encuentre privado de tutela en las instancias ordinarias: p. 405. 

Medidas {ircraiitor!**. 

22ñ. L«* medidas de (¡po cautelar, entre ellns la orden de no innovar, son irre- 
vudmW pitr v(« extraordinaria: p. 147. 

Variar. 

226. I¿a sr-nt i-jji in que "desestima por ahora" [ti demanda de alimentos, difiriendo 
toda decisión "'ante el otado procesal del juicio sobre filiación en que se ha prn* 
dtteído essi luda la prueba (ífr^PÍdtt^ *-i bii'ii no dirime el |ilcito de modo lid qui- 
la «iiiilroveiNiu nn pueda ser reanudada, priva irremediablemente n lo nctorn del 
derecho qm- podría corrc-pouderSe. ya que no existe percepción retroactiva de 
alimentos. 

1/. resuelto can-a nn perjuicio de impo-ihlc reparación ulterior, por lo que corres- 
ponde equiparar la división a tina sentencia definitiva, a los fines del recurso 
i vi raii ni i na rio : p. 34. 

227 El auto por el eunl se sobresee provisionalmente en un proceso penal no 
.nu»tilitye sentencia dclinitiva a efectos del recinto ex Irnord ¡na rio : p. 65. 
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228. lias decisiones atinentes n 1n excepción de faltn de personería no si tu, por 
vía de principio, definitivas en los términos del nrt. 14 de la ley 48. En efecto, 
nu ponen fin al pililo, ni impiden su continuación, ni obstan a la tutela del 
derecho que puede asistir ni interesado : p. 79. 

¡¿29. Xo constituye sentenein definitiva n loa efectos del nrt, 14 de la ley 4*1, 
íim¡(|ne se invoque violación de la defensa, la resolución que tuvo por no presen - 
teda ln contestación de la demanda por no haberse, acompañado copia de todos 
los documentos agregados a ella, pese a estar consentido el auto que así lo disponía: 
p. 86, 

230. La resolución que dispone citar a h Nación al jnirin, de la que se agravian 
loa actores aduciendo que ésta no puede ser parte en un pleito común de fuero 
provincial, no constituye sentencia definitiva pues no pone fin al juicio, ni impide 
m continuación, ni cansa un agravio instisccptihle de reparación ulterior: p. 125. 

231. Ln resolución de ln Cámara que desestimó la excepción de defecto legal, no 
reviste el carác ter definitivo que exige el art. 14 de la ley 48 pora la procedencia 
del recurso extraordinario, desde que no priva al recurrente de los medios légale» 
para obtener la tutela de su derecho en el ulterior trámite del juicio; p. 133, 

232. Es improcedente el recurso extraordinario contra la resolución del juez en 
lo correccional que, en virtud de defectos en el procedimiento, anula la decisión 
tic lu Dirección Nacional de Su) mi Pública y Asistencia Social, por la cual se deja 
sin efecto la inscripción en la matrícula profesional para ejercer la medicina, de 
un título expedido en el extranjero. No existe, en efecto, sentencia definitiva en 
los términos del art, 14 de la ley 48; p. 182. 

233. No constituye sentencia definitiva, n los efectos del recurso extraordinario, 
la que, en un juicio sobre restitución y entrega de una menor, ordena conferir 
un traslado ni tutor de aquélla, pues lo resuelto no se manifiesta con respecto al 
derecho invocado lii pone ti ln cuestión debatida en forma tul que ésta no pueda 
renovarse: p. 279. 

234. No es sentencia definitiva, respecto de ln controversia planteada aceren de 
la titularidad del dominio o de ln tenencia de un automóvil, la resolución del .Juez. 
Municipal de Faltas que, habiendo aceptado el pago de la multa por el esposo de 
la infractora y entregado a aquél el vehículo secuestrado, desestimó la nulidad 
planteada por la esposa, fundándose en el nrt. 9 del Código de procedimientos de 
Faltas y en que el marido depositó luego el automóvil a la orden del juez que 
entiende en el juicio por divorcio, separación de bienes y tenencia: p. 349. 

235. La resolución que desestiinn !n excepción de prescripción de la acción 
penal, opuesta por el recurrente en el proceso que se le sigue por contrabando, no 
es sentencia definitiva a los efectos del recurso extraordinario: p. 459. 

236. No reviste el carácter de sentencia definitiva, en los términos del art. 14 de 
la ley 48, el auto dictado en el sumario por usurpación que dispone restituir a la 
querellante el derecho a la tenencia del inmueble, sin perjuicio de la eo-teneneia 
del acusado o de su sucesor. 

En consecuencia, el recurso extraordinario no procede, no obstante la invocación 
de las garantías constitucionales de los arta. 17 y 18: p. 530. 

237. La resolución de la Cámara Regional Paritaria de Arrendamientos y Apar- 
cerías Rurales que señala audiencia de conciliación, no es sentencia definitiva a loa 
fines del nrt. 14 de la ley 48: p. 536. 
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338. La aleación de agravios de orden federal no autoriza a prescindir del 
retunda de I» existencia de resolución final : p 536. 

239. Las resoluciones dictadas en los interdictos, que no ponen fin al debate en 
las instancias ordinarias respecto al derecho de las partes, ni impiden la tutela 
judicial de aquél por los jueces de la causa, son insoseeptibles de recurso extra- 
ordinario. ] M circunstancia de a leparse que en el curso del interdicto se ha 
restringido la defensa del apelante y la demora n que pudiera haber lugar con 
motivo del juicio a promoverse, no bastan pnrn variar la solución del caso: 
I». 573. 

* 

fít xitluciimt* ¡Hijilrrinrr* a hi si nUncia ihfinitira. 

240. El auto que no lineo lugar a la suspensión del procedimiento dictado en el 
trámite de la ejecución de In resolución recaída en el juicio de desalojo, no es 
sentencia definitiva a los fines del recurso extraordinario: p. 361. 

241. Xa incumbe a la Corte Suprema revisar las decisiones por las que los órganos 
inapetentes fijan, en términos qne no adolecen de arbitrariedad, el alcance que 
a criterio de ellos corresponde asignar a sus propias y anteriores resoluciones, 
consentidas por el interesado. Es lo que ocurre cuando, habiendo dispuesto el 
Consejo Profesional de Arquitectura la inscripción del recurrente en el Registro. 
Mimo Director de Ohra, le niega con posterioridad, determinando el alcance preciso 
de! proveído anterior, la autorización para usar la "denominación" de arquitecto : 

Tribunal superior, 

242. [ja sentencia del Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de La Rioja 
que cono» por v ' a de 1° 3 recursos locales de inaptieahilidad de ley y de casación, 
que revisten carácter extraordinario, no es ln del superior tribunal de la causa 
a tos electos del art. 14 de ln ley 48: p. 181. 

243. La circunstancia de alegnrse la inconstitucionnlidad de la sentencia de se- 
gunda instancia no hace excepción a la doctrina con arreglo a la cual la Suprema 
Corte de la Provincia de Rueños Aires, cuando conoce por vía de los recursos 
•le nulidad e iiinpticnhilidad de la ley que rechara, no reviste la calidad de superior 
tribunal de provincia, en los términos del art. 14 de la ley 48. En efecto, ello no 
priva a ln Cámara de la calidad mencionada, no bastando la sola impugnación 
referid» pura sustentar ln apelación extraordinaria: p. 434. 

Requisitos formales. 

Introducción de Is cuestión federal. 

Formo. 

244. ]jü proposición de cuestiones federales no requiere formulas especiales: 
p. 407. 

fípirf mu (</«<(. 

245. La cuestión atinente a ln impugnación constitucional de los Cámaras Pari- 
taria- de Arrendamientos y Aparcerías Rurales, efectuada en el procedimiento de 
ejecución de sus sentencias firmes, es extemporánea: p. 16. 
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246. Es extemporánea la arbitrariedad alocada respecto de la sentencia del tri- 
bunal de alzada que confirma la del inferior, si la misma cuestión no se formuló 
en oportunidad del fallo de primera instancia, igualmente susceptible de ella: 
p. 129. 

Ricolucltin sobre U oportunidad del planteamiento 

247. Las cuestiones federales, base del decurso extraordinario, deben aer oportu- 
namente planteadas en la cansa. Bicha jurisprudencia admite excepción en lo» 
supuestos en qué, aún planteadas aquéllas tardíamente, el. tribunal superior las 
considera y decide. E»to no ocurre cuando el punto federal ha sido declarado 
expresamente extemporáneo, no obstante alegarse que ha quedado resuelto implí- 
citamente: p, 322, 

248. La declaración del superior tribunal de la causa de no haberse propuesto 
oportunamente la cuestión federal, base del recurso extraordinario, es ¡rreviaible, 
en principio, por vía del art 14 de la ley 48, salvo el" supuesto de arbitrariedad- 
filio no ocurre si la cuestión aludida, atinente a ta ineonstítucionalidad del art 28 
de la ley 13.264, no fué planteada en el escrito ¡nieini deduciendo expropiación 
inverna, ni posteriormente al admitirse el trámite como expropiación directa, aún 
■'tinndo existe pronunciamiento sobre el punto en primera instancia: p. 412. 

Planteamiento en primor* lnatancla. 

249. Puesto que el rechazo de las pretensiones del actor era eventualidad previ- 
sible desde el momento misma de la demanda» ea extemporánea La cuestión federal 
planteada en el escrito de interposición del recurso extraordinario. 

Tal es lo que ocurre en el caso en que se reclamaron diferencias de salarios fijados 
por un laudo arbitral con efecto retroactivo al tiempo en que el actor prestaba 
servicios, si ya en la contestación de !a demanda se invocó el fallo plenario anterior 
cuya doctrina aplicó el juez para rechazar la acción, sin que el actor, ni en la 
demanda ni en la audiencia de conciliación, planteara las cuestiones federales en 
que fundó luego el recurso extraordinario: p. 147. 

Planteamiento «d segunda Instancia 

250. Es i ni procedente el recurso extraordinario fundado en la inconstitneionalidad 
del decreto-ley 2739/56, que fué introducida en la expresión de agravios, no 
obstante que la aplicación de ese cuerpo legal en primera instancia era perfecta- 
mente previsible: p. 507. 

Planteamiento en «1 enalto da interpoalrtón del reenreo extraordinario. 

251. El acogimiento de las pretensiones de una de las partes es eventualidad 
previsible que obliga a plantear en oportunidad procesal tas defensas pertinentes. 
Ijr proposición de cuestiones federales, después del fallo final de la causa, resulta 
tardía. Ello ea así, aún en lo atinente a la alegada arbitrariedad, cuando ésta se 
hace consistir en el ncopimicnto de la tesis jurídica admitida por la sentencia, 
ohjcto de debate en el juicio, y no en diferencias de orden formal o en fundamentos 
introducidos sorpresivamente por el pronunciamiento: p. 46. 

252. Es improcedente el recurso extraordinario con base en la doctrina sobre 
arbitrariedad cuando, confirmando el tribunal de alzada el fallo absolutorio del 
inferior, a cuyos fundamentos se remite, la referida" cuestión no fué debidamente 
planteada en el memorial presentado ante la Cámara en substitución del informe 
* voce", sino en el escrito de interposición del recurso mencionado: p. 78. 
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255. No procede el reeur«o extraordinario, con fundamento en el art. 113 del 
Reglamento para In Justina Nacional, si no se hizo cuestión eipresa acerca de la 
aplicación del referido precepto con a terioridnd al pronunciamiento de segunda 
instancia apelado: p. 223. 

254. No procede el recurso extraordinario si la apelante omitió plantear In 
cuestión federal —que funda en el art. 18 de la Constitución Nacional— al dedn- 
nr los recursos de revocatoria y de apelación contra el auto que decidió tenerla 
iwr desistida de la prueba testimonial no producida aún, oportunidad en que era 
previsible se mantuviera lo resuelto en el auto cuestionado: p. 225. 

255. Es extemporánea la cuestión referente a la falta de competencia de la justicia 
i nlcra], que sólo fuá planteada en el escrito de interposición del «curso extra- 
ordinario; así c-.^o la relativa a la falta de personería en el representante del 
actor (Instituto Nacional de Oranos y Elevadores), cuestión que, por lo demás, 
versa sobre puntos de prueba y de dereclio común irrevisibles en la instan ia 
extraordinaria: p. 2ÍÍ9. 

256. Resulta una reflexión tardía, ineficaz pnrn la apertura de la instancia extra- 
ordinaria, lu aireada inconstitudonnlidad del decreto-lev 2T3D/56 planteada por 
primera ve» en el escrito de interposición del recurso, no obstante ser previsible 
desde la contestación de la demanda : p, 402. 

257. Si en el sumario por usurpación, y a raíz de la medida de no innovar 
obtenida por el tercerista en el interdicto de retener el local cuestionado, fué 
suspendida la entrega de éste al querellante —dispuesta como consecuencia de la 
pns.on preventiva- era previsible la resolución de la Cámara que revocó la 
suspensión, por hallarse firme el auto que ordenaba la entrepaj y, por tanto, 
resultan extemporáneas las cuestiones federales planteadas con posterioridad a la 
decisión de la alzada : p. 526, 

258. ]jí\ cuestión atinente a la inconstitucionalidad alegada de las Ordenes del 
Oía de la Policía Federal, de fecha 21 de oetuhTc de 1038 v 25 de enero de 1940 
en cuanto disponen que en las infracciones al edicto sobre "Ebriedad", cometidas 
por determinadas personas de jerarquía, debe practicarse el reconocimiento médico 
del acusado, es extemporánea cnando ha sido planteada en el escrito de inter- 
posición del recurso extraordinario: p. 576. 

introducción da U ca*iU4n federal par U tntanelL 

259. Procede el recurso extraordinario fundado en una cuestión federal surgida 

con motivo del fallo definitivo del superior Irihi 1 ríe t¿i ttiiisa. <{in- no puede ser 

oportunamente prevista y planteada por el apelante. 

Es lo que ocurre si la demanda se fundó en to dispuesto en el inc. a) del art. 53 
<ie la ley 13.246, ajustándose el fallo de primera instancia n dicho texto legal, en 
tanto que la sentencia de la Cámara Paritaria Central, revocatoria de la anterior, 
aparece sustentada en el inc. a) del art. 52, que se refiere a una cuestión ajena 
al litigio : p. 636, 

MantrHimirnto, 

260. El mantenimiento ante el tribunal de alzada de la cuestión federal propuesta 
al contestar la demanda deba ser iiieijiiivm-o. pues es principio que los puntos de 
iferecho en que ti recurso extraordinario se funda tienen que plantearse en forma 
explícita. Diclio recaudo no se cumple cuando el recurrente, al responder a la 
expresión de agravios, se remite a lo expresado al contestar la demanda. Tal es el 
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caso en que el apelante formuló la reserva del caso federal, respecto de la incons- 
Utucionalidad de bu Cámaras Paritarias íle Arrendamientos Ruralen pura el solo 
supuesto ríe que éstas no confirmaran la sentencia del inferior en lo qne le rcsuU 
tana favorable: p. 238. 

interposición del recurso. 

Tfrminv. 

261. La prescripción del art, 28, apartado final, del decreto-lev 1285/58 rou 
arreglo a la eua! los efectos de- !,-, sentencia se suspenden basta tanto se resuelva 
el recurso de inapticaMIidad, es ajena al curso del término para deducir el recurso 
extraordinario: p. 43. 

262. El término para deducir el recurso extraordinario no se interrumpe por la 
■DtrrpoMmm de otros ÉÉm ante el tribunal de la rife* declarados iinproec- 
dentcs: p. 43, 

Fnrmn. 

263. El recurso extraordinario deducido en forma subsidiaria o condicionada, es 
ineficaz: p. 296. 

264. La apelación extraordinaria, interpuesta en subsidio del recurso de inapliea- 
bilidad de ley. es i ni proceden te: p. 355. 

265. Es improcedente el recurso extraordinario —fundado en la ineonstitiiciona-* 
lidad de los arts. 44!>, me. lo y 450 del Código de Procedimiento Penal de la Pro- 
vincia de Córdoba—, que se dedujo subsidiariamente con el de reposición contra 
la sentencia que dispuso el sobreseimiento del querellado por calumnias c injuria* 
cu atención a que el querellante no instó el procedimiento dentro del plazo pre- 
visto en la primera disposición lecal mencionada : p. 568. 

Fundamento. 

266. La remisión a los antecedentes de la eausa.no suple la deficiencia de funda 
mentó del escrito de interposición del recurso extraordinario: p. 66. 

267- A los fines del art. 15 de la ley 48 no hastnn las manifestaciones que a lo 
sumo traducen juicios personales o calificaciones genéricas del apelante, y no razo- 
na jurídicas, concretas r inteligibles, aptas para sustentar y expresar la impug- 
nación de mconstitucionalidad arjrüída : p. 507. 

Resolución. 

Limitas del pronunciamiento. 

268. La circunstancia de que la quejn, por denegación del art. 14 de la ley 48, 
meluya al recurso de amparo, no amplía la jurisdicción extraordinaria de la Corte" 
p. 147. 

269. El recurso de amparo no amplía la jurisdicción extraordinaria de la Corte, 
que es la vía por la cual puede intervenir respecto de las sentencias finales de los 
tribunales ordinarios. En efecto, en cuanto excediera tal competencia, importaría 
asunción de jurisdicción originaria fnera de los términos del art. 101 de la Consti- 
tución Nacional: p. 1SL 

270. La impugnación relativa al monto de los honorarios regulados por el tribu- 
nal a quo, introducida en el memorial presentado ante la Corte, es tardía, y no 
cabe pronunciamiento a sti respecto: p. 220. 
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271. No corresponde li consideración de la alegad» arbitrariedad en que habría 
incurrido el tribunal a quo, ti la invocación es Urdí», por haberse formulado sólo 
en e' memorial ante la Corto: p, 306. 

S72. Sólo corresponde a la Corte pronunciarse sobre las cuestiones federales 
oportunamente planteadas en la causa y mantenidas al deducime el recurso extra- 
urdinario p. 301.. 

¿73. Eu el recurso de queja por denegación ilcl extraordinario no incumbe a la 
t rt t - Suprema considerar otras cuestiones que las sometidos a bu conocimiento 
por esa vi», pues sólo le cabe pronunciarse sobre Ins de carácter federal oportuna- 
mente introducidas en bi causa y comprendidas en el escrito de interposición del 
recurso extraordinario: p. 536. 

274. La invocación de los precedentes establecidos en materia de i nparo no hni- 
I líii la jurisdicción extraordinaria de la Corte: p. 536. 

RECURSO JERARQUICO. 

Ver: Obra social del poder judicial. \. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Tnoh-e sr Mario 

AdiiiiíÓKtrín'ii'm general ile ri-iitii» : ."i. Extradición : tí. 

*¡T,niiir!i central |>»ritaria de a r rendan» en- .loríüdleeitVn y coin¡>eieiLi*hi : 8; 

tu* v aparcería* rumie*: :t. 
Cortas: 1. Niili(t,-n| de sentencia: 4. 

Nulidad procesal^ 4. 

Knlidades ■iiititrqinoiáMi ''. 

Kx|iro}dariñD: I. Krenn» Ür nulidad : 4. 

Tercera, instancia. 



L Si las partes uo han planteado oportunamente la inconstitucionalidad del art. 
23 de la ley 13.264, corresponde confirmar la sentencia que resuelve el pago de 
las eoHtas de conformidad con aqujel precepto legal, sin que proceda emitir pro- 
nunciamiento alguno sobre el punto: p. 170. 

2. Lii jurisdicción apelada de la Corte Suprema, conforme lo dispuesto en el art. 
lili de la Constitución Nacional, debe ejercerse según las reglas y excepciones que 
proscriba el Congreso: p. 356. 

3. Lu limita< <m del recurso ordinario para ante la Corte a los supuestos de sen- 
tencias de las Cámaras Nacionales de Apelaciones, en las condiciones que especí- 
fica el art 24, inc. 6°), del decreto-ley 1285/58, obsta al otorgamiento de dieho 
recurso respecto de las resoluciones de la Cámara Central Paritaria de Arrenda- 
mientos y Aparcerías Hundes, aún cuando las demás condiciones legales se en- 
euentren cumplidas: p. 356. 

Sentencia definitiva. 

Ki jHttucifinr ñ Mtettúfít». 

4. Im resolución que desestima el recurso e incidente de nulidad no es la sentencia 
que pone fin al pleito en los términos del art. 24, ine. 6«, del decreto-ley 1285/58 
Hoy 14.467) y ln jurisprudencia de la Corte: p. 86. 
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Juicios en «b« 1* Nación n puta. 

5. Es improcedente el recurso ordinario de apelación en tercera instancia cuando, 
habiéndose demandado a la Nación, ha estado en juicio ta Empresa Nacional 
Administración General de Puertos, contra la cual se dictaron las sentencias en 
las instancias anteriores y cuyo carácter descentra! izado no ge desconoce: p. 530. 



6. La apelación ordinaria prevista en el art 24, inc, 6», ap. b) del decreto-ley 
1285/68 (ley 14.467), única vía por la cual cabe actualmente a la Corte conocer 
en tercera ihstancia de las causas de extradición de criminales reclamados por paí- 
ses extranjeros, es improcedente si la resolución dictada por la Cámara se limita 
ii confirmar el auto que, declarada y consentida la incompetencia de la justicia 
federal de Rosario (Provincia de Santa Fe), resuelve remitir las actuaciones a 
woociimento del ju« de igual clase en turno de la Capital Federal: p, 191. 

RECUSACION (*). 

L La recusación, con fundamento en la opinión expresada en otra causa distinta, 
no debe admitirse: p. 294. 

2. las calidades de los magistrados para el desempeño de su ministerio no son 
cuestionables por vía de recusación ya que la apreciación de aquéllas pertenece de 
manen privativa a otros poderes: p. 450. 

8. La recusacic con causa de los jueces de la Corte Suprema, deducida con pos- 
terioridad a la sentencia final dictada en la causa es, con arreglo a lo dispuesto 
en el nrt. 28 de la ley 50, manifiestamente improcedente v debe ser recamada de 
plano: p. 506. 

REGISTRO CIVIL. 

Ver: Actos públicos y procedimientos judiciales. 2. 

REGISTRO NACIONAL DE LAS PERSONAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 32. 

REGLAMENTACION <-). 

1. La modificación del régimen legal no supone la cnneehmón de su reglamenta- 
ción ano en cuanto ésta sea incompatible con las disposiciones de la nueva lev: 
p. 219. 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA 
LOS TERRITORIOS NACIONALES. 

Ver: Ministerio público, 1; Superintendencia, 4, 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 1, 3; Ministerio público, a; 
extraordinario, 36, 40, 41, 42, 95, 9*$¡ Superintendencia, 4, 7, 13. 



(11 Vrr Mnbt*n: ítrvur» r*tr»onlinsrio, II, 112, 115. 
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REIVINDICACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 

REMISION DE AUTOS <■>, 

L No obstante el principio de qoe la declaración de incompetencia por el tribunal 
de ln cansa, por entender que ésta corresponde a ln jurisdicción originaria de la 
l urte Suprema, no autori/n la remisión de los mitos íi la última; y la circunstancia 
de tpic en las actuaciones un se haya trabado formal mente una contienda tmrn- 
tivn de competencia entre lo* jueces, corresponde que la Corte, en atención :il 
estado ile tn musa, por razones de economía procesal y de celeridad en loa tramites, 
K pronuncie sobre la cuestión para que el juicio pueda seguir et curso ipie corres- 
I ni mía: p. i) : 

2. No nhstujLlc el principio de que la declaración de incompetencia en las pausas 
■■¡viles no autoriza l Jt remisión de los. ñutos a otrn juez para ta continuación de su 
trámite, y la ciretinstnncin de que en las nctitaeioaes no se haya trabado formal- 
mente una contienda negativa de competencia entre jueces, corresponde que ln 
Curte Suprema, por razones de economía procesal y de celeridad en los trámites, 
-e pronuncie sobre ln cuestión suscitarla para conocer de una demanda de amparu, 
a fin de t|iie el juicio pueda seguir el curso que eorrespO"ó J n : p. 437. 

REPETICION. 

\ er: Pago, 2, 'i. 

REPRESENTACION. 

Ver: Constitución Nacional, 10; Procurador. 1. 

REPRESENTACION DEL FISCO. 

Ver: Corte Suprema, i. 

RESCISION DE CONTRATO. 

Ver: Expropiación. 3; Recurso extraordinario, 53. 

RESOLUCION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Constitución Nacional. 38, 3!t; Profesiones liberales. 1; Recurso de amparo. 
7; Recurso extraordinario, 1. 8, 28, 78, 2M, 232. 

RESOLUCIONES MINISTERIALES. 

Ver: Expropiación. 12. Recurso extraordinario, 2flfi. 

RETARDO DE JUSTICIA. 

1. Ln Corte Suprema *óto entiende en recursos de queja por retardo de justicia 
interpuestos contra las Cámaras Nacionales de Apelaciones. 

En consecuencia, es improcedente el deducido ante ella por el retardo en que 
liahría inc urrido un juez nacional de primera instancia en lo comcrcint : p. 2fl5. 
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RETRO ACTIVIDAD 

Ver; Constitución X 
76. 184. 249, 256. 

SALARIO. 

Ver: Constituí-ion Nacional, 
157, 206, 243, 256. 

SALARIO FAMILIAR. 

Ver: Recurso extraordinario, 162. 

SANCIONES DISCIPLINARIAS 

1. Es adecuada ii la naturaleza y pravedad de lii tulla cometida, la sanción de 
trescientos peso* moneda nacional de multa impuesta por la Cámara Nat ional de 
Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capital a un juez de instnicri/m 
-qne ya rej-istraba tres prevenciones eti otros expediente*, por ¡rregularidiidrs 
en el procedimiento— n raíz del extravío, durante más de diedoeho meses, de un 
sumario seguido, por lesiones firmes, ante el juzgado a su cargo, p. 2(15. 

2. íji sanción de quinientos pesos moneda nacional de multa, impuesta por la 
fumara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Cnpitul a 
un .juez de itistruc.-ínn, por ta deficiencias observadas en el trámite de expedien- 
ta del jlWttiul» a su cargo, debe ser confirmada, por la gravedad de bis faltan 
comprobadas y pm- remirar di< i... magistrado antecedentes «le sanciones por Ijeda.s 
análogos. 

Nu queda atenuada m responsabilidad, ni menos justificada, por la circunstancia 
■te m los jueces que le precedieron hubieran incurrido, en el trámite del sumario 
eti irregularidades semejantes: p. 207. 

3. Corresponde confirmar la sanción de apercibimiento, ¡«.puesta por la Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capital a nn ioeí de 
instrucción por la demora en el trámite .le un recurso de babeas coi pus en 'el míe 
desde que pudo y debió dictarse resolución, en atención a Ja naturaleza del proee-' 
- .miento, basta qne el raso lte R ó a conocimiento de 1„ Cámara, transcurrieron más 
iif tres meses: p. 200. 

i. Corresponde confirmar la sanción de multa de quinientos peso* moneda nacio- 
nal «, cada uno impuesta por la Cfimnra Nacional de Apelaciones en lo Criminal 
v í orreceional de la ( apital a un juez de instrucción y a un secretario del juzgado 
como n-sponsablcs do la .lemora en el trámite de un proceso por hurto simple, con 
persona detenida desde su iniciación, que se prolongó durante más de siete meses 

í medio: y m el «pie solo se practican „„„ diligencias de sumario, la declara- 

c.on indagatrn-ia del acusado, la ratificación de .ios testigos y la tasación del bien 

' * 

6. Correspondo conlinmir la sanción de apercibimiento impura por la Cámara 
.Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capital a un juez de 
ms rumnr. por las reiteradas e injustificadas demoras en el trámite de un sumario 
si las constancias de la causa demuestran que I„ medida disciplinaria se ajusta a 
la naturaleza y gravedad de las faltas comprobadas: p. 212. 



ni 



V,r mm ». 4. 5 , |, 7. „. », l0 , s„,,,,,a, n<l ,„,i. 



m 



SINDICATO 



6. E& adecuada la sanción >h- quinientos pesos moneda nacional ílr multa impuesta 
|Kir Ih Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capi- 
tal, tanto ni juez de instrucción eomo al secretario del juzgado, que incurrieron en 
grave dcscnnocimicntii de la suspensión impuesta ni último por dicho tribunal, 
mientras se sustanciaba un proceso por contrabando al que se hallaba sometido; 
pilen el funcionario suspendido, con el conocimiento y la anuencia del juez, concu- 
rrió diariamente a su secretaría para co! 'wrnr en lns tareas del juzgada, y tam- 
bién lo hizo, a menudo, después une la Cámara designó nn reemplazante: p. 214. 

7. Correspondo prevenir, en los términos del nrt. 16 del decreto-ley 1285/58. 
a! juez nnrionat del trabajo que, en unn entrevista periodística motivada por la 
interposición de nn recurso de amparo note el tribunal a su ¡*argo, formuló mani- 
festaciones extra Ñas al trámite del recurso, incompatibles con la circunspección 
propio <lc lns magistrados judiciales: p. 244. 

8. Corresponde confirmar lu sanción de apercibí miento impuesta par la Cámara 
Nacional de Apelaciones drl Trnbnjo ni Representante del Ministerio Público que, 
al expresar su disconformidad con una reglamentación dictada por ese tribunal, 
incurre en falta de consideración hacia el mismo: p. 280. 

SECRETARIOS. 

Ver: Sanciones disciplinarias, 4, 6; Superintendencia, 2, 7. 

SECRETO DE LAS DECLARACIONES JURADAS 

Ver: Impuesto a los réditos, 2. 

SEGURO. 

Ver: Recurso extraordinario, 45. 21 V. 
SENTENCIA. 

Ver: Constitución NWionnl, 4, 6, 7, 25: Corte Suprema, 1: tláhcas rnrpns, 4; 
Recurso extraordinario, 03, 13S, 17Í). 219. 24.1. 

SENTENCIA ARBITRARIA. 

Ver: Constitución Nacional. 8; Desalojo. 2; Recurso extraordinario, !>, 17, 45, 68, 
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I. Aunque el sobreseí miento provisional no priva al sumario de su carácter 
secreto, es procedente la remisión de ln causa o de los testimonios que solicite el 
juez civil, en el caso de nn pleito por resarcimiento de dnños y perjuicios ocasio- 
nados por el hecho que motivó ln instrucción del urna rio. Kn la medida que estime 
indispcnsiihli' para la decisión a dictar, el ju . civil resolverá incorporar a ln 
causo o dar publicidad a latí diligencias sumariales, siempre que de ello no residte 
inconveniente para el esclarecimiento del delito o de fa responsftbilidnd de mis 
autores y sujeto, en todo caso, a tn que dispusiera el juez de instrucción en caso 
i¡e renpertura del sumario: p. 55. 
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SUPERINTENDENCIA (') 

1. Si la medida disciplina nu — un din de «irrito en la Alcaidía del Palacio — 
impuesta al letrado por el jurt y modificada por In Cámara — que dispuso su 
cumplimiento en el domicilio del profesional—, debió cumplirse en definitiva en 
lu dependencia aludida en razón de no haber denunciado aquél el domicilio donde 
M haría efectiva la sanción, como se le había intimado, no corre!" onde que la 
Corte disponga la instrucción de sumario id respecto ni impon-ja n lo» ruAiristrados 
¡ntervinientes sanción alguna: p. 7. 

2. Ks atribución de la Ci "te Suprema preservar el cumplimiento de las noratas 

"I 1 stablere en ejercicio de las funciones neis era les de flipcrititcuricncin que le son 

propias, normas » las que deben ajustarse tas disposiciones rejrlamentarias que 
dictan las Cámaras. 

Kn consecuencia, corresponde observar ipu- la disposición del art. 4" de la Acorda- 
dn ile la Cámara Nacional de Apelaciones en lo ('riniinul y Corrceciouiil de !.i 
Capital, del 14 de marzo de ÍHÓS, sobre escalafón para el personal de su jurísdic 
«■lón. en cuanto se refiere a la designación de prosecretario de Cámara, secretario 

de prit ¡i instancia y de Fiscalía de (amara debe entenderse con el alcance de 

que, en torio raso, será expresamente considerado e! personal ilel fuero con título 
habilitante; y que. con respecto a la norma del lirt. 12 ni atcnció» a las remu- 
neraeimies establecidas en la ley de presupuesto— sólo podrá promoverse al prn- 
secretario y n los secretarios de las Fiscalías de In Cámara si, fundadamente, ge 
excluyera a los secretarios de primera instancia: p, 40. 

3. :'s atribución de la forte Suprema la de preservar el cumplimiento ríe las 
huriuas ipie establece en ejercicio do las funciones generales de superintendencia 
■pie le son propias, normas a las qtio deben a justarse las disposiciones 'reglnmcn- 
tanas que dicten las Támaras. Kn consecuencia, corresponde observar la disposi- 
ción del art. > de la Acordada de la Cámara Federal de Apelaciones de Menriorn. 
de 1* de mayo de IPftíl. sobre escalafón, (pie no concuerda con los arta. I" y 2 1 *. 
i ríe. bl, de la de la Corh* Suprema de A de marzo de 1Í158. en cuanto **n ésta so 
establece el derecho de los jueces y funcionario» titulares de los Ministerios Públi- 
co» a formular propuestas, p adiendo —además — ser objeto de ellas todos los 
empleados que cuentan con similar antigüedad, y aun. empleados que temían 
notable menor antigüedad, en tanto que la propuesta sea fundada: p. ÍM. 

4. Corresponde teñir presente la Acordada de la Cámara Nacional de Apelacio- 
nes .Id Trabajo, del tfl de abril de itóD, sobre reestructuración del personal del 
Ministerio Público del Trabajo, con la salvedad de que lo presen pío en el art. ITS 
del Reglamento para la Justicia Federal y Letrada de los Territorios Nacionales. 
r#s|M«to de la cunen rn in de los Fiscales a bu despacho, ta suficiente a loa efec- 
tos de la asiduidad en el cumplimiento de las funciones de los Representantes del 
Ministerio Público que persigue el art. 12 de dicha Acordada: p. 242. 

5. No corresponde la intervención de 1.1 Corte Suprema si el nombramiento de 
que se agravia el recurrente no can-ció de la f iimiaiitentación que impone el art. 2*. 
ine. 10, de la Acordada de 3 de marai de Ifl'ifl, pues la Cámara lo efectuó de con- 
formidad con una propuesta en que se descartó de manera expresa a los emplea- 
do- de la categoría inmediata inferior a la -le la vacante cubierta; y porque res- 
pedí, de las razones invocadas para dicha exclusión, particularmente en lo que se 

il* Vit WÉMlBI Cámara» naciniulc* <!«■ »jn>tm ¡un.-jt, 3: Curtf Suprema, ft. 8' -Tur -, i .-iún 
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SUPERINTENDENCIA m 

refiere a la apreciación de condiciones extrañas a la capacidad, no procede t >n 
principio. ,,„, la Crie haga uso de s,is facultades de superintendencia mediata, 
ya que .-1 juicio snhrc la idoneidad de los empleados es propio de los magistrados 
de las instancias inferiores: p. 243. 

6. El art. líí del decreto-ley 1281*758 (ley 14.467) establece el recurso de apela- 
ción ante la Corte respecto de las resolu. iones por las que se aplican medidas 
disciplinarias 

En consecuencia —y por no corresponder en el caso hacer tiso de la facultad de 
avocamiento— debe rechazarse la reclamación del Mayordomo del Ministerio Pú- 
blico de la Justicia del Trabajo, no formulada por la vía legal referida, contra 
ta resolución de la Cámara de] fuero que confirmó la suspensión por dos días 
impuesta a nqnél por el representante del Ministerio Público: p. 336. 

7. Sí híen es facultad ile la» Cámaras conceder licencias al personal de su depen- 
denctii v autorizarlo para el desempeho de otros empleo* públicos, corresponde 
—en ejercicio de las atribuciones de superintendencia general propias de la Corte 
Suprema— declarar qtte no es conveniente, para el buen sen icio de la adminis- 
tración de jus ¡cia, (¡uc a funcionarios judiciales se les acuerde licencia parn des- 
empeñar empleos dependiente* de uno de los poderes políticos, salvo los autoriza- 
dos expresamente por el lieclnmento. 

En consecuencia, procede dejar sin efecto ta licencia por dos meses, sin poce de 
sueldo, acordada por la Cámara Federal de Apelaciones de Mendoza a un secre- 
tario del Juzgado de ese asiento, quien la había solicitado para ocupar el carco 
de Subsecretario de . ? <ist¡ein e Instrucción Pública en la Provincia : p. 357, 

8. En principio y n los efectos de las promociones, el juicio sobre la idoneidad 
de los empleados y. en particular, respecto de las condiciones ajeas a la capaci- 
dad, es privativo de las Cántaras: p. 361. 

9. Es atribución de la Corte Suprema la de preservar el cumplimiento de las 
normas que establece en ejercicio de las funciones peñérales de superintendencia 
•!«>.; Ic son propias, normas a las que deben ajustante \* dhq>0«íioneí rcgUtnen- 
tanas que dictan las Cámaras, 

Corresponde, en consecuencia, observar las disposiciones del capítulo II de la 
acordada del 3 de uirosto de 195!) de la Cámara Federal de Apelaciones de Mendoza, 
sobre escalafón, que no se ajustan a lo prescripto por el art. 2*, inc, e). de la 
del 3 de marzo de líífiH de la Corte, que. a los efec! « de l.is promociones, establece 
que deh:> tenerse en cuenta la antigüedad de los agentes en la Justicia Nacional 
y en el carpo, no procediendo, en consecuencia, el cómputo de servicios prestados 
en otras reparticiones: p. 362, 

10. U atribución de la Corte Suprema para conocer originariamente respecto de 
taitas imputadas a funcionarios judiciales es facultativo, y debe ejercitarse sólo 
cveepeionalmente para preservar, así, la superintendencia inmediata, propia de 
las Cámaras. 

No corresponde, en consecuencia, hacer uso de ln facultad de excepción antes 
señalada, si nada obsta al redamo, ante la propia Cámara, por la falta de consi- 
dcracion con que uno de sus jueces habría procedido respecto del letrado recu- 
rrente: p. 423. 

11. U cireiinstíinria de une hayan sido remitidos a ta Cámara de Diputados de 
la Nación antecedentes relativos n ta actuación de un juez nacional de primer» 
instancia, a los electos previstos en el art. 11, inc. 4», de la lev 4055, no sustrae 
a dicho magistrado —que sigue desempeñando sus funciones— de la superinten- 
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dencia <|ue corresponde a la Cámara del fuero, ni obsta n que «w tribunal adopte 
las medidas disciplinarias pertinentes si entiende que aquél no ha cumplido con 
sus obligaciones en el trámite de una causa ; todo ello, sin perjuicio de su oportuna 
comunicación a la Cámara de Diputados. No corresponde n la Corte, en consecuen- 
cia, emitir pronunciamiento en las actuaciones: p. 450. 

12. No corresponde a la Corte Suprema resolver la solicitud formulada por per- 
sonas detenidas en el Instituto de Detención de la Capital para que se las autorice, 
■ uando son trasladadas al Palacio de Justicia, n llevar determinadas prendas, 
elementos para escribir, material de lectura y alimentos, pues las disposiciones 
prohibitivas han sido establecidas —por razones de seguridad— por autoridades 
policiales sobre las que el Tribunal no ejerce superintendencia ; además, ta requisa 
correspondiente se practica por personal policial ajeno a la Alcaidía, dependencia 
donde no existe la prohibición con respecto a los detenidos comunicados. Con rela- 
ción a los incomunicados, dehe tenerse presente lo dispuesto por el art. 25S del 
Códiuo de Procedimientos en lo Criminal. 

Kilo, ttn perjuicio de la redamación que los peticionantes puedan formular por la 
vía y ante la autoridad pertinente: p. 465. 

13. Corresponde que la Corte Suprema haga uso de ta facultad prevista por el 
art. 22 del Reglamento parn la Justicia Nacional y avoque las actuaciones, pro- 
movidas por la Municipalidad de Comodoro Rivadavía ante ta Cámara Nacional de 
Apelaciones, con relación a presuntas infracciones de tránsito atribuidas al Defen- 
sor Oficial del Tribunal y a la devolución de la chapa oficial correspondiente al 
automóvil de su propiedad, de las que se desprende: a) que aquél, no obstante 
el deber que tenía de informar a la Cámara sobre los antecedentes de la cuestión, 
omitió hncerlo en forma, aduciendo que no se trataba de un asunto de superinten- 
dencia-, b) que no se presentó ante la oficina municipal respectiva, no obstante 
reconocer que habín sido citado. Las omisiones en que incurrió el mencionado 
funcionario constituyen faltas por tas que corresponde prevenirlo, en loa términos 
del art. 16 det decrcWley 1285/58: p. 560, 

14. De ta acordada de la Cántara Federal de Apelaciones de Bahía Blanca, que 
declaró asueto el 21 de setiembre de 1959 para los Juagados Federales de General 
Roen — con motivo del 25» aniversario de la instalación de In Justicia Letrada cu 
la t iudad— no resulta que mediara alguna de las circunstancias previstas en los 
arts. 2, 116 y 122 del Reglamento para la Justicia Nacional. Pero, habiendo llega- 
do a conocimiento de la Corte el mismo día 21, y teniendo en cuenta lo dispuesto 
en el art, 77 del citado Reglamento, corresponde tenerla presente con las salveda- 
des referidas : p. 567. 
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ACUERDOS de LA CORTE SUPREMA 



CUERPO MEDICO FORENSE i' ARA LA JUSTICIA NACIONAL DE LA 
CAPITAL FEDERAL LLAMADO A CONCURSO DE ANTECEDENTES 
PARA LA PROVISION DE VACANTES 

En Buenos Airea, a los 17 dina del mea de junio del año 1059, reunidos en 
la Sal» de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de ta Nacido, Doctor Don Alfredo Orgas, y los Señores Jueces Doctores 
Don Aristóbnlo D. Aráos de Lnmadrid, Don Luis María Boffi Boggero y Don 
Julio Oyhannrto, 

Consideraron : 

Que en el Cuerpo Médico Forense pura la Justicia Nacional de la Capital 
Federal existen tres vacantes en los cargos de Peritos Médicos. Asimismo, en el 
presupuesto vigente se han creado seis cargos de auxiliares del mencionado orga- 
nismo que requieren título profesional. 

Que, con arreglo a lo dispuesto por la Acordada del 20 de abril último, 
corresponde proveer dichos cargos mediante concurso de antecedentes; 

Resolvieron : 

I) Llamar a concurso de antecedentes pura la provisión de los siguientes 
cargos: 

a) Tres Peritos Médicos del Cuerpo Médico Forense. 

b) Médicos auxiliares de dicho organismo, de las siguientes especialidades: 
1) Cardiología. 

"¿) Electroencefalología (Eleelroneurología). * 

3) Alergología. 

4) Otorrinolaringología. 

5) Oftalmología. 

e) Doctor en Química o Bioquímica para el cargo de Ayudante del Labo- 
ratorio de Análisis Químicos y Bacteriológicos. 

II) Designar como integrantes de la Junta de Calificaciones a los Señores 
Presidentes de las Cámaras Nacionales de Apelaciones en lo Criminal y Corree- 
eional, en lo Civil y del Trabajo, de la Capital. 

III) Disponer la publicación del presente llamado a concurso en el Boletín 
Oficial, y comunicarlo a los diarios por intermedio de los periodistas que cumplen 
su función en el Palacio de Justicia; y a las siguientes instituciones: Ministerio 
de Asistencia Social y Salud Pública de la Nación, Municipalidad de la Capital 
Federal, Facultad de Ciencias Médicas de Buenos Aires, Academia Nacional de 
Medicina. Asociación Médica Argentina, Asociación de Médicos Municipales, Con- 
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federación Médica da I* República Argentina, Colegio de Médico* Legista Fa- 
cilitad de Farmacia y Bioquímica, y Asociación Química Argentina. " 

IV) La inscripción se hará en la Secretaría de Superintendencia del Tribu- 
nal por el término de quince días hábiles que correrá a partir del día 13 del 
entrante mes de julio. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando ae comunicase y registra» 

en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Alfredo Oroaz Asís* 

tóbulo D. Aríoz de Lamaprid — Lms María Boto Bogo ero — Julio Otha- 
narte. — Jorge Arturo Peró (Secretario). 
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AÑO 1959 — 

ARMANDO JULIO GRIMOLDI t OTRO v. S.R.L. CAGNASSO t Cía. 

NULIDAD PROCESAL. 

Ko es procedente U nulidad solicitada por d Defensor Oficial a mérito da 
que no se habría dado en el juicio la pertinente intervención al Minutario 
Público, ante la existencia de nn insano integrante de la sociedad deman- 
dada, ri consta en satos la intervención oportuna del Procurador General det 
Trabajo — que en esta clase de juicios sustituye legalmente al Asesor da 
Menores — y de la curadora definitiva del insano ("). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestión federal Cues- 
tiones federales simples. Interpretación de Otra* normas y actos ftdsraUt, 

No procede el recuno extraordinario fundado en el incumplimiento del azi 
113 del Reglamento para la Justicia Nacional, si de loo fallos mencionado* 
como opuestos y del informe de la Cámara resulto que kan mediado eireuna- 
taneias de hecho fundamentalmente distintas a las que condicionaron la can- 
sa, imponiendo una solución diferente, pero sin que se haya aplicado en 
ellos un criterio jurídico que pueda calificarse de contradictorio con el 
ultima. 



ROMULO E. M. VERNENGO 

SUPERINTENDENCIA. 

Si la medida disciplinaria —un día de arresto en la Alcaidía del Palacio — 
impuesta al letrado por el juea y modificada por la Cámara — que dispuso 
su cumplimiento en el domicilio del profesional — , debió cumplirse en defi- 
nitiva en la dependencia aludida en razón de no haber denunciado aquél el 
domicilio donde se haría efectiva la sanción, como se le había intimado, no 
corresponde que la Corte disponga la instrucción de sumario al respecto ai 
imponga a los magistrados intervinientee sandón alguna. 

MEDIDAS DISCIPLINARIAS. 

Cuando el arresto debe cumplirse —conforme a la atribución facultativa pan 
lo* jueces establecida en el art. 1S de la ley 13.999 y del decreto-ley 1286/68, 
ley 14.467— en una dependencia del tribunal, es de práctica comente que 



(i) l»de 
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aquél h haga efeetivo en U Alcaidía del Palacio de Justicia, porque la* 
dependendas de loe tribunales no cuentan, por lo general, eon tócales ade- 
cuado» para el cumplimiento de la medida. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 1» de junio de 1959. 

Considerando : 

Que el solicitante, Doctor Bómulo E. M. Vemengo formula 
en su presentación de fs. 1/3 cargos contra el Doctor Juan B. 
Pleitas —que se desempeñaba como Juez de Primera Instancia 
del Trabajo al tiempo en que se dictaron las decisiones a que la 
denuncia se refiere — y contra los Señores Jueces de la Cámara 
de ese fuero, Doctores Electo Santos y Armando D. Machera. 
Impútales haberle impuesto como medida disciplinaria nn día de 
arresto en la Alcaidía del Palacio. 

Respecto del Doctor Fleitas, se agravia, asimismo, por haber- 
lo condenado al pago de sellado y multa que, a juicio del denun- 
ciante, no le correspondía abonar, y por la denegación del testi- 
monio de una regulación de honorarios. 

Que, en cuanto a la medida disciplinaria, surge del i ufo 
de los Magistrados que la resolución de primera instancia que 
disponía su cumplimiento en la alcaidía del Palacio fué modifi- 
cada por ia Cámara, la que ordenó se Ja hiciera efectiva en el 
domicilio del letrado. Si, en definitiva, la sanción debió cumplirse 
en la Alcaidía, como lo dispuso posteriormente el Juez en resolu- 
ción confirmada por la Cámara, ello obedeció a la circunstancia 
de que el Doctor Vemengo no denunció su domicilio, como debió 
hacerlo ante la pertinente intimación judicial. Por lo demás, las 
resoluciones respectivas — confr, copia de fs. 15 vta. y 16 vta. — 
se encuentran suficientemente fundadas. 

Que, por otra parte, cuando el arresto debe cumplirse — con- 
f orine a la atribución facultativa para los jueces establecida en 
el art. 1$ de la ley 13.998, y del decreto-ley 1285/58, ley H.467— 
en una dependencia del Tribunal, es de práctica corriente que 
aquél se haga efectivo en la Alcaidía del Palacio de Justicia, por- 
que las dependencias de los tribunales no cuentan, por lo general, 
con locales adecuados para el cumplimiento la medida. La 
dispuesta en el caso, según el informe del Comisario de fs. 7, 
tuvo lugar, durante el día y la noche respectivamente, en la oficina 
de ln guardia y en el pabellón destinado a los profesionales, 
miembros de las fuerzas armadas y policiales. 

Que respecto de las restantes denuncias contra el Doctor 
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Fleitas, resulta del informe de fs. 14/19 que el sellado y malta 
por cnyo cobro se ejecuto al peticionante correspondían a actua- 
ciones relacionadas con la sanción que le había sido impuesta. 
Y que la resolución denegatoria del testimonio solicitado está 
suficientemente fundada. 

Que, en consecuencia, no corresponde que esta 'Corte disponga 
las medidas solicitadas en los puntos 1' y 2* del petitorio del es- 
crito de fs. 1/3. 

Por ello se resuelve disponer el archivo de las actuaciones. 

ALFKEDO OftOAZ — AbISTÓBITLO D. 

Aháoz de Lamai»ui> — Luis María 
Boffi Boooebo. 



ALDO FOLCI11 
MEDIDAS DISCIPLINARIAS. 

Si la medida adoptad* por la Cámara como cojwccuencia de la taita atribuida 
ni jue* ríe primera instancia no se halla incluida catre las que taxativamente 
enumera el art. 10 del decreto-ley 1285/58, corresponde qae se le devuelvan 
las actuaciones a fin de que proceda a encuadrar su decisión en lo previsto 
por la norma citada ('). 



BERNARDO CAM1LL02Z1 y OTROS v. S. A. CRISTALERIAS RIGOLLEAU 

RECURSO EXTRAORDINARIO: RequUito* propio,. Cntetione» no fedérale* 
Interpretación de norma» y acto» tommne». 

Es improcedente el recurso extraordinario contra la sentencio, qne tiene fun- 
damentos de hecho y de derecho común suficientes para sustentarla e irrevi 
sibles en la instancia extraordinaria. Tul ocurre con la sentencia de la cámara 
que, revocando el pronunciamiento del inferior, condena al pago de gratifica- 
ciones en razón de su 'habitualtdad. de que no lino correspondido a servicios 
extraordinarios y de que se ha omitido demostrar el incumplimiento de- las 
condiciones en que se liquidaron anteriormente, declarando además qne, a 
falta de dicho» extremos, los términos de los recibos invocados no cambian 
la solución del caso <->. 



(•) 19 de junio. 

(S) :t de junio. Fallos: 236r 199; 241: 414. 
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MARIA ELVIRA MORICONI de D' ANGELO I OTROS v. EMILIO CARATI 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto» formales. Introducción de ts 
cuestión federal. Oportunidad. 

Lu cuestión atinente a ta impugnación constitución pl de las Cámara» Parí» 
tariaa de Arrendamientos y Aparcerías Rurales ufectuada en el procedi- 
miento de ejecución de ana sentencias firmes, es extemporánea (*). 



ENRIQUE HERMLE v. BALDOMERO CAMPO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio». Cnesthne* no fedérale*. 
Interpretación de norma» locóle» de procedimientos. Cato» vario». 

La atinente a la forma y validez de las notificaciones, cuestión que ea de 

naturaleza procesal, no dn lugar a recurso extraordinario {*). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Principio* generóte*. 

La deducción del recurso extraordinario, respecto de resoluciones de orga- 
nismos administrativos, no excusa del cumplimiento de loa recaudos legales 
para su procedencia. 



JUAN A. SANDOVAL y OTROS v. S. A. Compás ía NOBLEZA 

we TABACOS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Cuestiones no federal**. 
Interpretación de normas lócale» de procedimiento». Costas y honorario*. 

Las resoluciones atinentes al monto de loa honorarios devengados en las 
instancius ordinarias, así como a la interpretación y aplicación del araños! 

respectivo, son insuseeptiWes de recurso extraordinario (■). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio». Cuestiones no federal**. 
Sentencia* arbitraria». Improcedencia del recurso. . 

La resolución suficientemente fundada que regula honorarios que no resaltan 
notoriamente desproporcionados con el monto de la causa, es insuseeptibk 
de la tacha de arbitrariedad. 



O»» 3 de juoío. Fallos: 237: 633. 

(2) 3 de junio. 

(3) ;i de junio. 
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AUDELINO RAMON BERGALLO % CARLOS FELIX 1ÍAINA 

CONSTITUCION NACIONAL: Constitvcionalidad * ineotuUtucionaüiatL Le- 
yes nacionales. Comunes. 

la suspensión de lanzamientos a que se refiere el ut 1* de ta ley 14.442, 
prorrogada por las leyes 14.556 y 14.775, comporta una manifestación valida 
del poder de policía del Estado y, en virtud de ello, no lesiona garantía 
constitucional alguna. 

DESALOJO. 

No es ajustada a derecho la resolución de la Cámara que, por considerar 
vulnerado el principio de la inviolabilidad de la propiedad por la aplicación 
del art. V de la ley 14.442 en un juicio de desalojo con sentencia firme, 
revoca el auto en que se diapuso la paralización de las actuaciones, pendientes 
del lanzamiento* 

Corresponde revocar el fallo y devolver los autos al tribunal de origen a fin 
de que los jueces de la cansa, teniendo en cuenta las especiales particulari- 
dades del juicio y la naturaleza de la causal invocada — permuta de vivien- 
das—, decidan si la suspensión del trámite motivo del recuno se extiendo 



Dictamen del Procurador General, 

Suprema Corte: 

El fallo apelado se ajusta y funda en doctrina de V. E. que en 
el mismo se menciona. En tales condiciones sólo corresponde con- 
firmarlo en cuanto ha podido ser materia de litigio. Buenos Aires, 
25 de noviembre de 1958. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de junio de 1059. 

Vistos los autos: "Bergallo, Audelino Ramón c/ Maina, Car- 
los Félix s/ desalojo *\ en los que a fs. 195 se ha concedido el 
recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacio- 
nal de Apelaciones de Paz de fecha 17 de setiembre de 1958. 

Considerando : 

Que, según consta en autos, promovida demanda de desalojo 
con fundamento en el art. 26 de la ley 13.581 (fs. 9), el Sr. Juet 
intervimente condenó a desalojar en el plazo de noventa días, 
"debiendo dentro de ese lapso el actor poner a disposición de 
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la parte demandada" un departamento —que el fallo individua- 
liza— equivalente por su ámbito habitable, precio, ubicación, etc., 
al Que motiva el litigio (fs. 58/59). Este pronunciamiento fué con- 
firmado por la Cámara Nacional de Apelaciones de Paz de la 
Capital (fs. 92) y quedó firme en razón de haber desestimado 
la Corte Suprema el recurso extraordinario que en su oportuni- 
dad se dedujo (fs. 106), Vueltos los autos ai juzgado, se libró 
orden de lanzamiento (fs. 126 v.), la que no pudo ser diligenciada 
debido al estado de salud del ilemandado (fs. 137/140 y 150). En 
tales condiciones y con motivo de la sanción y vigencia de la ley 
14.44'-*, se dispuso la paralización de las actuaciones (fs. 172). 
Más tarde, interpuesto el pertinente recurso de reposición por la 
aetora (fs. 173/174), el tribunal a quo, con cita de los precedentes 
de Paltos; 2:¡5; 171 y 512, declaró que, en casos como el presente, 
por mediar "pronunciamiento firme y definitivo", la suspensión 
que ordena el art. 1* de la ley precitada vulnera "el principio de 
inviolabilidad de lu propiedad consagrado por el art 17 de la 
Constitución Nacional", y, en consecuencia, revocó lo resuelto a 
fs. 172 (fs. 180). Contra tal decisión, el demandado interpuso re- 
curso extraordinario (fs. 183/194), que le fué concedido (fs. 195). 

t¿ue el recurso es procedente, conforme al art. 14, inc. í% de 
la ley 48, habida cuenta de que se ha cuestionado la validez de 
una ley del Congreso y el fallo emitido por la Cámara resulta ser 
contrario a ella. 

t¿ue de acuerdo con la doctrina y las razones que esta Corte 
expuso en las causas "Russo, Angel y otra v. C. de Delle Donne 
K." y "Nadur, Amar v. Borelli, Francisco", resueltas ol 15 de 
mayo del corriente año, las que se dan por reproducidas, brevú 
hit i - cm$a f cabe declarar que, tratándose de situaciones como la 
que aquí se juzga, lu suspensión de lanzamientos a que se refiere 
el art. 1' de la ley 14.442, prorrogado por las leyes 14.556 y 14.775, 
comporta una manifestación válida del poder de policía del Esta- 
do y, en virtud de ello, no lesiona garantía constitucional alguna. 

Que, en mérito n lo dicho en el párrafo anterior, la sentencia 
recurrida resulta no ser ajustada a derecho. De donde se sigue 
que no puede mantenérsela y que los autos deben volver al tri- 
bunal de origen, a fin de que los jueces de la causa, teniendo en 
cuenta las especiales particularidades del juicio y la naturaleza 
de la causal invocada, decidan si la suspensión del trámite motivo 
del recurso se extiende o no a supuestos como el sttb lite. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se revoca ia sentencia apelada de fs. 180/181 en cuanto ha sido 
materia del recurso extraordinario. Y vuelvan los autos al tri- 
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banal de su prc edencia a fin do qnc se dicte resolución en los 
términos de este pronunciamiento. 

Alfredo Orgaz — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lahadrid — Luis María 
Boffi Booo ero — Jutio Otha- 
narte. 



S. A. R. y ¡*, i.ki, SEL v. NACION ARGENTINA 

¡SI PUESTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS. 

Con arreglo al régimen del jmpw-sto i los beneficios extraordinarios vigente 
pnrn los ejercicio* cerrados con anterioridad al 30 de noviembre de 1949 
— arL 4 9 , ley 13.657— las inversiones en títulos d la deuda pública solo 
concurren a formar parte del capital computable cuando sean una consecuen- 
cia tt recuarta del giro o negocio gravado. 

Esta "consecuencia necesaria" es excluyante de las posibles o contingentes, 
no obstante la conveniencia o eficacia que pueda tener la adquisición de eso* 
valores en el desenvolvimiento comercial o industrial de la empresa. 
En consecuencia, no habiéndose prohado que las inversiones en títulos pú- 
blicos hnyan sido ana consecuencia necesaria del giro o negocio gravado, la 
inclusión de eso» adquisiciones en el rubro capital de la recurrente es, a loa 
efectos de la determinación del impuesto a los beneficio* extraordinarios, 
contraria a )a norma impositiva aplicable. 

IMPUESTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS. 

El carácter de "consecuencia necesaria" para legitimar la inclusión de los 
títulos de deuda pública en el capital computable a los efectos de la deter- 
minación del impuesto a los beneficios extraordinarios con anterioridad a loa 
ejercicios que se cierren antes del 30 de noviembre de 1949, depende exclu- 
sivamente de la voluntad del legislador, y la eficacia, acierto u oportunidad 
de esa política fiscal, como acto tegislntiin, no puede, como principio, ser 
objeto de controversia ante los jueces. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derecho» y garantía». Igualdad. 

La regla dr la igualdad fiscal consiste en que la ley debe ser igual para 
todos en igualdad de circunstancias y en que no se establezcan excepciones 
o privilegios que excluyan a uno de lo que se conceda a otros en las mismas 
etrcuostaneias. Ella no resulta quebrantada por el hecho de que se gran 
con el impuesto a los beneficios extraordinarios la inversión en títulos públi- 
cos no com potables al capital y no a los bienes o valores que constituyen el 
activo, esto es, los destinados directamente a la producción de utilidades. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantía». Derecho de propiedad. 

Dcsd» que el impuesto a los beneficio» extraordinarios, con anterioridad al 
30 de noviembre dé 1949, no grava la renta de toa títulos públicos, carees 
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de beie la pretendida confiscación invocad* por «1 recurrente sobre la be** 
de que 1* cantidad que sostiene haber pagado en tal conecte por el ejerci- 
cio 1943/1944 ha insumido íntegramente la renta de los 'ítalo de la deuda 
pública de su propiedad. 



Sentencía del Jdéz Naciokal es lo Crvu. t Comercial Federal 

( Buenos Aires, 20 de majo de 1965. 

Y vistos para eentencia, los de la cama promovida por R. y N. del Sel Limi- 
tada Sociedad Anónima Industrial y Comercial, contra el Estado Nacional Argen- 
tino, sobre repetición; y 

Resultando : 

1) Que, a fu. 5, la actora redama devolución de $ 99.594,14 m/o. o la 
■ama que judicialmente se establezca; exige intereses; pide costas. Dice: a) que 
el ejercicio anual terminado el 31 de julio de 1944 tenía una parte de su activo 
invertido en títulos de renta; b) que esa inversión respondía a que el efectivo 
destinado al pago de obligaciones, no permaneciera improductivo y, al mismo 
tiempo, dada la fácil realización de los título*, poder disponer en cualquier 
momento de fondos para operaciones de su negocio; c) que por tales ratones, 
siendo la inversión en título* consecuencia necesaria de su giro, »u monto debe 
computarse en el activo a los efectos de liquidar el impuesto al beneficio extra- 
ordinario, conforme n las disposiciones que lo rigen; d) que la autoridad fiscal 
no aceptó la inclusión de loa títulos en el balance impositivo y, en esa forma, 
cobró el gravamen con exceso; e) que la diferencia cobrada de más excede de la 
renta producida por los títulos, calificando la confiscación prohibida por les) 
artículos 14 y 17 de la Constitución; y, al hacer distingo entre los títulos de renta 
y el dinero efectivo, víala la garantía de equidad y de igualdad en el impuesto, 
que establecen los artículos 4 y 16 de la misma carta. 

2) Que, a fs. 22, la defensa pide se desestime la acción, con costas. Diee: 
a) que niega tos hechos que no reconozca expresamente o no hayan sido recono- 
cidos en la actuación Administrativa; b) que en el balance impositivo, distinto 
del balance comercia!, sólo se computan como activo los valoree qne hayan estado 
afectados a la producción de utilidades gravadas, lo que no ocurre con loe títulos 
que sólo significan una contracción al capital; por esa raxón, la autoridad fiscal 
ha estallo en lo exacto; c) que no hay confiscación porque el impuesto aub lite 
no se refiere a loe títulos ni a sus réditos; ni se ha producido desigualdad porque 
ee ha tratado del mismo modo a todos loa contribuyentes. 

Considerando : 

1) Que, no obstante la negativa general de fs. 22, loa hechos están acredi- 
tados; porque ambas partes los relatan concorda ntcmente, porque resultan de la 
actuación administrativa agre<ntda por cuerda y de la pericia de f*. 38, que na 
ha sido impugnad*. 

2) Que. ante los términos en que se ha trabado la litis, la solución que ha 
de arbitrarse es de derecho, acerca de sí la ley admite, o no, que se computen, 
en el balance impositivo, loa títulos de rentas poseídos por l* actora. Al respecto, 
la actora, en sn alcroto de fs. G3, se upovn en In sentencia de la Exma. Cftinnra 
dictada in re M U Cantábrica**; lo que oblisrn el sentida de este pronunciamiento; 
dijo el alto tribunal que la inversión en títulos produce un interés propio, bene- 
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fieio que es independiente de la finalidad de la empresa comercial y que se 
eneoentra exento de figurar en el cómputo de los beneficios extraordinarios pues, 
desde el punto de mira del decreto 21.702 (ley 12.922), representa una desafeo* 
tación de capital aun cuando pueda constituir una especulación sobre el futuro 
en beneficio del negocio; esta es, pues, la solución que debe adoptarse (220: 1154). 

3) Que la objeción constitucional no tiene base. No puede Laber confisca- 
ción del rédito de títulos, desde que la autoridad fiscal no ha cobrado gravamen 
a su respecto. No hay desigualdad, porque no se ha demostrado que otros contri* 
buyentes hayan sido tratados en forma más favorable 

Por estos fundamentos, fallo: desestimando esta demanda promovida por 
R. y N. del Sel Limitada Sociedad Anónima Industrial y Comercial, contra el 
Estado Nacional Argentino, sobre repetición; con costas. — Gabriel E. Bajará*. 

Sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal 
t Contencioso administrativo 



Vistos los autos "S. A. Industrial y Com. R. y N. del Sel c./ Estado Na* 
ctona t Argentino a./ repetición (réditos $ 99.594,14 m/n.)" en los qne se ha 
concedido a fs, $5 vta. los recursos de apelación y nulidad contra la sentencia 
de fs. 82/83 vta. 

El Dr. Beecar Vareta, dijo: 

1. La Sociedad Anónima Industrial y Comercial R. y N. del Sel, demanda 
en estas actuaciones al Fisco Nacional por devolución de $ 99.594,14 m/n., qne 
sostiene haber pagado de más en concepto de impuestos a los beneficios extra' 
ordinarios por el ejercicio que cerró en el año 1944. 

La diferencia referida proviene de la rectificación de la respectiva declara- 
ción jurada que le exigiera la Dirección General Impositiva, obligándole a dedu- 
cir del rubro capital la suma de $ 3.070.479,71 m/n. que en el momento del 
«ierre del ejercicio anterior tenia invertidos en títulos de la deuda pública y del 
rubro beneficios ta suma de 9 69.818,66 m/n., proveniente de los cupones de dichos 
titule*. De ambas exclusiones resultó un mayor impuesto por el importe reclamado 
en la demanda. 

El Sr. Juez a quo desestimó esta por aplicación de lo resuelto por la Corte 
Suprema con fecha 20 de agosto de 1951 in re: "La Cantábrica v/ Nación" 
(220: 1164). Contra dicho sentencia interpuso el actor los recursos de nulidad 
y apelación qne le han sido concedidos a fs. 85 vta. 

2. En su escrito de expresión de agravios sostiene el recurrente qué la 
sentencia apelada es nula por cuanto, al declarar que hay acuerdo de partea sobre 
los hechos, y por ello la solución que debe arbitrarse es de derecho, ha juagado 
la causa sin ajustarse al art. 13 de la ley 50, toda vea que la litis o -edó trabada, 
precisamente, sobre una cuestión de hecho: la de establecer si las inversiones de 
títulos, que dan motivo a la demanda, son o no una consecuencia necesaria del 
giro de la empresa, en los términos del art. 1', i tic. e), del decreto 21.703/44. 

Tratándose de cuestiones que pueden ser remediadas mediante el recurso de 
apelación, también concedido, y puesto que si procediera la nulidad el Tribunal 
debería pronunciarse sobre el fondo del asunto, tal como lo solicita el propio 
recurrente (fs. 98), estima que el recurso de nulidad carece de objeto, por lo 



Buenos Aires, 27 de noviembre do 1957. 
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■ '>. En cuanto al fondo, considero qne el apelante tiene razón, y que sea 
m¿«] fuere el grado de acierto de la sentencia dictada por la Corte Suprema en 
d raso de "La Cantábrica", el presente tiene características propina qne lo dife- 
rencian de aquél, k 

En p tocto, en el referido antecedente la Corte Suprema puso de relieve qne 
no podía afirmarse, como lo liarla el actor, que el activo invertido en títulos ae 
encontraba íntimamente unido al conjunto económico de la empresa para cubrir 
necesidades de su evolución y respaldar el crédito bancario, por cuanto del infor- 
me del liento designado en untos resultaba que esos fondos no fueron utilizado* 
en la evolución de ] n empresa durante el ejercido de qne se trataba y la misma 
no había intentado producir prueba para justificar qne le sirvieron de garantía 
pnm su crédito barcario. 

En el nd> indire, cu cambio, so ha probado fehacientemente que durante el 
ejercicio en cuestión la empresa adora efectuó mnnerosns venta» y adquisiciones 
de títulos, id tiempo que realizaba pupos: en cumplimiento de compromisos adqui- 
ridos en el giro de su negocio, ha pericia obrante a fs. 38/47 es sumamente 
ilustra ti vti al respecto. 

Desde el comienzo de su informe señala el técnico —nombrado de oficio, 
con carácter de único, a pedido de ambas partes, fs, 37— que desde 1933 a 1044 
se observa que la cuenta "Títulos" de la acto ra fué mantenida en constante 
movimiento, y que si bien |H>r | n enorme cantidad de pagos realizados, resultaba 
difícil establecer con precisión matemática si a cada venta de valorea corres- 
pondió una cancelación aproximadn de obligaciones sociales, cito no autoriza a 
manifestar que tales actos son independientes unos de otros. 

De los cuadros confeccionados por el perito se desprende que en los 12 años 
considerado? los compromisos de la empresa por aceptaciones banearias y otras 
cxigiliilidndca, samaron $ 40.108.171,00 m/n., y que los valorea en títulos y en 
efectivo de que dispuso durante ese tiempo ascendieron, en total, a $ .15.951.297,76 
ni/n.; lo que le permite concluir qne la cuenta "Títulos" que representa un 51,9 % 
con relación a las obligaciones, guarda una equitativa proporción frente a los 
compromisos socinles, que impide considerar que se baya mantenido congelado 
parte del capital. 

Existen otros índices que refirman la conclusión de ique Ib inversión en 
título* no constituyó una contracción de) capital, como sostiene la demandada. 
En efecto, como informa el perito n fs. 40 vta., isi la inversión inicial en títulos 
lie $ 3. 070.4 79,71 m/n. se hubiese mantenido en forma permanente a lo largo de 
todo el ejerdeio, o seo para obtener una renta fija, ésta hubiese ascendido a 
$ 120.97fi.80 m/n. contra $ 09.347,08 m/n. que redituó efectivamente. 

Asimismo, ello se ve corroborado por el movimiento de la cuenta "títulos" 
consignado a fs. 41 vta., en donde se da cuenta de que en el ejercicio 1943/44 
hubo 12 ventas y (i compras, lo que llevó a declarar a la demandada, en su memoria 
de fe 70. que su parte, en el ajuste impositivo realizado aceptó incorporar en el 
activo correspondiente la suma producida por lo venta de títulos destinada a la 
satisfacción de exige liria* de la empresa durante el ejerdeio cuestionado (fs. 76 
y vta.). En realidad no ocurrió así, como lo demuestra la actor» a fs. 108 vta., y 
signiente*. |a-ro de todos modos esa declaración sirve como un índice mas de que 
no hubo contracción de capital. 

Por el contrario, como dice el perito a fs. 47 vta., todo induce a afirmar qne 
la inversión en títulos fuá utilizada para el giro en el desenvolvimiento mercantil 
de la ai'tora. 

Siendo ello así, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 1* inc. c), del decreto 
21.703/44, reglamentario del decreto-ley 18.230/43 (texto modificado), cabe 
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concluir que esas inversiones debieron ser computadas en el activo a los efectos 
de establecer el monto del impuesto. 

En efecto, dicho artículo dispone que quedan exceptuados del ¡rruvamen "loa 
réditos provenientes de la concesión de préstamos y en generó) de las inversiones 
cuntido se encuentren en las condiciones a que nlmle el inc. e) del nrt. 2ó de la ley 
11.<>82 (texto ordenado), «airo el caso de ser wrm consecuencia necesaria del giro 
o t negocio gravado". Y liemos visto que, en el presente caso, lns inversiones on 
títulos de la netnra se encontraron en esa Bit unción. 

Otra consideración más me inclina a la conclusión que propugno. Como ha 
hecho resaltar insistentemente la nctora, sin que la demandada ln hava refutado, 
m las sumas utilizada* pura comprar los títulos liubiesen permanecido en caja, 
la oticina impositiva no hubiese hecho cuestión sobre su conmutabilidad en el 
activo. No se nleanza n comprender por qué, el solo hecho de no querer mantener 
sumas líe cierta consideración temporariamente inactivas, prefiriendo invertirlas 
t-u valores de fácil realización, como son los títulos de ta deuda pública, deba 
traducirse en un perjuicio para quien lo hace, tal corno ocurrió en el presente caso. 

Nada se opone a que la ley impositiva dó un tratamiento diferente a las 
existencias de dinero en caja y n los fondos invertidos en títulos, aun con las 
características que aquí se dan, pero no distiendo una norma expresa que así lo 
diaponga, no parece lógico interpretar la ley de un modo tal que lleve al absurdo de 
que el dinero improductivo dé lugar a un tratamiento fiscal más conveniente que 
el aplicado a! que se invierte en títulos de la deuda pública, emitidos por el Estado, 
«abe suponer, para llenar necesidades sociales. 

Lns conclusiones .a que nrribo en las consideraciones precedentes, hncen in- 
necesario tratar las cuestione* constitucionales planteadas, así como la referente 
ftl supuesto allanamiento parcial a que alude la nctora a fs. 108 vta. 

Soy, pues .de opinión que se debe revocar la sentencia apelada, haciéndose 
lugar a la devolución reclamada, pero con el monto indicado pnT el perito a fs 
42 vta., $ 8fí.8tíG,Kl m/n., aceptado por la actora (fs, 114). Los intereses de 
acuerdo con lo resuelto reiteradamente por el Tribunal, corresponden a partir de 
la notificación de la demnndn judicial. Las costas de ambas instancias, deben ser 
puestas a cargo de la demandada. 

Los Doctores Ilercdia y Qabrielli adhieren por sus fundamentos ni voto 
precedente. 

Por lo que resulta de la votación que instruye el Acuerdo que antecede se 
revoca la sentencia de fs. 82/83 y se declara que la Nación debe devolver a la 
actora la suma de # 8B.8flfi,i:i . m/n. con más sus intereses desde la notificación de 
la demanda y los costas del juicio. — Horacio W. Heredia. — Adolfo R Gabrielli. 
— Juan Carlos Beccar Várela. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte : 

El monto del agravio cuya reparación se intenta, excede de 
la suma de $ 50.000 m/n. En consecuencia el recurso ordinario de 
apelación interpuesto a fs. 126 es procedente y ha sido bien acor- 
dado a fs. 127. 

En cnanto al fondo del asunto el Fisco Nacional (D. O. I.) 
actúa por intermedio de apoderado especial. Buenos Airea, 19 de 
febrero de 1958. — Sebastián Soler. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de junio de 1959. 

Vistos los autos: **S. A. Industrial y Com. R. y N. del Sel c/ 
Estado Nacional Argentino s/ repetición (Réditos $ 99.594 m/n.) *% 
en los que a Íb. 127 se ha concedido el recurso ordinario de apela- 
ción contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
en lo Federal y Contenciosoadministrativo de fecha 27 de noviem- 
bre de 1957. 

Y considerando : 

Que atento el valor discutido en el sub iudice y lo dispuesto 
por el art. 24, inc. 6 9 , apartado a), del decreto-ley 1285/58, el re- 
curso concedido es procedente. 

Que la S. A. Industrial y Comercial R. & N. del Sel demanda 
al Fisco Nacional por repetición de la suma de $ 99.594,14 m/n. 
Sostiene haber pagado de mas esa cantidad en concepto de im- 
puesto a los beneficios extraordinarios correspondientes al ejer- 
cicio 1943/1944. Dice que esa diferencia resulta de haberle exi- 
gido la Dirección General del Impuesto a los Réditos la rectifica- 
ción de su declaración jurada del ejercicio mencionado, obligán- 
dola a deducir del rubro capital la suma de * 3.070.479,71, que en 
el momento del cierre de aquél tenía invertidos en títulos de la 
deuda pública y del rubro de beneficios la suma de $ 69.818,66 m/n., 
proveniente d* los cupones de dichos títulos. Afirma que esa di- 
ferencia en más ha insumido íntegramente las rentas de los refe- 
ridos títulos y, además, la suma de $ 29.775,48 m/n., producién- 
dose así un caso típico de confiscación, prohibida por Iob arts. 14, 
17 y concordantes de la Constitución Nacional, y que la distinción 
entre las inversiones en títulos de la deuda pública y las existen- 
cias de dinero en Bancos o la Caja, para computar en el capital 
éstas y no aquéllaí, viola la garantía de la equidad e igualdad en 
el impuesto, consagrada por los arts. 4, 16 y concordantes de la 
Ijey Fundamental (fs. 10 vta.). 

Que la sentencia apelada, revocatoria de la de primera ins- 
tancia, declara que la Nación debe devolver a la actora la suma 
de * 89.866,13 m/n., aceptada por ésta (fs. 114), en virtud de 
haberse probado fehacientemente "que durante el ejercicio en 
cuestión la empresa actora efectuó numerosas ventas y adquisi- 
ciones de títulos ; al tiempo que realizaba pagos en cumplimiento 
de compromisos adquiridos en el giro de su negocio". "La pe- 
ricia obrante a fs. 38/47 —agrega— es sumamente ilustrativa al 
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respecto (fs, 120)". En atención al pronunciamiento revocatorio, 
el a quo estima "innecesario tratar las cuestiones constituciona- 
les planteadas*' (fs. 121 vta,). 

Que en su memorial de agravios ante esta Corte (fs. 131/ 
133), sostiene la recurrente que "ha privado intensamente en los 
juzgadores la manera como entienden que debería Ber la ley, a 
como es la ley misma"; que de acuerdo con el inc. c) del art. 25 
de la ley 11.682 (t. o.)i "si el contribuyente, en un momento dado, 
desvía parte de sus recursos hacin una actividad no gravada, los 
sustrae al régimen de la respectiva ley, salvo que esa actividad 
sea una consecuencia necesaria del giro o negocio gravado" (fs. 
131 vta.). Añade que por el hecho de que el capital proveniente 
de la renta de títulos lo haya empleado íntegramente (la empresa) 
en dicho tfiro (de la actividad gravada), no implica en modo algu- 
no que la inversión de títulos públicos sea la consecuencia nece- 
saria que contempla la mencionada disposición impositiva (fs. 
132). 

Que en atención a los agravios del apelante corresponde de- 
cidir en esta instancia si las inversiones que ha realizado la ac- 
tora en títulos públicos, pueden computarse al capital, a los efec- 
tos de la determinación del impuesto a los beneficios extraordi- 
narios, y, además, si su exclusión lesiona las garantías constitu- 
cionales (arts. 14, 17, 4 y 16), invocadas por la actora. 

Que con arreglo al régimen del impuesto a los beneficios ex- 
traordinarios vigente para los ejercicios cerrados con anteriori- 
dad al 30 de noviembre de 1949 (véase ley 13.657, art. 4'), las 
inversiones en títulos de la deuda pública sólo concurren a formar 
parte del capital compútame cuando sean una consecuencia nece- 
saria del giro o negocio gravado (decreto n* 18.230/43, texto se- 
gún decreto n* 21.703/44, ratificados por ley 12.922, art. 1» inc. c). 

Que el adjetivo "necesaria" usado por el legislador señala 
al intérprete el sentido de la norma en examen. No cualquiera 
inversión en títulos públicos sino únicamente los que fuesen una 
consecuencia necesaria del negocio gravado. Esta "consecuencia 
necesaria", en el sentido antes mencionado, es excluyente de las 
posibles o contingentes, no obstante la conveniencia o eficacia que 
pueda tener la adquisición de esos valores en el desenvolvimien- 
to comercial o industrial de la empresa. Esa conveniencia o efi- 
cacia es materia de política fiscal y económica, la que ha sido 
tenida en cuenta por el legislador al sancionar la ley 13.657, que 
en su art. 4* dispone: li A partir de los ejercicios que se cierren 
con posterioridad ai 30 de noviembre de 1949, las inversiones en 
títulos nacionales, provinciales o municipales, se incluirán en el 
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activo ¡tara la determinación del capital (a los efectos del impues- 
to a los beneficios extraordinarios), computándose su renta co- 
mo beneficio sujeto a este impuesto" (Vid.z Diario de Sesiones 
Cám. de Dip. Mensaje y Proyecto del P. E., 1949, V ? 3697 ; VI, 
4949; Cámara de Senadores, 1949, III, 2430). 

Que ese carácter de *' consecuencia necesaria" para legitimar 
la inelusión de ios títulos de deuda publica en el capital compu- 
tadle, a los efectos de la determinación del impuesto a los benefi- 
cios extraordinarios, con anterioridad a los ejercicios que se 
cierren antes del 30 de noviembre de 1949, depende exclusiva- 
mente de la voluntad del legislador y la eficacia, acierto n oportu- 
nidad de esa política fiscal, como acto legislativo, no puede, co- 
mo princ ipio y con arreglo a una reiterada jurisprudencia, ser 
objeto de controversia ante los jueces. El Poder Judicial, salvo 
las excepciones que confirman el principio, no ha de juzgar loa 
propósitos o los motivos del legislador (Fallos: 98 : 20; 147: 402; 
150: 89; KiO: 247; 17*: 349). 

Que no habiéndose probado en autos que las inversiones en 
títulos públicos hayan sido, como lo dispone la ley, una conse- 
cuencia necesaria del giro o negocio gravado, la inclusión de esas 
adquisiciones en el rubro capital de la actora es, a los efectos 
de la determinación del impuesto a los beneficios extraordinarios, 
contraria a la norma impositiva aplicable. En efecto, no se puede 
aseverar, (conf. informe pericial, fs. 44 vta.), que el monto man- 
tenido en títulos públicos durante el ejercicio 1943/1944, haya 
estado afectado totalmente a la actividad gravada. La pericia 
acusa una existencia de esos valores en cartera al cierre de ese 
ejercicio tic $ 4.398.339,34 ni/'n. (fs. 43), productora do propios be- 
neficios, inversión que en gran parte tiene carácter permanente 
(respuesta al punto 4* de la actora). 

Que en euanto a las cuestiones de inconstitucionalidnd invo- 
cadas, que la sentencia de primera instancia ha desestimado (fs. 
83) y que el tribunal a quo, en atención a su pronunciamiento 
haciendo lugar a la repetición, ha considerado innecesario su 
examen y decisión, deben ser desestimadas por carecer de funda- 
mentos. En efeeto, la regla de la igualdad fiscal consiste en que 
la ley debe ser i ¿nial para todos en igualdad de circunstancias y 
que no se establezcan excepciones o privilegios que excluyan a 
uno de lo que se concede a otros en las mismas circunstancias 
(Fallos: 184 : 592; 187: 58f¡; 188 : 464 y otros), y no resulta que- 
brantada por el hecho de que se grave con el impuesto a los 
beneficios extraordinarios la inversión en títulos públicos no com- 
putamos al capital y no a los bienes o valores que constituyen el 
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activo, esto es, los destinados directamente a la producción de 
utilidades (decreto 21.703/44, arts. 7 y 8). Por lo demás, no se 
ha probado en autos que se haya dado a otros contribuyentes en 
las mismas circunstancias un tratamiento más favorable, con 
lo que la discriminación hecha es razonable. Y on lo relacionado 
con la pretendida "confiscación 1 ' caree*' también de base, desde 
que el impuesto a los beneficios extraordinarios, con anteriori- 
dad al 30 de noviembre de 1«J4Í> (ley 13.G57, art. 4), no grava la 
renta de los títulos. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se revoca la sentencia apelada y sé desestima la demanda. Las 
costas de todas las instancias en el orden causado y las comunes 
por mitad, en atención a la naturaleza de las cuestiones debatidas. 

Aiustóbuuj D. Abáoz pe Lamadrid — 
Luis María Bofh Boogero — Ju- 
lio Oyhanahte. 



S. A. A(¡KNciA Mahít-ua I>OOERO v. ADUANA de ROSARIO 

HECVRSO EXTRAORDINARIO: Requisito) propios. Relación directa. Ñor. 
mas extrañas al juicio. Varias. 

Si la sentencio recurrida decidió imponer ni capitán del barco ana multa 
equivalente «1 valor tarifario de una parte de la mercadería denunciada, 
con arreglo n loa arts. 8ÍM, 94M, 045, 1027 y 1028 de las Ordenanza* do 
Aduana, es improcedente el recurso extraordinario fundado en que, al estimar 
el monto de la multa aplicable, la resolución administrativa eonfirmadn por 
la Cámara sólo admitió una deducción de treinta cigarrillos diarios por 
tripulante, infringiendo to dispuesto en el art. 2* del decreto 11.103/44, que 
fija en cuarenta la cantidad diaria de cigarrillos cuya "salida" puede ser 
autoriaidn a título de "artículos de rancho para consumo de las tripula- 
ciones y pasajeros". 

En e! caso, la deducción previa estuvo basada en consideraciones de equidad 
y oo en la aplicación del citado decreto, qne resulta ajeno, por su contenido 
y finalidad, a la materia de la causa. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de junio de 195Í. 

Vistos los autos: "Dodero Agencia Marítima S. A. (Vapor 
Fletero) c./ Aduana de Rosario s t / recurso contencioso", en ios 
que a fs. 83 se ha concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de Rosario 
de fecha 13 de noviembre de 1957. 
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Considerando : 

Que contra la sentencia de fa. 75/76 que, confirmando la de 
primera instancia (fs. 53/56) y la resolución del Administrador 
de la Aduana de Rosario (fs. 14/17 del expediente agregado), 
condena al capitán del vapor 14 Fletero " al pago de una multa 
equivalente al valor tarifario de una parte de la mercadería que 
se denuncia, con arreglo a los arta. 894, 943, 945, 1027 y 1028 
de lna Ordenanzas de Aduana, se lia interpuesto recurso extra- 
ordinario de npelación (fs. 80/82). 

Que el recurrente funda sus pretensiones en los argumentos 
siguientes: a) es inadmisible la responsabilidad patrimonial del 
capitán del vapor "Fletero", debido a que el hecho penado fué 
objeto, oportunamente, de una denuncia por robo imputable a 
terceros, delito, éste, que se halla acreditado en el respectivo 
proceso "abierto unte la competente autoridad penal de la Capi- 
tal Federal"; b) al estimar el monto de la multa aplicable, la 
resolución administrativa confirmada por la Cámara sólo admi- 
tió una deducción de 30 cigarrillos diarios por tripulante y, de 
este modo, infringió lo dispuesto en el art. 2* del decreto 11.103/ 
44; c) es nuln la decisión de segunda instancia que declaró mal 
eoneedido el recurso de apelación interpuesto contra la regula- 
ción de honorarios efectuada por el Sr. Juez interviniente en 
autos {fs. 80/82). 

Que, al expedirse sobre el recurso extraordinario, la Cámara 
lo concedió respecto de la segunda de las cuestiones indicadas 
en el considerando anterior, denegándolo en cuanto a las otras 
dos (fs. 83). 

Que tal pronunciamiento fué consentido por el apelante, en 
razón de lo eiial calw declarar, de inmediato, que las impugna- 
ciones relacionadas con la denuncia de robo de las mercaderías 
y con la regulación de honorarios han quedado excluidas del 
recurso y, en consecuencia, son extrañas al juzgamiento que el 
Tribimnl deberá producir. 

Que i-l art. 2 9 del decreto 11.103/44 fija en 40 la cantidad 
diaria de cigarrillos cuya "salida" puede ser autorizada a título 
de "artículos de rancho para consumo de las tripulaciones y 
pasajeros". Ksta norma deberá ser observada por el Comité de 
Exportación, dependiente de la Dirección General de Comercio, 
en lo que respecta al otorgamiento de "permisos de exportación 
con destino a rancho de los buques". 

Qie, por consiguiente, no parece dudoso que el precepto con- 
trovertido no contempla específicamente supuestos de la natu- 
raleza del que aquí se juzga. El tribunal a quo, en efecto, actúan- 
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do en ejercicio de las facultades jurisdiccionales que le son pro- 
pias, ha impuesto la pena que jusgó correspondiente a un acto 
ilícito previsto y reprimido por las normas legales más arriba 
citadas. La deducción de 30 cigarrillos diarios, que decidió hacer 
como previa a la fijación de la multa pertinente, estuvo basada 
en consideraciones de equidad y no en la aplicación del decre- 
to 11.103/44, el cual, cabe reiterarlo, resulta ajeno, por su conte- 
nido y finalidad, a la materia de la presente causa. En tales 
condiciones, si bien es cierto que la mencionada disposición re- 
glamentaria pudo aplicarse analógicamente, es obvio que el cri- 
terio contrario sustentado por la Cámara, habida cuenta de laa 
circunstancias expuestas y cualquiera sea su acierto o error, no 
ha podido autorizar la procedencia del recurso. 

En su mérito, se declara improcedente la apelación extra- 
ordinaria concedida a fs. 83. 

Alfredo Oroaz — Aristóbulo D. 
Aráoü de Lamadrid — Luis Ma- 
ría BOFFI BOGOERO — JüUO 

Oyhanarte. 



ORLANDO SANTIAGO CECCAKELLI 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia militar. 

Corresponde a la justicia militar, y no a la provincial, conocer de la causa 
instruida por homicidio culposo contra un soldado conscripto, con motivo 
de un accidente de tránsito a consecuencia del cual falleció una persona, 
si en la ocasión el imputado conducta un automóvil perteneciente al «ornando 
al qw se hallaba incorporado, en cumplimiento de una comisión del servicio. 
La circunstancia de que el hecho ocurriera cuando el acusado se dirigía a 
su casa para almorzar, no saca el caso del ámbito de los arta. 878 y 879, 
ine. 3", del Código de Justicia Militar, desde que tal diligencia se encon- 
traba entre las varias dispuestas en las Órdenes impnrtidas por sus superiores. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte. 

Las actuaciones sumariales instruidas en jurisdicción militar 
acreditan que el soldado Orlando Santiago Cecea reí lí, en circuns- 
tancias? de producirse la colisión entre el automotor que conduela 
y el del señor Manuel Martínez, se hallaba cumpliendo un acto 
de servicio, en los términos de los arts. 878 y 879, ine. 3*, del 
Código de Justicia Militar, 
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En efecto, como surge «le lo informado a fs. 12 y 41 por el 
señor Comandante del Destacamento 4 de Montaña, el soldado 
Ceccarelli realizaba el viaje, en cumplimiento de órdenes, a fin 
de esperar a dicho oficial superior en el aeropuerto El Plumerillo. 

La circunstancia de que con motivo de dicho viaje el soldado 
efectuara otras diligencias en lugares que se hallan de paso entre 
Campo Los Ande.i —donde se encuentra oí Comando — y el men- 
cionado aeródromo, no afecta la naturaleza de la actividad 
principal. 

Si a ello so agrega que Ceccarelli conducía el automóvil del 
Comando on su carácter de chofer militar de este organismo, 
forzoso es concluir, a mi juicio, que se hallan presentes las con- 
diciones que enumeran las antes recordadas disposiciones del 
Código castrense. 

Debe, pues conocer de la causa el Sr, Juez de Instrucción 
Militar, de conformidad con lo establecido en el art 106, íne. 2», 
de dicho código, y en tal sentido corresponde, en mi opinión, 
dirimir la presente contienda. Buenos Aires, 15 de mayo de 1959. 
— Ramón Lascamo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de junio de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que, c- mo dictamina el Sr. Procurador General, las cons- 
tancias do la presente causa demuestran que su conocimiento 
corresponde a la justicia militar. En efecto : de las declaraciones 
prestadas a fs. 36/38 y 41 y de los informes de fs. 12 y 73/77, 
resulta que el soldado conscripto Orlando Santiago Ceccarelli, 
en el momento de ocurrir el accidente, se encontraba cumpliendo 
una orden del servicio que le había sido impartida por sus supe- 
riores. Dicha orden consistía en que, luego de dejar al capitán 
Bnssi en la ciudad de Mendoza, el soldado Ceccarelli debía tras- 
ladarse a su domicilio, donde almorzaría, cambiar las ropas mili- 
tares que vestía, retirar una prenda perteneciente al Comandante 
del Destacamento y dirigirse luego de todo ello al Aeropuerto 
de Mendoza para recibir al mencionado Comandante, a cuyo ser- 
victo se hallaba como conductor del vehículo asignado al Comando. 

Que, en tales condiciones, la circunstancia de que el hecho 
ocurriera proci sámente cuando el acusado se dirigía a su casa 
parn almorzar, a que se refiere el Sr. Juez de Instrucción en el 
auto dictado a fs. 50/51 del expediente agregado, no saca el caso 
del ámbito de los arts. 878 y 879, inc. % del Código de Justicia 
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Militar, ni obsta a que, conforme a lo prescripto en el art 108 r 
inc. 2* f del mismo Código» y a la reiterada jurisprudencia de esta 
Corte sobre el punto, el conocimiento de la causa corresponda 
a 1» justicia militar (Fallos: 1Í3Í* ; 171, 234; sentencias del 29 de 
diciembre de 1958 y lít de marzo de 195Í) en las causas C.464, 
"Alejandro Pía" y C.503, "Marcelino Calzado' 1 , respectiva- 
mente). 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se declara que el Sr. Juez de Instrucción Militar del Comando 
de Agrupación Montaña "Cuyo" es el competente para conocer 
de la causa instruida a Orlando Santiago Ccecarelli por homi- 
cidio y lesiones culposas. Remítansele los autos- y hágase saber 
en la forma de estilo al Sr. Juez de Instrucción de Mendoza. 

AlPHKDO OtiOAZ — AllISTÓBULO D. 

Aráoz i>e Lamapwep — Luís María 

BOFKI BOGOKRO. 



JV: $ CARLOS KOSTIV Y OTROS 

JURISDICCION T COMPETENCIA: Competencia penal. Delitos en particu- 
lar. Hurto. 

!'ut>sto que las constancias de la enusa no permiten establecer claramente sí 
<■' hecho imputado ol provenido eonfipurn participación en r! harto que se 
invetilign en ln Capital Federal, o el delito de encubrimiento que podría 
haberse cometido en jurisdicción provincial, hallándm prófugo uno de los 
presuntos nutores principales del hurto, debe seguir conociendo el juez de 
instrucción de la Capital. 

Dictamen ivrl Procurador General, 
Suprema Corte : 

De los elementos de juicio allegados hasta el presente, no 
resulta claro si José María O ladera había o no prometido a 
Valentín Rodríguez, antes del hurto, adquirir o hacer adquirir 
por otro el automóvil de que se trata (v. indagatoria de fs. 92 
vta. y testimonial de fs. 3). 

Ahora bien : en el supuesto de que los Cladera estuvieran al 
tanto del carácter delictivo de la operación (en caso contrario 
no serían culpables), su conducta debería ser calificada, ya de 
participación en el hurto, ya de encubrimiento, según hubieren 
o no mediado "promesas anteriores" al hecho (arta. 46 y 277 
del Código Penal). 
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Mientras persista la situación de duda, estimo procedente 
que continúe entendiendo en la causa, también en lo referente 
a la conducta de los nombrados Cladera, el Sr. Juez Nacional de 
Instrucción que conoce del hurto del automotor. Buenos Aires, 
15 de mayo de 1859. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de junio de 1959, 
Autos y vistos; considerando: 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, las constan- 
cias de esta causa no permiten establecer claramente, por el 
momento, si el hecho imputado a José María Cladera y Alberto 
Alfonso Cladera configura participación en el hurto que inves- 
tiga la justicia de la Capital o el delito de encubrimiento. En 
tales condiciones y hallándose prófugo uno de los presuntos auto- 
res principales del hurto, debo seguir conociendo de la causa, 
hasta tanto se aclaren debidamente los hechos, el Juez de Instruc- 
ción de esta ciudad. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se decía ra que' el Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción 
de la ( 'apital es el competente para conocer de esta causa. Remí- 
tansele los autos y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez 
en lo Penal de La Plata, a quien se devolverán el expediente 
n* 85,154 y sus agregados, que corren por cuerda. 

Al-kkrik) Okoaz — AmsTÓBrLO D. 
Araos de Lamaiwio — Luis Ma- 
ría Bom Boggero. 



AIDA SARA GARROT ÚÜ LUCERO 

JURISDICCION Y COMPETES CÍA ; Cuestiones de competencia. Inhibitoria: 
Itlatitcamiento u trámite. 

El nrt. 48 del Código de Procedimiento» en lo Criminal no e» aplicable al 
raso en que la cuestión de eonipetencm se plantea, por ratón del logar en 
que habría sido eomeóoo el delito, entre tribunales de diferente jurisdicción 
territorial (*). 



(1) 5 de junio. Fallo»: 242; 527. 
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JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia penal, Delitos en par ti ru- 
lar. Vario». 

La competencia territorial para conocer de la infracción al art. 45 del 
decreto-ley 15.348/46 (ley 12.962) se determina por el lugar donde tiene 
su asiento el patrimonio del acreedor prendario perjudicado por el hecho 
del deudor 



SANTOS GARRIDO 



RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no fedérales. 
Sentencia* arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

El hecho de haberse atribuido carácter de prueba a la información notarial 
obtenida por vía de oficio, no basta para configurar la arbitrariedad. Ello 
es así aun cuando el acto celebrado, que se n firma haber impugnado, no 
revista la forma de instrumento público (*). 



AGUSTIN MARINO y. S. A. CÍA. de SEGUROS GENERALES EL MUNDO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas y aetos ntrnunes. 

Son cuestiones de hecho y prueba y de derecho común las resueltas por la 
Cútimra en cuanto decide que i s obligación de las compañías de seguros, 
frente al obren i, subrogar totalmente al patrón en el cumplimiento de isa 
cargas impuestas por la ley 0088, sin perjuicio del derecho de repetir el 
excedente de la suma subrogada; y que, ante la inexistencia de compro- 
bantes de pago, las constancias de los libros del demandado no bastan para 
desvirtuar las afirmaciones del actor, lo que hace aplicable el principio 
jurisprudencial de que si el patrono no prueba el monto del salario perci- 
bido por el obrero, debe estañe a lo manifestado por éste. 
En- consecuencia, las garantías constitucionales de la igualdad y la defensa 
no tienen relación inmediata y directa con lo decidido, sin arbitrariedad, 
por el fallo en recurso ( 3 ). 



OSCAR J. TELV1NI y OTRO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

En principio, la resolución que desestima por improcedentes las medidas de 
prueba ofrecidas no es revisible por la Corte Suprema en la instancia 
extraordinaria. 



{1> Fallos: 233: 141; 241: :í7H. 
(2) 5 de junio. 

(») 5 de junio. Frita: 240; 440 ; 242: IT*. 
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Kn consecuencia, dada la peculiar naturaleza del sumario criminal y lo dis- 
puesto en los art*. 180 y 198 del Código de Procedimientos en lo Criminal, 
no es arbitraria ni violntoria de la ¡igualdad y la defensa la resolución del 
juez de instrucción que desestimo, por inconducente para la investigación, 
la nueva pericia rolitrnifiea solicitada por el querellante (*). 



TOMAS C. VIERA w ALBERTO TIVOLI y OTRA 

HECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Sentencia definitiva. 
HrxohaioHfs anteriores a la geatewia ttefinitiru. Jautos <k «premio y ejecutivo. 

El recurso extraordinario, tomo principio, no procede en los procedimientos 
ejecutivos. La sola afirmación de que, al prosperar la acción hipotecaria, 
»e va a proceder a la venta del inmueble gravado, no basta para prescindir 
de la doctrina mencionada 



HIPOLITO BENITEZ v. S. R. L ARQUITECTURA CONTEMPORANEA 

INTEGRAL 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Principio» ge- 
nerales. 

lias cláusulas de Ih Constitución Nacional referentes al fuero federal, en 
ruso de incxbtencm de los propósitos que las infonuau, ja por el escaso 
monto de los juicios o la relativa importancia de las causas civiles o penales, 
no impiden la atribución de competencia a los jueces locales. 

JURISDICCION 1' COMPETENCIA. Cuestiones de competencia. Generalidad**. 

Lss normas sobre competencia contenida» en el decreto-ley 32,347/44 (ley 
1 2.(148) tienen alcance nacional y su objeto es allanar los obstáculos prove- 
nientes de la diversa distribución de la competencia que pudieran oponerse 
al mejor funcionamiento de los tribunales del trabajo del país, 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Generalidades. 

Cuando las parles tienen domicilio en diferentes provincias, na es una ley 
local la que puede establecer la competencia, sino una ley nacional, que es la 
íiniea que puede legislar teniendo en cuenta la necesidad de coexistencia 

de las diversas jurisdicciones. 



(i) 9 de junio. Fallón: 240¡ 135. 158; 241: 1«3. 
(3) 5 de junio. Pallas: 241: 11T. 
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JURISDICCION Y COMPKTKXCIA: Cumptteneia territorial. Contrata de 
trabajo. 

Invocada por el nctor, y no desconocida por In demandada, la circunstancia 
ilc que aquél fué contratado y prestó servidos en Hurlingtinm, Provincia 
de BuéuM Aires, el hecho de que la sociedad empleadora tenga domicilio 
en la Capital Federal no impide que. con arreglo a lo dispuesto por el 
art, 4 del decreto-ley :W.:J47/44 (ley 12.948 ) t el octor liaya podido valida- 
mente optar por radien r la demanda ante los jueces "del lugar del trabajo" 
o "del lugar donde se hubiere celebrado el fHintrato" que, en este caso, 
coinciden. 

Dictamen del Procurador General 

- 

Suprema Corte : 

Toda vez que la decisión que se apela ha denegado a la de- 
mandada el fuero federal que reclama, considero procedente el 
recurso extraordinario deducido a fs. 87 de estos autos. 

En cuanto al fondo del asunto, V. E. tiene declarado en 
forma reiterada que no obstante la generalidad de los términos 
de los arts. 67, iuc. 17, 94 y 100 de ta Constitución Nacional, loa 
mismos han sido entendidos siempre en el sentido de que no se 
oponen n la exclusión de la competencia federal cu caso de no 
existir los propósitos que la informan, por la escasa importancia 
civil o penal de los asuntos o por otros motivos (Fallos: 36: 394; 
53: 111; 09: 383; llí>: lfil, y 134: 82, entre otros), pues sólo 
'deben reputarse de jurisdicción federal exclusiva las causas so- 
metidas originariamente a la Corte por el art. 101 de ta Ley 
Fundamental (Fallos; 190: 469), 

Interpretada con este alcance la disposición constitucional 
invocada por el recurrente, pienso que la misma no puede resul- 
tar obstáculo para que la ley excluya de la jurisdicción federal 
el conocimiento de los asuntos del trabajo, aun en los casos de 
distinta vecindad de las partes; y si bien el apelante funda su 
agravio en que dicha exclusión no puede ser consagrada por una 
disposición del carácter de la mencionada por el fallo en recurso 
— lo cual es, indudablemente, exacto — , a mi juicio tal agravio 
se desvanece si se tiene en cuenta que el precepto local citado 
por el a quo se limita a recoger un principio previamente consa- 
grado por normas de carácter nacional (arts. 3 y 4 del decreto 
32.347/44, ley 12.948). 

A mérito de lo expuesto, pues, estimo que corresponde con- 
firmar la decisión apelada en, cuanto ha podido ser materia de 
recurso extraordinario. Buenos Aires, 29 de abril de 1958. — 
Sebastián Soler. 



so 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



FALLO DE LA CORTE SUPKEMA 

Buenos Aires, 8 de junio de 1909. 

Vistos los autos: "Benítez Hipólito c./ Arquitectura Con- 
temporánea Integral S.R.L. s./ despido", en los que a fs. 94 
se ha concedido el recurso extraordinario contra la sentencia del 
Tribunal del Trabajo n* 6 de Morón (Provincia de Buenos Aires) 
de fecha 31 de julio de 1957. 

Considerando ; 

Que, contra la sentencia del Tribunal del Trabajo de Morón 
que desestima la excepción de incompetencia de jurisdicción fun- 
dada en la distinta vecindad de las partes, se ha interpuesto el 
recurso extraordinario de fs. 87/91, que ha sido concedido a fs. 94 
y es procedente, porque lo resuelto importa denegatoria del fue- 
ro federal oportunamente invocado. 

Que la apelación de la demandada se basa en que, encontrán- 
dose su domicilio en la Capital Federal y oí del actor en la Pro- 
vincia de Buenos A "res, la procedencia del fuero federal resulta 
de lo dispuesto en ios arts. 100 de la Constitución Nacional y 2, 
inc. 2* de la ley 48, sin que pueda obstar a ello la competencia 
establecida para los Tribunales del Trabajo de la Provincia de 
Buenos Aires por la ley 5178 (art 31 de la Constitución). 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, la jurispru- 
dencia de esta Corte tiene declarado "que las prescripciones 
constitucionales referentes ni fuero federal no impiden la atribu- 
ción de competencia a los jueces locales, en caso de no existir 
los propósitos que informan las cláusulas de la Constitución 
Ka^ionnl, ya por el escaso monto de los juicios o la relativa 
importancia de las causas civiles o penales" — Palios: 241 : 104 — ; 
que las normas sobre competencia contenidas en el decreto-ley 
32.347, 44 (ley 12.948) tienen alcance nacional y su objeto es 
"allanar los obstáculos provenientes de la diversa distribución' 
de la competencia que pudieran oponerse al mejor funcionamien- 
to de los tribunales del trabajo en el país" —Fallos: 235 : 280 — 
y que, cuando las partes tienen domicilio en diferentes provin- 
cias, "no es una ley local la que puede establecer la competencia, 
sino una ley nacional, que es la única que puede legislar teniendo 
en cuenta la ni "esidnd de coexistencia de las diversas jurisdic- 
ciones*' --Fatlos: 239; 80 — , y esa ley nacional es, precisamente, 
la antes mencionada. « 

Que, invocada por el actor (fs. 4 y 4 vta.) y no desconocida 
por la demandada (esp. fs. 67), la circunstancia de que aquél fué 
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contratado y prestó servicios en Hurliugham, Provincia de Bue- 
nos Aires, el hecho de que la sociedad empleadora tenga domi- 
cilio en la Capital Federal no impide que, con arreglo a lo 
dispuesto por el art. 4 del decreto-ley 32.347/44 (ley 12.948) el 
actor haya podido válidamente optar por radicar la demanda 
ante los jueces "del lugar del trabajo' 1 o "del lugar donde se 
hubiere celebrado el contrato" que, eu este caso, coinciden. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs. $4 en cuanto ha sido 
materia del recurso extraordinario. 

Alfredo Okgaz — Aristóbulo D. 
Akáoz de Lamadrid — Julio 

OVHANABTE. 



FRANCISCO PICCALUGA — suc— 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantía*. Derecho de propiedad. 

Por haberse efectuado "n cuenta" el pago da los honorarios del abogado, 
la obligación quedó indeterminada y sujeta n las interioridades de la cansa. 
En consecuencia, la aplicación de la ley 14.170 a los fines de la regulación 
de honorarios devengados con anterioridad a su sanción, no pudo vulnerar 
la garantía constitucional de la propiedad desde que el pago, carente da 
efectos liberatorios, no incorporó en forma definitiva al patrimonio de los 
obligados los derecho* emergentes de un negocio jurídico terminado. 

CONSTITUCION NACIONAL: ConsUtucionnlidad e inconstitucionalidad. U- 
ye» nacionales. Procesales. 

La aplicación de la ley 14.170 a la regulación de honorarios devenga dos por 
el abogado con anterioridad a su vigencia, no comporta violación del art. 67, 
inc. 11, de la Constitución Nacional, que los recurrentes aducen afirmando 
que el letrado había percibido con anterioridad a la regulación mucho mía 
cíe lo que en derecho le correspondía, no obstante la frase "a cuenta" estam- 
pada en los recibos respectivos. Ello, porque en el caso de actuaciones no 
concluidas con anterioridad, es constitucionalmente válida la aplicación retro- 
activa del arancel de honorarios de abogados y procuradores, por tratarse ' 
de normas de orden público. 

Dictamen del Procurador General, 

Suprema Corte: 

El a quo ha regulado honorarios en el presente juicio, apli- 
cando la escala de la ley 14.170, por trabajos profesionales reali- 
zados antes de que dicha ley entrara' en vigencia. 
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Quienes deben oblar esos honorarios se agravian por enten- 
der que tienen el derecho adquirido de que el trabajo profesional 
se regule de conformidad con la ley vigente al tiempo en que se 
prestó. Fundón su pretensión en las garantías constitucionales 
que invocan. 

Creo, sin embargo, que la situación que loa apelantes alegan 
como de derecho adquirido no reviste tal carácter. 

De acuerdo con lo decidido en el punto IH del pronuncia- 
miento de fs. 504, sobre fundamentos de hecho y de derecho 
común que son i previsibles por la Corte en la instancia de excep- 
ción, ha quedndo resuelto con carácter definitivo que los hono- 
rai ios en cuestión no habían sido cubiertos. No se trata entonces 
de aplicar retroactivamente uní ley —la 14.170 — , pues si los 
honorarios no habían quedado satisfechos su regulación no tiene 
por (pié no hacerse de acuerdo con la ley vigente al tiempo de 
practicarse. 

61 negocio jurídico — en e! caso la labor profesional y su 
pago — no había quedado concluido al momento de sancionarse 
la ley 14.170 por cuanto la obligación a cargo de los apelantes 
— el pago de los honorarios — no había sido determinada en bu 
monto ni cumplida. Y entonces, hallándose pendiente tal obliga- 
ción queda subordinada a la ley que rige al momento en que debe 
evaluarse para ser atendida. 

Xo pueden los apelantes sostener que al sancionarse la 
ley 14.170 estaban ya liberados de la obligación contraída con el 
profesional actuante ni, en consecuencia, que estuviere incorpo- 
rado definitivamente a su patrimonio el derecho emergente de 
un negocio jurídico totalmente terminado, y en tales condiciones 
la irretronctividad que mencionnn, aun en el supuesto de poderse 
considerar tal, carece de proyección constitucional por tratarse 
do materia civil (doctrina de Fallos: 1238: 49ff). 

Por lo tanto, y en mérito o lo expuesto, soy de opinión que 
correspondería confirmar el fallo apelado en cuanto ba podido 
ser materia de recurso. Buenos Aires, 13 de octubre de 1958. — 
Ramón Lascano. 

v'" ' 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de junio de 1959. 

Vistos los autos: "Picea luga, Francisco (Sucesión) s./ inci- 
dente de honorarios", en los que a fs. 536 se han concedido los 
recursos extraordinarios contra la sentencia de la Cámara Na- 
cional de Apelaciones en lo Civil de fecha 30 de diciembre de 
1957. 
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Considerando : 

* 

Que contra la sentencia de la Cámara Nacional en lo Civil 
que regula los honorarios del Dr. Marcos Satanowskv en los 
autos caratulados "Picealuga, Francisco y Bianehi de P'iccaluga, 
Rosa, sus sucesiones", han interpuesto recurso extraordinario 
los herederos Clelia Rosa Stagnnro de Bechis (fs. 526), Luisa 
Picealuga de Donati y Catalina Picealuga de Panna (fs. 528), 
Carolina Picealuga de Arzeno y Pedro Picealuga (fs. 533). Sos- 
tienen que la sentencia del a quo, en cuanto regula los honorarios 
de acuerdo eon la ley 14.170, ha violado los arts. 3 v 4044 del 
Código Civil, y 67, inc. 11, 14, 16 y 17 de la Constitución Nacional, 
por tratarse de trabajos realizados bajo la vigencia del decreto- 
ley ;í0.4:í9/44, ratificado por ley 12.907, a los que no cabe consi- 
derar incluidos en las disposiciones de la ley 14.170 sin violar 
derechos adquiridos. En los recursos de fs. 528 y 533 se arguye, 
además, que los pagos documentados en los recibos de fs. 373/374 
tienen fuerza cancelatoria, porque al suscribirlo*, el Dr. Sata- 
nowskv no podía reservarse derecho alguno para ulteriores re- 
clamos, pues las sumas r Donadas superaban con creces lo que 
hubiera podido corresponderá de acuerdo con el arancel entonces 
vigente. En consecuencia, la aplicación por el tribunal apelado 
de la ley 14.170 implicaría, también en este caso, la violación de 
las normas constitucionales anteriormente citados. 

Que de las constancias d e autos no se desprende que el monto 
de los honorarios hubiese quedado determinado en algún mo- 
mento del juicio; por el contrario, de la simple lectura le los 
recibos obrantes a fs. 373/374 se deduce que, habiéndose efectua- 
do el pago "a cuenta", la obligación a cargo de los recurrentes 
no Labia quedado determinada ni mucho menos cumplida, sino 
por el contrario indeterminada y sujeta a las ultcrioridades de 
la causa. En consecuencia, al aplicar el a quo la ley 14 170 no 
pudo vulnerar la garantía constitucional de la propiedad en per- 
juicio de los recurrentes, pues los pagos efectuados, al carecer 
de efectos liberatorios, no incorporaron en forma definitiva a 
sus respectivos patrimonios los derechos emergentes de un nego- 
cio jurídico terminado, único supuesto en que el agravio podría 
tener alcance constitucional (Fallos: 238: 496). 

Que en cnanto a los recibos de fs. 392/393, que acreditan la 
percepción por el Dr. Satanowsky de * 100.000 m/n. de la señora 
de Donato y f 135.000 m/n. de la señora de Parma, los recurren- 
tes de fs. 528 y 533 estiman que ellos expresan la conformidad 
de dicho letrado a los pagos que "cancelaban en demasía sus 
trabajos, no digamos hasta ese instante, sino hasta la total termí- 




nación del juicio*' (fe. 529 vta.) y que la frase "a cuenta'* no es 
más que una "expresión con el propósito de considerarse en sus 
relaciones con las exponentos aun acreedor de alguna cifra, cuan- 
do legalmente había cobrado mucho más de to que en derecho le 
pertenecía" (fs. 530). Sostiene, en definitiva, que "la retro- 
acción que la Excma. Cámara ha dado a la ley 14.170 es violatoria 
del art. 67, inc, 11, de la Constitución Nacional 

Que éste agravio se torna insostenible frente a la claridad 
de la ley 14.170, que no modifica lo establecido por el decreto 
citado, art. I 9 , in fine: "Será nulo todo pacto o convenio sobre 
honorarios por una suma inferior a la que fija este decreto", 
y ratifica lo dispuesto por el art. 50: "Las disposiciones de la 
presente ley se aplicarán a todos loa juicios, procedimientos o 
actuaciones judiciales en que no haya sentencia firme al tiempo 
de su promulgación". La aplicación retroactiva del arancel de 
honorarios de abogados y procuradores consagrada por la última 
disposición transcripta, es, en el caso de situaciones no concluidas 
con anterioridad, constttucionalmente válida por tratarse de nor- 
mas de orden público; por lo tanto, los recibos en cuestión no 
pueden obstar al derecho de los sucesores del Dr. Satanowsky 
de que la regulación judicial de sus honorarios sea practicada 
de acuerdo ion la ley de la materia vigente al tiempo de resol- 
verse el incidente. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declaran improcedentes los recursos extraordinarios concedi- 
dos a fs. 53G, 

Alfreik) Oboaz — Abistóbulo D, 
AnÁoz de Lamadmd — Luis Ma- 
ría BOFFI BOOGEBO JULIO 

Oyhanarte. 



MARIA CAROLINA RODRIGUEZ v. ENRIQUE SCHUSTER 

ÚEHORSO EXTRAORDINARIO; Requintos propios. Sentencia definitiva. 
Rr.nttnt'iaur.1 mttt'rhrct a la srutenaa definitiva. Varias. 

La sentencia que "desestima por ahora" ta demanda de alimentos, difiriendo 
tnila decisión "tinte el estado pr- es <l del juicio sohro filiación rn que se lia 
¡mo lucillo i'Hsii tmlii En pruebn ol'reeidn", si bien no dirime el pleito de modo 
t¡i! qU« 1» einitrrivi-r-iii no pueda ser reanudaría, privo irremediablemente « 
acto ra del dcrceiio que pudría corresponderle, ya que no existe percepción 
retroactiva <le alimentos. 

Lo resuelto causa un perjuicio de imposible reparación ulterior, por lo que 
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corresponde equiparar ta decisión a una sentencia definitiva, a loa fines del 
recurso extraordinario. 

ALIMENTOS. 

El juicio de Amentos debe aer sumario y no se acumula á otra acción que 

ÍTÍ .""."VT^™ 61 ' 1 , ordinario En ««"secuencia, la resolución que 
subordina decidir la demanda de alimenta provisionales, a la prueba piodV 

ss.'sr* d * tai,ci< "' - do 10 - «' 

SS"^ ^ 9 ***** **~ *•> 

Si las sentencia* pudiernn dilatar sin término la decisión referente al eaao 
controvertido, los derechos podrían quedar indefinidamente sin su debida 
aplicación, con grave e injustificado perjuicio de quienes los invocan En 
consecuencm, la ratencin que "desestima por ahora" la dern.rn.la de alimentos 
provéales, diimendo su resolución nnte el estado procesal del juicio ¡ob™ 
filiación , vulnera la garantía de l« defensa en juicio, que significa el derecho 
de la actora a obtener una decisión relativa n la acción interpuesta. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

En definitiva, los agravios invocados se fundan en la discre- 
pancia del apelante con la valoración que el a quo La hecho de 
las pruebas aportndas. 

No creo, sin embargo, que el tribunal haya excedido los lími- 
tes den ro los cuales tiene facultad para apreciar las constancias 
arrimadas y, como el fallo apelado se funda en razones de hecho 
y de derecho común suficientes para sustentarlo, estimo que el 
remedio federal es improcedente. 

- C° rr * s P° nde " a > pues, declarar que ha sido mal acordado a 
fs. 160. Buenos Aires, 1* de agosto de 1958. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de junio de 1959. 
Vistos los autos: "Rodríguez, María Carolina e./ Schuster, 
Ennque s / alimentos", en los que a fs. 1(Í0 se ha concedido el 
recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Civil de fecha 21 de abril de 1958. 

Considerando: 

i 

Que, según concepto expreso de la sentencia apelada "se 
desestima pnr ahora la demanda", es decir, se difiere toda deci- 
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sión "ante el estado procesal del juicio sobre filiación en qne 
se ha producido casi toda la prueba ofrecida" (fs. 142 vta.). 
Que esta resolución ha sido impugnada por arbitrariedad. 
Qne el fallo de fs. 141 no es la sentencia definitiva de la 
causa, pues tío dirime el pleito de modo tal que la controversia 
no pueda ser reanudada (Fallos: 145: 423; entre otros). No 
obstante, es menester determin a- si la decisión apelada es de 
aquellas que, conforme a lo establecido por esta Corte, equivalen 
a una sentencia definitiva con respecto a la proi ciencia del re- 
curso extraordinario (Fallos: 180: 21; 186: 531, entre otros). 

Es indudable que el fallo recurrido priva irremisiblemente a 
la adora del derecho que podría corresponde rio. En efecto; la 
prestación que podría percibir desde la sentencia del tribunal de 
alzada hasta tanto la nueva decisión sea dictada, es irrecuperable 
ya qne los alimentos sólo son exigióles para lo futuro y no existe 
percepción retroactiva de ellos. Por lo tanto, el derecho afectado 
requiere protección en la oportunidad en que es invocado por- 
que, de otro modo, la decisión de fs. 141 causaría un perjuicio 
de irreparable reparación ulterior. En estas condiciones, por 
aplicación de la jurisprudencia de esta Corte antes mencionada, 
la decisión apelada es equiparable a una sentencia definitiva y él 
recurso extraordinario es procedente. 

Qne, con r specto al fondo de la cuestión, el agravio es fun- 
dado por cuanto la sentencia apelada postema sin plazo cierto 
la resolución relativa al derecho invocado. 

más, la decisión recurrida contraría manifiestamente la 
norma básica que estatuyo el art. 375 del C. Civil: djjtojg 
alimentos delie ser sumario. Según la disposición precitada-. Jal 
procedimiento en la acción de alimentos, será sumario, y no se 
acumulará a otra acción que deba tener un procedimiento ordi- 
nario. . . Su objetivo preciso es evitar que ese carácter sumario 
sea desvirtuado por la acumulación de la uccion por alimentos a 
un juicio ordinario. Esto surge más claramente aun de la modi- 
ficación qne introdujo el legislador en la fuente de la norma 
analizada. En el texto de Fhkitas la acción reviste carácter suma- 
rio salvo la acumulación a otra acción ordinaria} en cambio, 
nuestro texto señala sin excepción posible que «no se acumulará 
otra acción que deha tener un procedimiento ordinario . For 
esto, dice Llereka: «Esperar el resultado del juicio ordinario 
sería desnaturalizar completamente el earácter de esta deuda y 
la previsión del legislador" (Llerrxa, Concordmum yjOome^ 
tarios del Código Civü Argentino, t. 2Vpágs 179 y 180). Pre- 
cisamente, al subordinar la decisión a la prueba producida en el 
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juicio ordinario de filiación, el fallo apelado Be aparta de lo 
dispuesto por el art. 375 del Código Civil. 

Que, por otra parte, ha sido vulnerada la garantía de la 
defensa en juicio que aqu significa el derecho de la actora a 
obtener una decisión relativa a la acción por ella interpuesta. 
De otra manera, es decir, si las sentencias pudieran dilatar sin 
término la decisión referente al caso controvertido, los derechos 
podrían quedar indefinidamente sin su debida aplicación, con 
grave e injustificado perjuicio de quienes lo invocan. 

A mérito de lo expuesto y oído el Sr. Procurador General, 
se deja sin efecto la sentencia de fs. 141. Los autos deben volver 
para que se pronuncie, sobre la procedeneia o improcedencia de 
los alimentos provisionales solicitado*, la Sala que sigue en orden 
de turno con arreglo a lo dispuesto en el art. 16 de la ley 48 y 
con observancia de lo decidido en esta sentencia. 

Alfredo Okcax — Aiustóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría Boffi Boíigkro. 



LUIS DIAMANTE v. S. A. Cía, INMOBILIARIA del RIO dí la PLATA 

CONSTITUCION NACIONAL: Con»tUucÍom<lidad t inconstituciomalidad. Ley** 
provinciales. Córdoba. 

Decidido por la justicia del Trabajo de Córdoba que en competencia para 
conocer de la cansa resalta tanto de lo dispuesto en el art, 20 de la ley 
provincial 4163 como del art. 4 de la ley nacional 12.948, porque el actor 
prestó servicios en dicha Provincia, no existe violación del art 31 de la 
Constitución Nacional, ya que las leyes que se. declaran aplicable» al caso 
son coincidentes en la solución del punto. 

JURISDICCION r COMPETENCIA: Competencia territorial Contrato de 
trabajo. 

Si el tribunal de la causa ha declarado que el actor trabajó en la Provincia 
de Córdoba y que ello ha sido reconocido por la demandada, que tiene su 
domicilio en la Capital Federal, la norma del art. 4° de la ley 12,948 autoría 
!a intervención de loa tribunales del trabajo provinciales. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propia». Relación directa. Nor- 
ma* extraña» al juicio. Varia». 

La cuestión federal atinente a Ha incompetencia de los tribunales del trabajo 
provinciales para intervenir en las cansas cuando las partes se domicilian 
en diferentes jurisdicciones, resulta insustancial e insuficiente para el otor- 
gamiento de la apelación extraordinaria ei la sentencia recurrida concuerda 
con doctrina reiterada de la Corte, de la que el apelante no da razones 
fundadas para prescindir. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de junio de 1959. 

Vistos los autos; "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Diamante, Luis e./ Compañía Inmobiliaria del 
Río de la Pinta S. A.", para decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

(¿ue se¿;iín resulta de In queja y de los testimonios acompa- 
ñados con ella, el tribunal de la causa ha declarado que el actor 
trabajó en la Provincia de Córdoba y que ello lia sido recono- 
cido por ía demandada, quo tiene su domicilio en la Capital 
Federal. ESp tales condiciones, la Cámara del Trabajo ha deci- 
dido qae bu competencia para conocer de la causa resulta tanto 
de lo dispuesto en el art. 20 de la ley provincial 4JG3 como dal 
nrt. 4 9 de ha ley nacional 1 2.948; en cuanto al privilegio del fuero 
federal por distinta vecindad, lia sido desestimado con, fundamen- 
to en la jurisprudencia de esta Corte sobre la materia. 

Que basta lo expuesto en el considerando anterior para esta- 
blecer que el caso difiere del resuelto por este Tribunal y regis- 
trado en Fallos: 239 : 81) {Prado c Arteleo), en el que los servi- 
cios habían sido enteramente prestados por el actor fuera de la 
Provincia de Córdoba y no se pretendía tampoco que el contrato 
se hubiese celebrarlo en ella. Xo existe, entonces, violación del 
art. .'il de la Constitución Nacional, precisamente porque las 
leyes provincial y nacional que la Cámara declara aplicables al 
caso snii eoincídentes en la solución del punto. 

Que, en lo referente al fuero federal por distinta vecindad, 
es ya reiterada la jurisprudencia de esta Corte en el sentido de 
que la norma del art. 4 de le ley 12.948 autoriza, en supuestos 
como el de autos, la intervención de los tribunales del trabajo 
provinciales — sentencia del día de la fecha en la causa B.98, 
<k Iicnífe/ ( Hipólito c./ Arquitectura Contemporánea Integral S, 
R. L. b/ despido " y los fallos allí citados—. En tales condiciones, 
desde que el recurso no aporta elementos de juicio que autoricen 
un nuevo examen de la cuestión, los fundamentos dados resultan 
insustanciales para sustentar la apelación —Fallos: 194: 220; 
241 : 98, entre otros — . 

Por ello, se desestima !n queja. 

Alfredo Orcaz — Aíustóbulo D. 
Aráoz de La Madrid — Julio 

OVHANAUTE 
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BANCO HIPOTECARIO NACIONAL. v. ENRIQUE DANRÉE x OTROS 

EXPROPIACION: Indemnización. Otros daño*. 

Debe desestimarse el a era vio fundado en que, si en primera instancia se 
condenó al expropiador al reintegro del impuesto territorial correspondiente 
a la época posterior al desalojo, la sentencia de secunda instancia sería 
nula por no considerar el agravio, si la resolución de la Alzada sólo modifica 
la del inferior en cuanto al valor de Ja tierra, por lo que la omisión debe 
entenderse en el sentido de que se lia desestimado la pretensión de la actora, 
quien, por otra parte, no pidió aclaratorio del falto de la Cámara; además, 
lo resuelto sobre aquel punto se ajusta a la jurisprudencia de la Corte. 

EXPROPIACION: Indemnización, Determinación del valor réal. Valor de ta 
tierra. 

Si el coeficiente de ubicación, aprobado por el Tribunal de Tasaciones por 
mayoría, está fundado en razones que se estiman inobjetables por !n Corte, 
corresponde desechar el agravio del recurrente, que reclama su modificación. 

EXPROPIACION: Indemnización, Determinación del valor real. Valor de la 
tierra. 

La manifestación de qju* "ea desde lucero público y notorio que el precio entre 
un bien ocupado y el mismo desocupado boy mucha mas diferencia en el 
precio que un 2 f /{ " es una afirmación de carácter general insuficiente para 
aceptar la pretensión del recurrente de fijar en 0,35 el coeficiente de ocu- 
pación, en lugar de 0,í>S en que lo había estimado por mayoría el .Tribunal 
de Tasaciones. 

EXPROPIACION. Indemnización. Determinación del valor real Generalidadet. 

Debe desecharse el agravio del apelante fundado en que "pareciera" que la 
Cámara ha tomado en consideración el mayor valor que la expropiación ha 
dado al inmueble, si en el memorial no se explican las causas de ene "pare- 
cer" y, por otra parte, ello no resulta del examen de los antecedentes tenido» 
en cuenta al Tespecto. 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del valor real Valor de la 
tierra» 

Si el aumento del coeficiente de superficie dispuesto por la Cámara es razo- 
nnble, corresponde su aceptación, no obstante el dictamen unánime del Tri- 
bunal de Tasaciones sobre el punto. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte : 

Dado el monto de los agravios cuya reparación se intenta, el 
recurso ordinario de apelación concedido a fs. 357 es procedente. 
En cuanto al fondo del asunto, la parte actora ac*«a por 
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intermedio de apoderado especial, quien ya ha asumido ante 
V. E. la intervención que le corresponde ffg, 368). Buenos Aires, 
19 de junio de 1958. — Ramón hmtcano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de junio de 1959. 

* 

Vistos los autos: "Banco Hipotecario Nacional c./ Danrée, 
Enrique y otros s./ expropiación", en los que a fs. 357 se lia 
concedido el recurso nrdinario de apelnción contra la sentencia 
de la Cámara Federa] de Apelaciones de La Plata, do fecha 17 
de setiembre de 1057. 

Considerando: 

Que el Banco Hipotecario Xncionnl promueve juicio de expro- 
piación de un lote de terreno, situado en el Partido de Matanza 
(Provincia de Buenos Aires), de una superficie, según títulos, 
de 421 .800 m a , de propiedad de D. Enrique Hanrée y otros, desti- 
nado a la construcción de viviendas económicas, cuya ejecución 
compete a la Administración Xacional de la Vivienda, depen- 
diente del Baneo Hipotecario Nacional (decreto 24.155/48) y 
ofrece como precio la suma de $ 220.200 m n., depositada- a fs. 2. 
Puesto en posesión del inmueble el expropiado]- el 16 de marzo 
de 1948 (fs. 10), los expropiados contestan la demanda, mani- 
festando allanarse al desapropio, pero disienten con la suma con- 
signada ífs. 35/46) y solicitan expresamente "el pago... de los 
impuestos que hubieran pagado por el corriente año (1948), co- 
rrespondientes al tiempo transcurrido desde que fueron despo- 
• seídos" (fs. 46 vía.), 

Que la Oficina Técnica del Tribunal de Tasaciones justipre- 
ció el bien expropiado en la suma de $ 3.852.955,74 m/n. T inclui- 
das las mejoras, a la fecha de la torna de posesión (expte. agre* 
irado, fs. 14), y la Sala Segunda, después de examinar las obser- 
vaciones formuladas por las partes» disminuye la tasación a la 
suma de # 1. 809.685,75 ni/n. (expte. agregado, fs. 55). El Tribu- 
nal de Tasaciones, por mayoría, lo justiprecia en la suma de 
$ 2.117.816,60 m/n. f por su valor objetivo, incluidas las mejoras 
de propiedad de los demandados, dejando constancia de que el 
valor unitario por m 3 es de ♦ 4,99 m/n. (expte. agregado, fs. 67). 

Que la sentencia de primera instancia fija la indemnización 
de acuerdo con el dictamen del Tribunal de Tasaciones, con cos- 
tas, "debiéndose pagar, asimismo, la suma que. resulte en con- 
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cepto do reintegración de impuestos abonados por la tierra y 
correspondientes a la época posterior al desapropio" {fs. 311/ 
313). Interpuestos por los apoderados del actor (fs. 314) y de 
los demandados (fs. 317) sendos recursos de apelación, el prime- 
ro contra ** todos los rubros de la sentencia" y, el segundo, "por 
considerar reducida la indemnización", y bajas las regulaciones 
de honorarios (fs. :U7 y 318) y concedidos (fs. 314 vta., 317 vta. 
y 318 vta.), la Cámara Federal de Apelaciones de La Plata modi- 
ficó la sentencia "elevando el valor de la tierra expropiada hasta 
la suma de $ 2.285.835,12 m/n., con costas" y aumentando las 
regulaciones practicadas en primera instancia' (fs, 337/339). 

Que consentida la sentencia del a quo por el apoderado de 
los demandados, el del actor interpone recurso de apelación "en 
todns sus partes" (fs, 347), el cual es concedido (fs. 357), y 
atento el valor discutido en el sub itidice y lo dispuesto por el 
art. 24, inc. 6*, ap. a), del decreto ley 1285/58, el recurso ordinario 
de apelación es procedente. 

Que la actora, en su memorial de fs. 368/36Í), impugna la 
sentencia por los siguientes motivos: 1*) Porque al apelar la sen- 
tencia de primera instancia sostuvo que aquélla, entre otros 
puntos, la obligó a pagar la suma que resulta en concepto de rein- 
tegración de impuestos abonados por la tierra y correspondientes 
a la época posterior al desalojo, expidiéndose así sobre un asunto 
ajeno al juicio de expropiación, y como la sentencia del a quo 
omite considerar su agravio, "adolece de un vicio fundamental 
que la hace susceptible de nulidad, por lo que debe ser revocada"; 
2*) Porque la reducción del coeficiente de ubicación debe ser del 
20% y no del 10%; 3*) Porque los gastos de nivelación del 
terreno estimados en $ 50,000 m/n. deben ser elevados a $ 80.000 
m/n. ; 4 V ) Porque el coeficiente de ocupación debe reducirse a un 
3 %; 5°) Porque "pareciera" que el Tribunal de Tasaciones ha 
tomado en consideración el mnyor valor que la expropiación ha 
dado al inmueble f 6*) Porque el coeficiente de superficie ha sido 
elevado por la Cámara a $ 0,65 en contra de las razones técnicas 
del Tribunal de Tasaciones, que lo estimó en 0,60. 

Que el primero do los agravios debe ser desestimado. Es 
eierto que la sentencia de la Cámara no ha considerado expre- 
samente la cuestión del reintegro de los impuestos abonados por 
la demandada, correspondientes a la época posterior a la des- 
posesión; pero también lo es que tal omisión debe entenderse 
en el sentido de que ha desestimado la pretensión de la actora, 
puesto que el fallo de primera instancia sólo ha sido modificado 
en cuanto al valor de la tierra expropiada (conf. fs, 338 vta. 
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y 349). En todo caso, la actora no pidió aclaratoria del fallo de 
la Cámara y lo resuelto sobre aquel punto en ta causa se ajusta 
a la jurisprudencia de esta Corte, que reiteradamente ha decla- 
rado procedente el reintegro de los impuestos pagados por el 
expropiado corresponda -ttes al período posterior a la des- 
posesión. 

Que en lo concerniente al coeficiente de ubicación el repre- 
sentante de la actora ante el Tribunal de Tasaciones observó que 
el descuento del 10 % aplicado por la Oficina Técnica al precio 
de la manzana 11 para su traslado a la manzana 1H era insufi- 
ciente, y, en consecuencia, estimó que esc coeficiente debía ser 
del lío f .i (expte. agregado, f*. 27). Esta observación fué exami- 
nada por la Sala Segunda en estos términos: "El descuento 
aplicado por la Oficina Técnica es más justo, en razón de que ol 
lote l'f¡ de la manzana 11, que es la venta que se analiza, está 
Situado sobre la Avenida Cruz, sin pavimentar, de manera enton- 
ces <¡ue el 10 % aplicado por la Oficina mencionada es, a juicio 
de esta Sala, suficientemente compensatorio" (expte. agregado, 
fs, 45). El Tribunal de Tasaciones, n/ir mayoría y con la única 
rlisidencia de dos de sus vocales y del representante del actor, 
aprobó el coeficiente en discusión aplicado a la venta de In man- 
zana 11 pura trasladarlo a la manzana 13 (expte. a erogado, fs. 
07). Así, pues, las razones aducidas para el mantni ¡miento del 
coeficiente observado son, a juicio de esta Corte, inobjetables, y, 
por consiguiente, este agravio debe ser desechado. 

Qué en lo atinente a la pretensión del apoderado del actor 
de elevar basta $ 80.000 m u. Ins gastos de nivelación, estimados 
fior In Oficina Técnica, Sala Secunda, y Tribunal de Tasaciones 
(expte. agregado, fs. 11, 53 y íí7), por mayoría, en $ 50.000 m/n., 
aquél no ha dado las razones para justificarla, por lo (pie debe 
ser desestimada. 

(¿ue en lo relacionado con el coeficiente do ocupación, que 
entícnih debe ser reducido a un 5 %, esto es a 0,05, en vez de 
0,OS, fijado por el Tribunal de Tasaciones, por mayoría (expte. 
a irrogado, fs. 64), porque "es desde luego público y notorio que 
el precio entre un bien ocupado y el mismo desoenpado hay 
mucha más diferencia en el precio que un 2%" (fs. 325 vta.), 
es una afirmación de carácter general insuficiente para aceptar 
ese aumento de 0,02 en contra de lo estimado por el organismo 
frénico. En consecuencia, este agravio no está justificado, 

Qlte en cuanto a que el tribunal a quo "pareciera'* haber 
lomado en consideración ol mayor valor que la expropiación ha 
dado al inmueble, on contradicción con lo dispuesto por el art. II 
de la tey 13.264, tal agravio debe ser desechado eT> virtud de que 
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en el memorial de fs. 368/3G9 no se explican las causas de esa 
contradicción, que el mismo recurrente califica de "parecer". 
Por lo demás, del examen de los antecedentes estudiados por la 
Oficina Técnica no resulta que las ventas en Villa Celina v Villa 
La Salada, cuyos precios lian sido objeto de comparación' con el 
valor presumible del inmueble expropiado, hayan sido influen- 
ciados por las expropiaciones en estas zonas (conf. expto. agre- 
gado, fs. (J/7). 

Que, finalmente, se e bravia el apoderado del actor porque 
el coeficiente de superficie ha sido elevado por el tribunal a quo 
a 0,65 en contra d e las razones técnicas del Tribunal de Tasacio- 
nes que lo estimó en 0,1*0. Es de señalar a esto efecto, que el 
mencionado organismo resolvió por unanimidad modificar el co- 
eficiente de superficie de 0,513 aplicado por la Sala {expte. abro- 
gado, fs. fiíi, punto 3*), el cual, por mayoría lo fijó en 0,<i0 (expte. 
agregado, fs. 64). Esa diferencia de porcentaje que alcanza a 
0,05, por las razones que expresa la sentencia apelada (fs. 338 
vta.) y que esta Corte comparte, está justificada. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs. 337/339 que fija el monto 
de la indemnización expropia* o na en la suma de dos millones 
doscientos ochenta y cinco mil ochocientos treinta y cinco pesos 
con doce centavos moneda nacional, inclusive mejoras de pro- 
piedad de los demandados, con intereses sobre la diferencia entre 
la cantidad depositada y la que fija este pronunciamiento, desde 
la fecha de la desposesión (Vid. aclaratoria de fs. 349). Confír- 
manse las regulaciones practicadas por el a qno. Las costas de 
esta instancia a. cargo del actor. 

Alfredo Oiíoaz — Aiustóbulo D. 
AirÁoz de Lamadhi» — Jolto 

OillAJÍAIlTE. 



CARMEN GONZALEZ DI IGLESIAS v. FELIPE IÍICCIO 

RECURSO DE NULIDAD. 

Las sentencias de la Corte Suprema no son susceptibles de recurso de nulidad. 

CORTE SUPREMA. 

Líi Corte Suprema, de conformidad con lo dispuesto en el art 23 del decreto- 
ley 1285/58, está facultada para dictar sentencia con el voto concordante 
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de la mayoría absoluta de los jueces que la integran. Dicha facultad e» 
incuestionable cuando no ha mediado solicitud expresa de asistencia plenaria. 

CORTE SUPREMA. 

El acuerdo celebrado con ln participación de tres de los jueces de la Corto 
Suprema, no mediando exclusión Arbitraria de alguno de sus miembros, es 
totalmente n*tí«lnr. Tnl ocurre cuando dos de los Ministros que integran 
el Tribunal no lian iisisiido al acuerdo, uno de ellos por encontrarse impe- 
lí ido para intervenir en el caso y otro pnr hallarse en uso de licencia por 
razón de enfermedad, 

¡{¡■:< TUSO EXTRAOMDIXARIO: Requisitos formules. Interposición del re- 
turno. Término. 

VA termino para deducir el recurso extraordinario no se interrumpe por la 
interposición de <dros recursos ante el tribunal de la causa declarados impro- 
cedentes. 



HKCVBSO RXTRAORtVXA RIO : Requisitos formales. Interposición del re- 
i-urso. Término. 

La prescripción del art. 2fi, apartado final, del decreto-ley 1285/58, con 
arreglo n ln cual los electos de la semencia se suspenden basta tanto se 
resuelva el recurso de innplicabilidud, es ajena ni curso del término para 
deducir el recurso extraordinario. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 do jimio de 1959. 

Vistos los autos: "lisios, Carmen González de e/ Iticcio, 
Felipe s/ cumplimiento de contrato y escrituración", para deci- 
dir con respecto a lo solicitado precedentemente. 

Y considerando: 

Que scírún jurisprudencia reiterada de esta Corte, las sen- 
tencias del Tribunal no son susceptibles de reeurso de nulidad 
—Fallos: 241: 249 y otros—. 

Que para el easo, se debe añadir que el Tribunal está fa- 
cultado por ley para dictar sentencia con el voto concordante do 
la mayoría absoluta de los jueces que lo integran —art. 2;i del de- 
creto-ley 1285/58 — facultad ésta que es incuestionable cuando 
no lia mediado solicilud expresa de asistencia plenaria, que en 
la causa no ha existido — Fallos: 182: 557 y otros — . 

Que, desde luego, tatnpoco lia habido exclusión arbitraria de 
nnoinbro alguno do esta Corte, siendo éste el alcance del prece- 
dí*, e de Fallos: 233: 17, que expresamente hace referencia a la 
fnl 'i de cita»'ión ele un juez del Tribunal y a la imposibilidad 
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de emitir su voto en el acuerdo» que sanciona el tallo mencionado. 
Por lo demás, impedido para intervenir en el caso el Sr. Ministro 
Doctor Boffi Boggero y en uso de licencia por rozón de enfer- 
medad el Doctor Villegas liasuvilbaso, el acuerdo de que da cuenta 
la pieza de fs. 86 es totalmente regular y la cita del precedente 
recordado, por completo, impertinente. 

Que siendo como es facultad y delter tic esta Corte el pro- 
nunciarse en primer término sobre su propia competencia y aco- 
tados como lian sido, en el coso, los trámites legales, la nulidad 
pedido con líase en el art, 18 de la Constitución Nacional carece 
do asidero. 

Que, además, es reiterada la jurisprudencia conforme u la 
cual el término para deducir el recurso extraordinario no se inte- 
rrumpe por la interposición de otros recursos ante el tribunal 
de la causa, declarados improcedentes —Fallos: 235: 720 y 72") ; 
237: 140; causa; "Pérsico, P. J. c ' Mussio, ÉL y otros" sentencia 
del 17 ti* 1 abril del año en curso y sus citas—. Y no ofrece duda 
que la prescripción del art. 28 del decreto-ley 1285/58 —apartado 
final — con arreglo a la cual los efectos de la sentencia so suspen- 
den inasfo tanto se resuelva el recurso de inapüeabilklad, es aje- 
na al curso del término para deducir el recurso extraordinario. 
Porque el derocbo a deducir este último no es un efecto de la 
sentencia, sino un medio, precisnmonto, piirn impugnarla. 

En su mérito se declara no haber lugar a lo solicitad» en 
el precedente escrito, debiendo estarse a lo resuelto a fs, 16. 

Alfredo Orgaz — Aristóbui/> D. 
Aráoz de L/AMAimm — Julio 
Oyhaxarte. 



NACION ARGENTINA v. AMERICO H. M. CONCHIGLTA 
CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantía*. Derecho de propiedad. 

Las garantías constitucionales de la propiedad y de 1a defensa en juicio no 
sufren agravio substancial por ratón de que ln indemnización se haya ade- 
cuado al valor real de los bienes expropiados, ann cuando supere a la pedida 
separadamente para cada una de Us partes del mismo inmueble, si el monto 
fijado es inferior a la suma global pretendida por el expropiado (»)• 



(i) 10 de junio. 
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ANDRES MALFATTI y OTROS v. S. A. PESPERIA r OTRO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no fedérale», 
interpretación de normas lacalea de procedimienton. Costas y* honorarios. 

Iji interpretación y aplicación del arnncel pnra abolidos v procuradores, es 
materia ajena al recurso extraordinario (>). 

HOSO RARl OS: Reculación, 

ím nodación de honorarios sin ulterior trámite es procedimiento regular 
incluso legalmente admitido. 



MARIA MATILDE OIÍTIZ DAS DALI» O v OTRA v, 5oc. i# Comandita 

A. DUARTE y tík 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestione* no fórrales. 
Sentencias arbitrarios. Principios vent rales. 

Et nirmvio fundado en la arbitrariedad resulta inadmisible cumulo 1« sen- 
tencia concuerda con í:i doctrina de l«»s precedentes de la Porte ( s ), 



MARIA EST11ER RODRIGUEZ PINEDO v. MARIA ESTUER MARIN 

Di BRUGNETTINI 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas 1/ actos comunes. 

Im sentencia del lrjbun:tl de alzada cpie, revocando el pronunciamiento del 
interior, luiré Inmar fil interdicto de reenbrjir la posesión de un departa- 
mento, decide cuestiones de hecho y de derecho comi'iii y procesal, propias 
de los j mees de ln cansa y n.jenas a la jurisdicción extraordinaria de la 
Cn rte. 

RECURSO EXTR.lOfí DINA RIO; Requisitos f ármales. Introducción de la mes- 
tión federal. Oportunidad. Planteamiento cn el escrito de interposición del rt- 
eur»n crtraurdinarin. 

El acnei miento de bis pretensiones .de una de bis purtes es eventualidad 
previsible que oblitrn a plantear en oportunidad procesal lns defcnsns perti- 
licnte-. La proposición de cuestiones federales, después del fnllo fin:il de la 
cau«a. resiiltn tardía. Ello es así, nún cu lo atinente n la ale^.ndn arbitra- 
riedad, cuando ésta se, hace consistir en el acogimiento de la tesis jurídica 



( ' ) Jf> junto, 
C¿\ 10 de jimio. 
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admitida por la sentencia, objeto de debate en el juicio, y no en diferencias 
de orden formal o en fundamentos introducidos sorpresivamente por el 
pronunciamiento. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos propios. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

Toda vez que el interdicto de despojo puede proceder aún con motivo de 
resoluciones o medidas judiciales, siempre que se hubieren adoptado sin la 
debida audiencia de la parte interesada, la circunstancia de que la ocupa- 
ción de un departamento se haya realizado por orden del juez que conoce 
en el juicio de divorcio, no basta para constituir en arbitrario el fallo poste- 
rior, dietndo por otro juez, que dispone su devolución, cualquiera fuere, su 
ucierto o error. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

No procede el recurso extraordinario cuando el dcreclio que pueda «sístir 
a la recurrente, vencida en el interdicto de recobrar la posesión, es suscep- 
tible de tutela en las instancias ordinarias. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de «orinas lóenles de procedimientos. Costas y honorarios. 

Lo atinente al cargo de las costas es materia ajena al recurso extraordinario. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Xo hay en autos cuestión federal resuelta por el a quo, ni la 
ha habido planteada por el apelante en momento oportuno. 

Por ello, y porque el fallo recurrido se funda en razones de 
hecho y prueba y de derecho común y procesal suficientes para 
sustentarlo estimo que el remedio federal intentado es impro- 
cedente y que corresponde no hacer lugar a esta queja deducida 
por su denegatoria. Buenos Aires, 11 do diciembre de 1958. — 
Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de junio de 1959. 

Vistos los autos: ""Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Rodríguez Pinedo, Muría Esther c/ Brugnettini, 
María Esther Marín de", para . decidir sobre su procedencia. 

. Y considerando : 

Qnc la sentencia de fs. lfil de los ñutos principales decide 
cuestiones de hecho y de derecho común y procesal, propias de los 
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jueces de la causa y ajenas a la jurisdicción extraordinaria 
de esta Corte. Por lo demás y toda vez que el acogimiento de 
las pretensiones de las partes es eventualidad previsible, según 
reiterada jurisprudencia, la proposición de eqnst iones federales 
después del fallo final de la causa resulta tardía. í olio es así, 
aun eu Ir» atinente a la alegada arbitrariedad, cuan ib» é*ta se hace 
consistir en el acogimiento de la tesis jurídica admitida por la 
sentencia, objeto de debate en el juicio y no en deficiencias de 
orden formal o en fundamentos introducidos en forma sorpre- 
siva por el pronunciamiento. 

<¿no, por lo demás, toda vez que la jurisprudencia de esta 
Corte ha declarado (pie el interdicto de despojo puede proceder 
aun con motivo de resoluciones o medidas judiciales, sí se hubie- 
ran adoptado si a debida audiencia de la parte interesada — Fa- 
llos: IS2: ;íl7; 183: 414: 1W> : 2ÍI2 y otros— la circunstancia de 
«pie la ocupación del departamento se haya realizado por orden 
judicial, no basta para constituir ra arl itrario el fallo de la causa 
((iir ordena su devolución, cualquiera sea el error o el acierto de 
la conclusión que admite. Xo resulta, en efecto, de los autos re- 
queridos a fs. 42 que se oyera oportunamente a la luego actora 
eu el interdicto, ni que sr admitiera su personería a los fines de 
la discusión de las medidas impugnadas a fs. 75 del divorcio. Si 
ea tales coadiciones, la vía pertinente para ese objeto era la 
apelación respecto del auto de fs. 82 vta., o el juicio de tercería 
o, en fin, el interdicto intentado no es cuestión que revista ca- 
rácter federal ni autorice la intervención de esta Corte en la causa. 

Qué a ello debe aún agregarse que el derecho que, en defini- 
tiva, [Hieda asistir a la recurrente, os susceptible de tuteia en las 
instancias ordinarias. Y que la cuestión atinente al cargo de las 
costas es materia ajena a la jurisdicción del art. 14 de la ley 48. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Alfheuo Ohoaz — Aristóehtlo D. 
Aráoz de La Madrid — Luis María 

BOFFI BOGGRRO JuLlO OYHA- 

NARTE. 
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CAMARA NACIONAL de APELACIONES eh lo CRIMINAL 
y CORRECCIONAL 

SVl'EIttN TENDENCIA . 

Es atribución de la Corte Suprema preservar el cumplimiento de las normas 
que establece en ejercicio de las l unciones generales de superintendencia que 
le son propias, normas a las que deljen ajustarse las disposiciones rada», 
mentanas qite dictan las Cámaras. 

En consecuencia, corresponde observar que la disposición del nrt. 4« de la 
Acordada de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correc- 
cn.nal de la Capital, del 14 de marzo de 1058, sobre escalafón para el 
personal de su jurisdicción, en cuanto se refiere a la designación de pro- 
secretario de Cámara, üeeretario de primera instancia y de Fiscalía de 
Cámara debe entenderse con el alcance de que, en todo caso, será expresa- 
mente considerado el persunal del fuero con título habilitante; v míe, con 
respecto a la norma del art. 12 —en atención a las remuneraciones esta- 
blecidas en la ley c e presupuesto- sólo podrá promoverse al prosecretario 
y a los secretarios de las Fiscalías de la Cámara si, fundadamente se exclu- 
yera a los secretarios de primera instancia. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de junio de A 939. 
Vistos los autos: "Cámara Nacional de Apelaciones en lo 
Criminal y Correccional s/ acordada sobre normas reguladoras 
del cscalalon ¡ni ra el personal do su jurisdicción". 

Considerando : 

Que en las actuaciones que preceden la Cámara Nacionnl 
de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capital co- 
munica la acordada de 14 de marzo de 1938, dictada en consecuen- 
cia de la de esta Corte, de f celia 3 del mismo mes y ano. 

Que es atribución de la Corte Suprema la de preservar el 
cumplimiento de las normas que establece en ejercicio de las fun- 
ciones generales de superintendencia que le son propias, normas 
a las que deben ajustarse las disposiciones reglamentarias que 
dietnn las Cámaras — arts. 11, inc, 1», de la ley 4055 y 104 y 118 
del Reglamento para la Justicia Nacional—, 

Que corresponde, por ello, observar la disposición del art. 4* 
en cuanto se refiere a la designación de prosecretario de Cámara, 
secretarios de primera instancia y de Fiscalía de Cámara, la que 
debe entenderse con el alcance de que, en todo caso, será expresa- 
mente considerado el personal del fuero con título habilitante. 

Que respecto de la norma del art. 12, y en atención a las remu- 
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neraciones establecidas en la ley de presupuesto, sólo podrá pro- 
moverse al prosecretario, y a los secretarios de las fiscalías de la 
Cámara si, fundadamente, se excluyera a los secretarios de pri- 
mera instancia — art. 2°, inc. b) de la acordada de 3 de marzo de 
1958—. 

Por ello se resuelve tener presente la acordada precedente- 
mente comunicada, con las salvedades establecidas en esta reso- 
lución. Hágase saber a sus efectos, a la Cámara Nacional de Ape- 
laciones en lo Criminal y Correccional de ta Capital. 

Alfredo Orgaz — Akistóbulo D, 
Aráoz de Lamadrtd — Luía Mar á 

BOFFI BoGQERO — JüLIO OYHA- 
JÍARTE. 



MARTIN DEL RIO v. S.H.L JULIO LUNA 
PAGO; Principios genérale». 

Vara (pie proceda el recurso extraordinario fundado en la jurisprudencia 
referente a los efecto.» liberatorio» del pago, deben justificarse lo» extremos 
necesarios para su invocación útil. 

HBCURSO EXTRAORDINARIO: Rrqitisitus propio* Cwsthnes no federales* 
Exclusión de las mejstiont» de hecho. Varias. 

Ks i m procedente el recurso extraordinario fundado en ln doctrina sobro los 
efectos liberatorios del pa<ro, ai ln Cámara deelnra no haber existido pago 
liberatorio, lui-iro de nn-lizar tos elementos de juicio reunidos en e! expe- 
diente. \jíí sentencia apelada se fumín, así, sobre cuestiones de hecha y de 
ilcrerhn cnimin, irrevisibles por la Corte Suprema. 

Dictamen del pROcritADon Gkxkral 
Suprema Corte: 

í.o resuelto por lu sentencia apelada ron respecto al acnordo 
opio-tunamente celebrado por las partes ante ia delegación local 
de] Ministi'rio dé Trabajo y Previsión {fs. 4 del expediente ad- 
ministra I i vo agregado al presente), ha sido fundado por el a quo, 
entre otras razones, en el hecho de que no existo constancia algu- 
na que acredite que la solución conciliatoria pactada en aquella 
Oportunidad comprendió los rubros cuyo pago persigue el actor 
en estas actuaciones. 

En con secuencia, estimo (pie en lo que a aquel punto se re- 
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fiei e, el fallo en recurso se apoya en una conclusión de hecho y 
prueba que resulta 'suficiente para sustentarlo, y que por su na- 
turaleza no puede ser revisada en !a instancia de excepción. 

En tales condiciones, considero que el recurso extraordinario 
deducido a fs. 271 no puede prosperar, y, por lo tanto, que co- 
rrespondería declararlo mal concedido a fs. 276 vta. Buenos Airea, 
22 de octubre de 1958. — Ramón La&cano, 

FALJjO de la corte suprema 

Buenos Aires, 12 do junio de 1959, 

Vistos los autos: "Del Río, Martín c/ Julio Luna S. R. L. s/ 
comisiones", en los que a fs. 276 vta. se ha concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia del Tribunal del Trabajo n* 2 
de La Plata (Provincia de Buenos Aires) de fecha 7 de abril 
de 1958. 

Considerando : 

Que, contra la sentencia del Tribunal del Trabajo n° 2 de La 
Plata, Provincia de Buenos Aires, que" lo condenó al pago de la 
suma de $ 103.743,75 m/n., en concepto de diferencias de comi- 
siones, sueldo anual complementario, diferencia de sueldo, vaca- 
ciones no gozadas e indemnizaciones por despido y falta de pre- 
avíso (fs. 266/267), el demandado interpuso recurso extraordi- 
nario de apelación (fs. 271/275), el que le fué concedido (fs. 276 
vta.). 

Que el recurrente funda su impugnación en la doctrina de 
esta Corte sobre los efectos liberatorios del pago "efectuado de 
conformidad con la ley y jurisprudencia imperante en el momento 
en que se hizo". Afirma que el desconocimiento de esa doctrina 
supone violación de las garantías constitucionales atinentes a 
la propiedad, a la igualdad y al ejercicio de toda industria lícita 
(arts. 17, 16 y 14 de la Constitución Nacional). Y, a fin de acre- 
ditar sus aseveraciones, se remite a diversas actas insertas en el 
expediente administrativo agregado por cuerda, del cual resulta 
— según dice — el acto liberatorio invocado. 

Qne para que, por vía de recurso extraordinario, pueda ale- 
garse la mencionada doctrina jurisprudencial, esto es, la existen- 
cia de derecbo adquirido cuyo deseo noeim sonto implique violación 
del art. 17 de la Constitución Nacional, se requiere la prueba fe- 
haciente de que In relación jurídica entre las pai tes se halla fini- 
quitada por un acto de pago hecho en los términos que la juris- 
prudencia del Tribunal ba considerado indispensable (Fallos: 
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234: 753t y 237 : 784) , La falta de justificación de los extremos 
necesarios para la invocación de un acto de esa especie determina 
la improcedencia deí recurso (Fallos: 233: 28). 

Que, en la presente causa, el Tribunal de Trabajo n° 2 de La 
Pinta, sobre la baso de un minucioso análisis de los elementos 
de juicio reunidos en el expediente y mediante pronunciamiento 
que rio lia sido tachado de arbitrario, declara no haber existido 
pago liberatorio ni que corresponde atribuir la índole y los efectos 
que el recurrente pretende; y ello en nitrito — entre otras — a las 
siguientes circunstancias: a) "el diferendo no quedó zanjado 
nunca, definitivamente, entre las partes"; b) si bien se convino 
un pago, "no se trajo la manifestación ni el instrumento que co- 
ronara el acto, acreditando el cumplimiento del arreglo"; c) no 
medió pronunciamiento final de la autoridad administrativa com- 
petente "que dispusiera formalmente la hoinol oración o archivo 
do Jas actuaciones"; d) "nada surge del expediente administra- 
tivo nue autorice a suponer que se hubieran concertado, ni siquie- 
ra debatido, en su integridad, los rubros cuyo pago se persigue en 
estas actuaciones" (fs. 2ú!) vta. y 2Ü0; voto del Dr. Enrique 
AYeisberg al que adhirieron los Dres. Moraeio AYamba y Rodolfo 
N'ápoli). 

Que las conclusiones de la sentencia apelada en orden a los 
distintos puntos señalados en el considerando anterior versan, 
sin iluda alguna, sobre cuestiones de hecho y de derecho común. 

Que, por tanto, habida cuenta do lo dicho en el considerando 
o© y s ¡|.j U io irrevisiblo lo decidido por el tribunal a quo acerca de 
las referidas cuestiones, los agravios que fundan el recurso re- 
sultan ser ájenos, a la esfera de competencia de esta Corte en la 
instancia extraordinaria. A lo que cabo añadir que, por olio, la 
doctrina de Fallos: J:U: 7"i3 y los que allí se citan, que el recu- 
rrente alega, es obviamente inaplicable al sub lite. 

tin sn mérito, lia hiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral, se declara improcedente el recurso concedido a fs. 27G vta. 

AniSTÓisrLo I>, AhAoss de Lamadiud — 
Litis María Uoffi Boggeico — Ju- 
do Oyiiaxartr, 
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FRANCISCO CIACCO — aoc— 

JURISDICCION Y COMPETENCIA; Sucesión. Domicilio del causante, 

El juez competente para conocer del juicio sucesorio ea el del lugar donde 
tuvo su último domicilio el causante, nunque éste lo haya abandonado poco 
tiempo antes de su fallecimiento pnra trasloarse, a los fines da su asis- 
tencia médica, a otra cíudnd, donde murió. 

Dictamen del, PuocuRADOit Gkneral 

Suprema Corte ¡ 

La cuestión de competencia trabarla entre un juez de la Pro- 
vincia de Buenos Aires y otro de la Capital Federal corresponde 
sea dirimida por V. E., al no existir un órgano superior jerárqui- 
co común que pueda resolverla (art. 24, inc. 1* decreto-ley 
1285/58). 

El caso es el siguiente: con fecha 10 de setiembre de 1957, 
las cuatro hijas do Don Francisco Cíaceo inician el juicio sucesorio 
de su padre, radicando el mismo ante el Juzgado Nacional de 
Primera Instancia en lo Civil n p 17 de esta Capital, por consi- 
derar que el causante había tenido su último domicilio en esta 
ciudad, en la que falleció. Pocos meses más tarde, inician la mis- 
ma sucesión Doña Josefina Bongiorno de Fontana y Don José 
Fontana —en su carácter de presuntos legatarios del de cujas— 
ante el Juzgado en lo Civil y Comercial ir* 2 del Departamento 
Mercedes (Piovincia de Buenos Aires) afirmando que si bien 
había fallecido accidentalmente en la Capital Federal, el último 
domicilio del Señor Ciacco era en la localidad de Moreno (Pro- 
vincia de Buenos Aires), 

Al tomar conocimiento de la existencia dti primer juicio, es- 
tos últimos deducen cuestión de competencia por vía de inhibito- 
ria, la que es favorablemente resuelta por el juez. Librado el 
correspondiente exhorto al tifular del juzgado nacional, éste no 
hace lugar a lo solicitado (ver fs. Í17 del expediente agregado), 
quedando debidamente trabada la contienda jurisdiccional al 
mantener el magistrado provincial su competencia para entender 
en las presentes actuaciones (ver resolución de fs. 25 vta.). 

En cuanto al fondo del asunto, de los expedientes acompa- 
ñados no surgen otras constancias fehacientes que las siguientes : 

a) que el causante falleció en la Capital Federal, habiéndo- 
se denunciado en tal oportunidad como su domicilio, el de la calle 
Juan Ramírez de Velazco 1523, de esta ciudad (ver partida de 
defunción de fs. 2 bis del expediente agregado) ; 
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b) que el Señor (laceo se domiciliaba en la calle Victoria 
617 rio la localidad de Moreno (Provincia de Buenos Aires), ha- 
biéndose trasladado a la Capital Federal un mes antes de su fa- 
llecimiento (informe polieial de fs, 10 vta.); 

c) que el de rujus tenía su domicilio en Moreno — Avenida 
Victoria 617/21 — habiéndose trasladado un mes aproximada- 
mente antes de su fallecimiento a la cnsa de una hija en Buenos 
Aires para su atención médica (declaración testimonial de fs. 7); 

d) que el causante era vecino de Moreno, domiciliándose 
con su sobrina en esa localidad, la que bahía abandonado unos 
días antes de producirse sil fallecimiento para trasladarse a Bue- 
nos Aires a efectos de su asistencia médien. 

De los antecedentes reseñados se desprende que la residencia 
del Señor (laceo en esta Capital fué de carácter meramente tran- 
sitorio, ya que en manera alguna sp ha probado — ni intentado 
probar siquiera — que aquélla haya configurad*» el domicilio a 
que se refiero el art. 92 del Código Civil. 

Bn consecuencia, com idero que correspondería dirimir la 
presente contienda en favor de la competencia del Juzgado de 
Primera Instancia en lo Civil y Comercial n 9 2 del Departamento 
Mercedes (Provincia de Buenos Aires). Buenos Aires, 7 de ma- 
yo de 1959. — If unión Lusca no. 

FALLO DE LA COK TE St TREMA 

Buenos Aires, 12 de junio de 1959. 

Aulos y vistos; 

De acuerdo con lo dictaminado precedentemente por el Sr. 
Procurador (¡eneral y con la jurisprudencia de esta Corte sobre 
la materia —Fallos: 241 : lo* y los allí citados — se declara que el 
Sr, Juez en lo Civil y Comercial del Departamento Mercedes, 
Provincia de Buenos Aires, es el competente para conocer del 
juicio sucesorio de Don Francisco Ciaeeo. Remítansele los autos 
y hágase saber en la forma de estilo al Sr, Juez Xucionul en lo 
Civil de la Capital Federal. 

AftisTÓiu'LO D. AnÁoz de Lamadrid — 
Lrts Mahía Boffi Booükko — Jr- 
mo Oyhanaicte. 
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ALFREDO IIAMELIN" v. MARIA TIARISTEGUY i»e MARTINEZ T OTROS 

SOBRESEIMIENTO PRO VISION AL. 

Aunque el sobreseimiento provisional no privn al sumario de su carácter 
secrrto, es procedente la remisión de la causa o de loa testimonios que 
solicite el juez "ivil p en el cnso de un pleito por resarcimiento de daños y 
perjuicios ocasionados por el hetlm que motivó la instrucción del sumario. 
En la medida que estime indispensable para la decisión a dictar, el juei 
civil resolverá incorporar a la causa o dar publicidad a las diligencias samar 
ríales, siempre que de ello no resulte inconveniente para el esclarecimiento 
del delito « de ln responsabilidad de sus autores y sujeto, en todo caso, a lo 
que dispusiera el juez de instrucción en caso de reapertura del sumario. 



De las constancias de iiutos se desprende que solicitada por 
ti actor La remisión a ti cffectum probandt de un expediente que 
tramita por aate el .Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruc- 
ción n* í> de esta Capital, y resucita favorablemente la cuestión 
por la Justicia en Jo Civil ea lo que hace a tal requerimiento 
(ver resolución de fs. 138 y oficio de fs, 150), el magistrado en 
lo penal — reiterando lo ya expresado a fs, 34 vta.— manifiesta 
a fs. 150 vta. que no es posible acceder a lo solicitado» en razón 
de que ltubicndose dictado sóbrese i miento provisional en el expe- 
diente en cuestión, subsiste el secreto del sumario preseripto por 
el art. 180 del Código de Procedimientos en lo Criminal. 

En este estado, el actor pide se eleven las actuaciones a la 
Corte Suprema, a objeto de que la misma resuelva la situnción 
planteada. 

A tal respecto, no existiendo un órgano superior jerárquico 
común que pueda resolver el conflicto suscitado entre la justicia 
nacional en lo Civil y la nacional en lo Criminal do Instrucción, 
considero que corresponde a V. E. dirimirlo, en atención a lo 
dispuesto en el art. 24, ine. 7», del decreto-ley 1285/58. 

En cuanto al fondo del asunto, estimo que en razón de la 
doctrina sentada por V. E. al resolver un caso idéntico en Fallos : 
228: 530, (reiterando el criterio con fecha 27 de setiembre de 
1954 in re ** Fletero, robo a su bordo") correspondería declarar 
que'el juez requerido debe remitir las actuaciones solicitadas por 
el juez nacional en lo Civil. Buenos Aires, 4 de mayo de 1959. — 
Ramón Lascano. 



Dictamen het, PnocruAnoit Genekal, 




FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 12 de junio de 1959. 
Autos y vistos ; considerando : 

<¿uc, si b' .i es cierto que el sobreseimiento provisional no 
priva al sumario de su carácter secreto, también lo es que la re- 
misión de la causa o de los testimonio* que solicite el Juez Civil 
para la debida dilucidación del pleito sometido a su conocimiento 
es procedente en casos como el de autos, en que la demanda per- 
siiíiie el resarcimiento de los daños y perjuicios ocasionados por 
el beebo que dio tugar a la instrucción del sumario. Cabe, en efec- 
to, cnmdiar los intereses do la acción pública en defensa do la 
sociedad, con los comprometidos en el juicio entre particulares, 
medí ¡inte la remisión de! expediente criminal o de las piezas per- 
tinentes. A tal fin, el Juez Civil, en la medida que lo estimo 
indispensable para la decisión a dictar, resolverá incorporar a la 
cansa o dar publicidad a las diligencias sumariales, siempre qne 
de oflo no resulto inconveniente para el debido esclarecimiento 
del hecho delictuoso o de la responsabilidad de sus autores y su- 
jeto, cu todo caso, a lo qne dispusiera el juez de instrucción en 
caso de reapertura del sumario. 

Que esta doctrina, fundada esencialmente en la conveniencia 
de asegurar una más pronta y eficaz administración de justicia, 
es la que ha presidido las recientes decisiones de esta Corte recaí- 
das en los casos de Fallos: 240: 437; 243: 140; cansas C. Ó04, 
"Provincia de Misiones c/ Héctor R. Aceguinolazn v otros" y 
C. 601, "ííreírorio Socolovsky y otro e/ José Hermo", falladas el 
¿t de abril y el 15 de mayo ppdos., respectivamente. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el Sr. Juez en lo Criminal de Instrucción de la Capital 
debe remitir las actuaciones o Tos testimonios solicitados por el 
Sr. Juez en lo Civil, quien deberá oportunamente proceder con 
a r reírlo a lo expuesto en este pronunciamiento. Devuélvanse los 
autos al juzgado de su procedencia y hádase saber en la forma 
de estilo al Sr. Juez de Instrucción, 

AnisTÓmn-o D. AnÁoz pe LAMAnnm — 
Luis María Boffi Bogoero — Ju- 
mo Oyuanartk. 
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VICENTE CASTROMAN y OTROS 
ÜECURSO DE QUEJA. 

El plazo para interponer el recurso de queja se amplía sólo en un día por 
razón de tu distancia que media entro las estaciones ferroviarias de Buenos 
Airea y La Plata (más dú 7 leonas, pero menos de 14). Lna fracciones no 
son coniputablcs para el aumento del término, porque la ley no lo diec y 
porque tal ampliación interpretativa sería ¡nconsniente con el projíreso téc- 
nico de los medios de locomoción ('). 



S.R.L. SAN FRANCISCO AGRICOLA t AUTOMOTOR 

ACTOS PUBLICOS Y PROCEDIMIENTOS JUDICIALES. 

Xo se vulnera lo proscripto en el art. 7 de tn Constitución Nocional al decidir 
que la sociedad recurrente — constituida en la Provincia de Córdoba, donde 
publicó el contrato social y la modificación por la que establece sn sede 
principal en ta Provincia de Santa Fe — debe publicar completos en esta 
última ambos instrumentos. Lo dispuesto implica reconocer la autenticidad 
del acto y, por otra parte, tiene en vistn la información y seguridad de 
tercero* que puedan operar con la aetora en la provincia donde radica su 
aede principal, ejercitándose así, de modo razonable, facultades derivados 
del poder de policía. 

Dictamen r»Er* Pitoci'juuüit General 

Suprema Corto: 

El pronuncio. miento a; »elaílo expresa que la exigencia de la 
publicación ríe la relación contractual <le la sociedad recurrente 
en el Boletín Oficial de la Provincia de Santa Fe dispuesta por 
el Juez de Primera Instancia a fs, 7íi, no pone en tela de juicio la 
validez y eficacia de los actos jurídicos cumplidos por aquella en 
la Provincia de Córdoba, sino que tiende tan sólo a poner en co- 
nocimiento de los terceros que puedan vincularse con dicha socie- 
dad que la misma — tal como se desprende de lo manifestado por 
el interesado en su presentación de fs. 74 — lia establecido la sede 
principal de sus negocios en la ciudad de Santa Fe. 

El ap. 'inte» al interponer recurso extraordinario a fs. 88, se 
limita a expresar que en el curso del pleito ha sostenido que la 
oblifración impuesta a la sociedad que representa en cuanto a la 
publicación del contrato social en el Boletín Oficial local es im- 



<0 12 de junio. Pallo» : 234: 741; 235: 772. 
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proceden* y repugnante al art. 7* de la Constitución Nacional, y 
ni efecto se remite a sus escritos anteriores de fs. 74 y 84, 

Considero que el remedio federal así deducido no reúne los 
requisitos de fuiidnmentaeiún que exige el art. 15 de la ley 48, 
lo que Imstaría para decretar su improcedencia (Fallos: 233: 205 
y 234 : 696, entre otros). Por lo detoás, V. E. tiene reiterada- 
mente resuelto que la remisión n los antecedentes de la causa 
no suplo la deficiencia de fundamento del escrito de interposi- 
ción del recurso extraordinario (Fallos: 238: 4!1">, entre otros). 

También cabe destacar que el fallo apelado no desconoce 
validez al acto jurídico — contrato social — otorgado en otra ju- 
risdicción. Sólo exige su publicidad y tal exigencia está precisa- 
mente demostrando que la autenticidad del acto, lejos de cuestio- 
narse, se da por aceptada. Xo se viola, pues, la garantía que surge 
del art. 7 de la Constitución Nacional. 

Por todo ello estimo que la pretensión sustentada no debe 
prosperar. Buenos A i íes, 1ÍJ de mayo tic lí).>8. — Ramón Laxcano. 



Vistos los autos: "San Francisco Agrícola y Automotor 
Com. e Ind. S. K. L. s/ contrato"', en los que a fs. 8!) se lia con- 
cedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara 
de A pediciones en lo Civil y Comercia] de Santa Fe de techa 20 




de diciembre de l!K>7. 
Considerando: 

IJuc la suciedad recurrente —constituida en la Provincia de 
Córdoba, donde publicó oí contrato social y la modificación por 
la cual establece su sede principal en la Provincia de Santa Fe — , 
se opone a la publicación completa del contrato, exigida por la 
sentencia apelada, Sostiene que los edictos sólo deben incluir la 
modificación mitos referida; aduce que, publicado el contrato 
en la Provincia de Córdoba, la nueva publicación requerida vulne- 
ra el art. 7' de la Constitución Xacionnl. 

l¿uo el recurso extraordinario os procedente porque se invo- 
ca una disposición constitucional v la sentencia definitiva es con- 
traria a ese derecho. 

Que, según los arts. L w y 4" del decreto-ley 14.983/57: "Serán 
igualmente tenidos por auténticos los actos, procedimientos judi- 
ciales, sentencias v testimonios v demás documentos emanados de 
organismos provinciales, que se bailaren legnlizados conforme 
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Buenos Aires, 15 de junio de 1959. 
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a las reglamentaciones que al efecto dicte cada provincia", "Los 
actos públicos, procedimientos, sentencias y demás documentos 
de (pie se habla en los artículos anteriores, autenticados en la 
forma que en ellos se determinan, merecerán plena fe y Crédito 
y surtirán tales efectos ante todos los tribunales y autoridades 
dentro del territorio de la Nación, como por uso y ley corresponde 
ante los tribunales v autoridades de la provincia de donde proce- 
de". 

Interesa destacar (pie la sentencia apelada en modo alguno 
desconoce validez al contrato concertado y a la inscripción en 
jurisdicción de la Provincia de Córdoba: por el contrario, sólo 
ordena su publicación y precisamente, como señala el Sr, Pro- 
curador General de la Nación, tal exigencia implica reconocer la 
autenticidad del acto. 

Por otra parte, al reclamar la publicación completa del con- 
trato se tiene en vista la información y seguridad de terceros que 
puedan convenir operaciones con la acto ra, cuya sede principal 
está en la Provincia de Sania Fe, Tratándose de un ejercicio ra- 
zonable de facultades dcrivndas del poder de policía (arts. 104 
y 107 C. Nacional), no puede pretenderse que el requisito exigido 
por la sentencia apelada vulnere lo dispuesto por el art. 7 de la 
Toast i t nción y con arreglo a lo establecido por esta Corte Supre- 
ma (Fallos: 114: 309), 

Por ello y habiendo dictami lindo el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada. 

Alfrew Oikíaz — AitiKTÓnuui T). 
AnÁoz de Lamadmd — Luis María 

TSOFFI BOCOERO — JlTMO OyHA- 
NARTE. 



Diarios «1 



ESTADO DE SITIO. 

nutrida menta del efeetn suspensivo de las garantías individuales que cabe 
asignar al decreto £1704/58 y a las leyes 14-774 y 14.785, el secuestro de ejem- 
plares de dos semanarios que la autoridad competente, en uso de atri- 
buciones propias y sujetas i» control judicial de ruzonabilidud, considero 
perturbadores de la tranquilidad general y i'l orden publico, por su carácter 
insurreccional, no eiccde el ejercicio razonable de las faculta ftto del Poder 
Ejecutivo durante el estado de sitio. 



FALLOS DE LA COSTE SUPREMA 



Dictamen del Procurado» General 
Suprema Corte: 

Toda vez que el régimen do excepción previsto e u el art. 23 
de la ley fundamental constituye un arma de defensa extraordi- 
naria que aquélla lia puesto en ruanos de los poderes políticos 
de la Nación para que, en épocas laminen extraordinarias, pue- 
ilati defenderse de los peligros que amenazan Linio a la Consti- 
tución como a las autoridades que ella crea {doctrina de Fallos: 
f>4: 4:£ y ll¡7: *2U7, entro otros), es claro que su vigencia no puede 
tenor como único efecto otorgar al Presidente de la Nación fa- 
cultades discrecionales para el arresto o traslado de las personas 
que no opten por abandonar el país, sí no que, adornas, debe nece- 
sariamente comportar la suspensión de otras garantías constitu- 
cionales y, entre ellas, la quo ampara el derecho a la libre publi- 
cación de las ideas, ya que resulta a mí juicio indudable que el 
ejercicio sin restricciones de esto último puede obstaculizar ol 
logro do los propósitos perseguidos con la adopción de tan ex- 
trema medida de gobierno. 

Kn esto orden de ideas pienso que al disponer el secuestro 
de lo* periódicos de (pie se trata en autos, el .Poder Ejecutivo ha 
actuado en salvaguarda del orden sin exceder el mareo de sus 
atribuciones legales, pues habiéndose fundado dicha decisión en 
el carácter insurreccional de las referidas publicaciones (fs. 29 
y .'JO), es evidente que su circulación podría agravar el estado de 
conmoción interior cuya superación constituyó, precisamente, la 
finalidad que el Congreso se propuso alcanzar con la sanción de 
la ley que declaró el estado de sitio. 

Sobre la base do las consideraciones precedentes, opino que 
cej r responde confirmar la sentencia apelada en cuanto la misma 
ha podido ser materia del recurso extraordinario deducido a fs. 
52. Huonos Aires, 11 de mayo de 19~>!». — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 de junio de 1959. 

Vistos los nntos: "Torres, Fernando Enrique s/ interpone 
recurso de amparo a favor de los diarios 1 'Norte" y "Voz Pero- 
nista", en los que a fs. 55 so ha concedido el recurso extraordi- 
nario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
en lo Federal y Contenciosoadministrativo de fecha 13 de marzo 
de lílóí). 
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Considerando : 

Que, según consta en autos, el apoderado del Sr. Alberto 
Mnnui'l Campos, atribuyendo a éste la propiedad de los sumana- 
rios " Norte" y "Voz Peronista'*, promovió demanda de amparo 
ante el Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Criminal 
y Correccional Federal n* 2 de hi Capital (fs. 7/8). Sostuvo que 
la Dirección de Coordinación Federal, al secuestrar ediciones 
c impedir la publicación de los referidos semanarios, mediante 
el establecimiento de "consigna policial" en la imprenta "The 
Standard", calle Kivadavia ir 9 831 de esta Capital, lia lesionado 
las garantías constitucionales previstas en los arts. 14, 17 y* 18 
de la Constitución Nacional. V, con base en tales preceptos, re- 
clamó se dejaran sin efecto las aludidas restricciones impuestas 
al derecho de su mandante. 

Que requeridos los pertinentes informes, el Sr. Jefe de la 
Policía Federal comunicó al Juzgado que esa Policía "por inter- 
medio de la Dirección de Coordinación Federal, a partir del 11 
de noviembre ppdo., procedió al secuestro de 24.523 ejemplares 
del semanario "Norte" y 848<¡ del semanario "Voz Pc^mista", 
cumpliendo órdenes directas del Poder Ejecutivo Nacional, im- 
partidas en virtud del estado de sitio" (fs. 17). A su turno, el Sr. 
Ministro del Interior remitió copia de la orden impartida por el 
Poder Ejecutivo al Sr. Jefe de la Policía Federal, a fin de que 
éste dispusiera las medidas necesarias para el secuestro de todas 
las publicaciones "de carácter insurreccional, que estimulen o fo- 
menten huelgas declaradas ilegales, o que por cualquier concepto, 
constituyan motivo do perturbación de la tranquilidad general 
y el orden público" (fs. 29 y 30): e informó, asimismo, que la 
vigilancia policial establecida en la imprenta "The Standard", 
tuvo por objeto "verificar que no se impriman publicaciones de 
carácter insurreccional o que por cualquier concepto constituyan 
motivo de perturbación de la tranquilidad y el orden público 
cumpliéndose así directivas impartidas por el Poder Ejecutiva 
Nacional" (fs. 3fi). 

Que la demanda de amparo interpuesta fué desestimada en 
todas sus partes por el Sr. Juez Nacional interviniente (fs. 37/ 
38) y, deducido el pertinente recurso de apelación, el tribunal a 
quo confirmó la sentencia en cnanto al secuestro de los ejemplares 
de los semanarios antes mencionados pero decidió revocarla en 
lo atinente a la consigna policial establecida en la imprenta "The 
Standard". Y respecto do esto segundo punto, dispuso librar ofi- 
cios al Ministerio del Interior y a la Policía Federal "a efectos 
de que se proceda a retirar la aludida consigna" una vez qne 
quede consentido el pronunciamiento dictado (fs. 48/50). 



°* FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

• 

Que, contra la sentencia de segunda instancia, el actor, con 
invocación de los preceptos constitucionales ya vistos, interpuso 
recurso extraordinario de a pe ¡ación (fs. 52) el (pie le fué conce- 
dido (fs. 55), en tanto que el Sr. Procurador Fiscal de Cámara 
Ja consintió (fs. 50 vta.). 

Que, en mérito a las circunstancias expuestas, la única cues- 
tión sometida a consideración y juzgamiento del Tribunal es la 
relativa al secuestro de ejemplares de los periódicos cuya pro- 
piedad alega el recurrente. 

Que, ¡t ese respecto, los elementos de juicio reunidos en la 
causa son bastantes para evidenciar la plena validez de la medida 
cuestionada. 

Que, en efecto, el secuestro de que aquí se trata fué realizado 
con arreglo a una orden proveniente del Poder Ejecutivo y desti- 
nada a impedir la circulación de publicaciones "de carácter ¡nsu- 
rreccional, que estimulen o fomenten huelgas declaradas ilegales, 
o que por cualquier concepto, constituyan motivo de perturbación 
de la tranquilidad general y el orden publico" (fs. 2í>). Entre esas 
publicaciones, la autoridad competente, en uso d' 1 atribuciones 
propias y sujetas a control judicial de razo un bil ¡dad, consideró 
incluidas las que originan el presente recurso (fs. 30). En tales 
condiciones, habida cuenta del efecto suspensivo de garantías 
individuales que cabe asignar al decreto 07tí4/38 y a las leyes 
14.774 y 14.7S5, conforme al art. *J.'Í de la Constitución Nacional 
y, de acuerdo con las razones que los integrantes de esta Corte 
expresaron en la causa "Sofía y Raquero", resuelta el día '22 de 
mayo ppdo,, las que se dan por reproducidas, brevitatis causa, 
no parece dudoso que el impugnado acto de secuestro se llalla 
comprendido dentro de la órbita de las facultades privativas del 
Poder Ejecutivo, y, en el caso, no lia significado sino una mani- 
festación vnlida, es decir, razonable del poder, de policía. Ello, 
toda vez que, atento a las modalidades del $uh lite, y frente al 
liecho objetivo de publicaciones cnlificudas como " insurreceio- 
unir-", constituyó un medio adecuado e idóneo pnra la consecu- 
ción ile los fines perseguidos por las leyes precitadas. 

En su mérito, habiendo dictaminado el Br, Procurador Ge- 
neral, se confirma la sentencia apelada en cuanto ha sido materia 
del recurso. 

AmtF.iíO QitGAZ — AttisTÓtít'Lo D. 
AnÁoz de La m mirto — Luis Mahía 
Tíokfi Bono ruó — Julio Otiia- 

NHtTE. 
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6.1 



S. A. INDUSTRIAS y COLONIAS PUERTO DELICIA v S. R. L LOS PINOS 
REMISION DE AÜTOS. 



No obstante el principio do que ln declaración de incompetencia por el tri- 
bunal de la causa» por entender que ésta corresponde a la jurisdicción origi- 
naria de ln Corte Suprema» no autorizr la remisión de los autos a la última; 
y la eirennstancía de que en las actuaciones no se baya trabado formalmente 
una contienda negativa de competencia entre loa jueces, corresponde que la 
Corte, en atenciói. a) estado de la causa, por razones de economía procesal 
y de celeridad en los trámites, se pronuncie sobre la cuestión para que el 
juicio pueda seguir el curso que corresponda. 

I 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Competencia ori- 
gina ría de la Corte Suprema. Generalidades. 

lia de considerarse prorroirnda la jurisdicción originaria de la Corte para 
conocer del caso en favor de ln justicia provincial bí, radicada ante ésta la 
causa al provincialtame el territorio de Misiones, el actor, domiciliado en 
la ciudad de Rueños Aires, pidió se devolvieran los autos al j rogado federal 
invocando el art. 100 de la Constitución Nacional, sin que la Provincia, que 
yn se hnbía presentado como parte, cuestionara la competencia f y en fecha 
en que la jurisdicción originaria de la Corte se bailaba ya regida por e! art. 
101 de la Carta de Ello, porque la única Tazón para determinar la 

competencia federal — originaria de la Corte— desapareció al admitir, tanto 



Supronm Corte: 

Kl juez federal tío Posadas (Misiones* < leelaró su incompe- 
tencia para conocer ca el presente juicio sobre mensura v lo lia 
remitido a V. E. "a los finos que corres] muelan" (fs. 327). 

Como fundamento de su decisión, dicho magistrado lia con- 
siderado que esta causa es del conocimiento de V. E. por ser 
partes en la misma un vecino de esta Capital y la Provincia de 
Misiones. Asimismo no descarta la posibilidad de que podrían 
ser competentes los actuales tribunales lóenlos o provinciales, 
como sucesores del ex Juzgado Nacional, ante el cual con ante- 
rioridad a la federa libación del Territorio Nacional del mismo 
nomine, se iniciaron las nct naciones. 

Considero que la remisión de es tus últimas, dispuesta por 
el juez, es improcedente, cu razón de que V. TC, reiteradamente 
ha resuelto que la declaración de incompetencia por parte del 
tribunal de la causa, por entender (pie ella corresponde a la juris- 
dicción originan.! de la Corte Suprema, no autoriza la remisión 
de b>s mitos a ésta, sin perjuicio del derecho de las partes de 





fALLtíS DE LA COBTB SUPREMA. 



peticionar lo que crean conveniente para la mejor defensa de sua 
intereses (fallo del día 3 del corriente in re "C. 504, XIII, Com- 
petencia, Pcia. de Misiones c./ Héctor R. Aceguinolaza y otros 
s/ reivindicación" y los en él citados). 

Tampoco es procedente la remisión, en j1 otro supuesto de 
que lince mérito el juez federal, dado que no se ha producido en 
autos una contienda de competencia formalmente trabada, que 
autorice Ja intervención de V". E. en los términos del art. 24, 
inc. 7 ,J , del decreto-ley 1285/08 (ley 14,407). 

Por ello, opino corresponde así declararlo y devolver los 
autos al Juzgado remitente. Buenos Aires, 14 de abril de 1959. 
— Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 de junio de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que, en lo esencial, se dan en la presente cansa las mismas 
circunstancias que se plantearon en la resucita por esta Corte 
el 3 ile abril ppdo. (C. 504, » Provincia de Misiones v. Héctor R. 
Aceguinolaza y otros s. reivindicación"). En efecto: radicada 
la causa en la jusliein provincial (fs. 237), la aetora, invocando el 
art. 100 de la Constitución Nacionul, pidió expresamente "que 
se devuelvan estos autos a la jurisdicción nacional —.Juzgado 
Nacional de Ira. Instancia de esta Capital—'' (Posadas): conf. 
escrito de fs. 23S. El Agento Fiscal y el Fiscal de Estado de la 
Provincia de Misiones (fs 239 y 241) coincidieron con esa peti- 
ción, formulada en octubre y noviembre de 1957, es decir, cuando 
la competencia de la Corte para conocer originariamente del caso 
se bailaba regida por el art. 101 de la Constitución Nacional, sin 
que se hubiera planteado cuestión alguna al respecto. A lo cial 
calió agregar. que, encontrándose la causa en el Juzgado Federal, 
el nuevo Fiscal de Estado de Misiones sg presentó solicitando se 
reconociera su personería (fs. 318), lo que fué proveído de con- 
formidad (fs. 318 vía.); y que con anterioridad (mayo y junio 
de 19,")7; fs. 193 y 195/202, respectivamente) la Provincia se hizo 
parte en el juicio sin cuestionar la competencia. 

Que, en tales condiciones, y por virtud de lo dispuesto en el 
art. 12, inc. 4 9 , de la ley 48, ha de considerarse prorrogada la 
jurisdicción originaria de esta Corte para conocer del caso en 
favor de la justicia local, pues la única razón que existía para 
determinar la competencia federal — originaria de la Corte — 
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desapareció al admitir tanto el actor como la Provincia que la 
causa se sustanciara ante los jueces de Misiones. 

Que, en atención a la fecha de iniciación del juicio — 31 de 
julio de 1950 — y a que se encuentra en pleno trámite, concurren 
en el presente las mismas razones de economía procesal y de 
celeridad que esta Corte tuvo en cuenta en la causa antes men- 
cionada —y las que en ella se citan— para pronunciarse sobre 
el juez competente. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara que el conocimiento de esta causa corresponde al Sr, 
Juez en lo Civil y Comercial de la Provincia de Misiones. Remí- 
tansele los autos y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez 
Federal. 

Alfredo Oboaz — Aristóbulo D. 
AnÁoz de Lamadrid — Julio 
Oyhanartf 



DAVID BAIGUK 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitivo. 

Resoluciones anteriores a la sentencia definitiva. Varias. 

El auto por el can! se sobresee provisionalmente es un proceso penal no 
constituye sentencio definitiva a efectos del recurso extraordinario (*)• 

CONSTITUCION NACION Ai*; Derechos y garantios. Defensa en juicio. Pro- 
cedimiento y sentencia. 

La jurisprudencia de la Corte Suprema con arreglo a la eual es viola toril, 
de ta defensa en juicio la sentencia que condena ai procesado o agrava !■ 
pena impuesta ni el fiscal de cámara no n anticue el recurso interpuesto 
por e! agente fiscal contra el fallo del juez, no es aplicable al caso en que, 
habiendo sol ¡citado el agente fiscal se sobreseyera definitivamente en la 
causa y respecto del procesado, el jueit correccional dictó sobreseimiento 
provisional por falta de pruebas sobre la participación del encausado ( 3 ). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestión federal. Cues- 
tiones federales simples. Interpretación de otras normas tj actos federales. 

El desconocimiento de ios fallos pronunciados por la Corte Suprema sólo 
da lugar al recurso extraordinario cuando se discuten derechos concretar 
mente reconocidos por ellos en la causa en que fueron dictados ( B ). 



(i) 1S ñt junto. Fallo*: 234: 400. 

(») Fallo»; 237: 190. 

(■) Fallos: 240: 41»; 241: 157. 
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JOSE SEBASTIAN TALLON v. S. R. L. SURCO Ihdusteiaa Husicuxt 

RECURSO DE QUEJA. 

La sola invocación de una garantía constitucional es insuficiente para fun- 
dnr la queja; es necesario, además, demostrar la relación directa entre la 
norma invocada y las cuestiones controvertidas en el juicio (*). 



PAULINA FELISA FLOMENBAUM de ELINGER v. JULIO M. GRIGNOLA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Interposición del r#- 
eurso. i' andamento. 

La remisión a loa antecedentes de la causa no suple la deficiencia de funda- 
monto del escrito de interposición del recurso extraordinario. ' 

CONSTITUCION NACIONAL: Constitucionaltdad e incomtitucU>mUdaá\ Le- 
yes producíales. Tucuvuiit. 

F!s improcedente la tnelin de inconstitucíonnlidad por violación de los orts. 19, 
:;l y t¡7, inc. 11, de la Constitución Nacional, formulada si art. 747 del 
Código de Procedimientos Civiles de la Provincia de Tueumán, en base a 
que habría ircado una inenpacídad no cstnhlocida en los arts. 53 y 55 del 
Código Civil, pues aquella disposición no crea ninguna incapacidad en senti- 
do propio. Declara — en completa congruencin con el art. 1100 de) Código 
Civil — las consecuencias noi niales del desapoderamiento de los bienes que 
produce el estado de quiebra y, análogamente, el de concurso. No obsta 
■i tal conclusión la circunstancia de ejecutarse en los autos un crédito hipote- 
cario, pues la masa tiene derecho a lo que sobrare de la ejecución. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario interpuesto a fs. 149 no ha sido 
fundado conforme lo exige el art. 15 de la ley 48, ya que tal 
requisito no se cumple con ln sola remisión a actuaciones ante- 
riores (Fallos: 235: 893, entre otros). 

En consecuencia, di '"lio recurso os improcedente y correspon- 
dería declarar que lia sido mal acordado a fs. 150. Buenos Aires, 
12 ¿e setiembre de — Ramón Lnscano. 



I i > 15 de junio. Faltoi; 84 
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Buenos Aires, 17 de junio de 1959 

Vistos los autos; "Flomenbaum de Eiinger, Paulina Felisa 
e/ Julio M. Grignola s/ cobro hipotecario de pesos", en los que 
a fs. 150 se lia concedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia de la Cámara en lo Civil v Comercial de San Miguel 
de Tucumán de fecha 29 de octubre de 1957. 

Y considerando: 

Que el recurso extraordinario interpuesto a fs. 149 carece de 
la mención de los hechos de la cansa y de la relación que ellos 
guardan con la cuestión federal que desea someterse a esta Corte, 
no siendo tampoco suficiente, para fundarlo, la mera rerrisión 
a consideraciones expuestas durante el juicio. Corresponde, en 
consecuencia, declarar formalmente improcedente el recurso (Fa- 
llos : 235 : 893 ; 237 : 296 ; 238 : 495, entre otros) . 

Que, por otra parte, tampoco es procedente la taclia de 
inconstitucional ¡dad que se formula con respecto al art. 747 del 
Código de Procedimientos Civiles de la Provincia de Tucumán, 
que el recurrente considera violatorio de los arts. 19, 31 y 67, 
inc. 11, de la Constitución Nacional en cuanto habría creado una 
incapacidad no establecida por los arts. 53 y 55 del Código Civil. 
Dicho precepto de la ley local, al disponer que el concursado 
"queda de derecho separado, desde el día de la declaración del 
concurso, de la administración de los bienes" y sólo autorizado a 
"ejercitar aquellas acciones qu e tengan por objeto derechos inhe- 
rentes a su persona ", no crea ninguna incapacidad en sentido 
propio, sino que se limita a declarar las consecuencias normales 
del desapoderamiento de los bienes qué produce el estado de 
quiebra (art. 73, ley 11.719) y, análogamente, el de concurso- y 
guarda completa congruencia con el art 1160 del Código Civil 
según el cual "no pueden contratar", entre otros, "los comer- 
ciantes fallidos sobre bienes que correspondan a la masa del 
concurso". 

Que tampoco obsta a las conclusiones expuestas, la circuns- 
tancia de ejecutarse en estos autos un crédito que goza del bono 
ficio acordado por el art. 3938 del Código Civil, toda vez que 
dicha norma consagra el derecho de la masa de acreedores al 
sobrante que eventnalmente quedare después de cubierta la acción 
del acreedor hipotecario. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
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se deolara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 150. 

Alfredo Ühüaz — Aristúbulo D. 
Aráoz t e Lamadrid — Luis Ma- 
ría B« FPi Bogo ero — Juno 
Oyhanarte. 



JOSE UUOSI 

RECURSO DE AMPARO. 

Es improcedente el recurso de amparo deducido por el arrendatario de un 
campo contra los ndquirentrs de un tundo vecino que le privaron del uso 
de una «{runda, aligando derecho* que no lian sido motivo de decisión judicial. 

RECURSO DE AMPARO. 

El recurso de amparo, verdadera mente excepcional por su naturaleza y fun- 
damento, no puede ser utilizado cada vez que los contratantes discutan el 
airan i-p de un contrato y pretendan, uno u otro, mantener provisionalmente 
una situación de hecho ¿asta entonces existente. Este recurso no actúa corno 
una simple medida de no innovar, accesoria a una demando judicial ya ini- 
disda o que corresponda iniciar (Voto del Señor Presidente Doctor Don 
Alfredo Orgaz). 

RECURSO DE AMPARO. 

Es improcedente el recurso de amparo deducido por el arrendatario de un 
campo contra los adqui rentes de un fundo vecino que ie privaron del uso de 
una infunda, aleando dererlios que no han sido motivo ile decisión judicial, 
pon pie el recurrente debió buscar la tutela jurisdiccional que pretende con 
sujeción n las pertinentes disposiciones de forma, prescriptas por las leyes 
locales (Voto de los Señorea Ministros Doctores Don Aristóbulo D. Aráoz 
de Lamadrid y Don .Julio Oyhanarte). 

RECURSO DE AMPARO. 

Cuando un derecho constitucional es transgredido o, aún, en oensiones excep- 
cionales, se alzare contra él una amenaza ilegal de tal magnitud que le pusie- 
ra en peligro efectivo e inminente, deben actuar en principio las normas 
procesales sancionada., al electo. Lo contrario podría llevar al desconoci- 
miento de las autonomías provinciales v aun al imperio de la inseguridad 
jurídica (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis María Boffi Boggero). 

CONSTITUCION NACIONAL: Derecho* y garantía*. Genéralidade». 

Si no ae han dictado las normas procesales pertinentes, el derecho constitu- 
cional transgredido o amenazado ilega luiente, de modo que aparezca en peli- 
gro efectivo e inminente, no puede quedar indefenso, porque es imposible 
concebir un Poder Constituido que pueda, por designio o inercia, dejar sin 
efecto lo preceptuado por el Poder Constituyente (Voto del Señor Ministro 
Doctor Don Luis Mari» Boffi Boggero). 




DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



es 



RECURSO DE AMPARO. 

Aun mímelo existiesen non mis procesales establecidas para proteger un dere- 
cho constitucional transgredido o amenazado ilegal mente, no siempre Ja 
protección adecuada surge del curso normal de las mismas. En ocasiones 
muy excepcionales, la espera del resultado por esa vía puede entrañar un 
gravamen irreparable al derecho alegado. El control de constitucion&Iidad 
ha de actuar entonces rápidamente en amparo riel derecho que se prese: te 
con caracteres de tanta evidencia cuino la tríihsLnvsiiín tic que es objeto. 
(Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis María Boffi Boggero). 

RECURSO DE AMPARO. 

No obstan a la protección de los derechos mediante el recurso de amparo 
las diferencias que se anotan entre loa llamados "derechos públicos subje- 
tivos" y los denominados "derechos privados subjetivos". Aparte de que 
estos últimos tendrían una faz pública en cuanto significan un desarrollo 
de la Constitución Nacional, ambo» son amparados por la tutela del Estado 
y ambos pueden ser transgredidos por obra del Poder Público y de loa 
particulares, ya sea que éstos actúen a modo individual o de manera colec- 
tiva {Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis María Boffi Boggero). 



Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

No creo que la situación que ha dado lugar al planteamiento 
del presente recurso de amparo pueda equipararse a aquélla qu * 
V. E. tuvo opurtunidad de examinar al resolver el caso que apa- 
rece registrado en Fallos: 241 : SBÉ. 

Estimo, en efecto, que a diferencia de lo que ocurría en 
aquella ocasión, en el sub índice no cabe considerar acreditado, 
sobre la única base de las constancias obrantes en la causa, que 
la actitud de quienes han obstaculizado al apelante su provisión 
de agua resulte manifiesta o indudablemente ilegítima. Por el 
contrario, y toda vez que las personas que así han procedido 
fundaron su acción en un presunto derecho de propiedad sobre 
las tierras en que se encuentra ubicado el pozo que surte de aquel 
elemento (v. fs. 9/10), pienso más bien que de lo que en realidad 
se trata es de un conflicto entre dos derechos privados que no 
correspondo resolver, sin mayor debate, por la vía sumarisima 
intentada, máxime si se tiene en cuenta que tampoco median en 
el caso las circunstancias de excepción que en la oportunidad de 
Fallos : 241 : 291 justificaron, a juicio de V. E., el que se prescin- 
diera de los procedimientos ordinarios. 

Por otra parte, aun cuando por considerarse plenamente de- 
mostrado el derecho del apelante sobre el agua de que se ha visto 
privado, se entendiera que la conducta de quienes han estor- 
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bailo el ejercicio de ese derecho es a todas luces ilegal, tampoco 
resultaría en mi opinión acreditada la procedencia de este recur- 
so de amparo, pues, en tal supuesto, aquella conducta habría 
configurado el delito previsto en el art. 182, inc. 2» del Código 
Penal, y el remedio adecuado para la situación consistiría enton- 
ces en radicar la correspondiente denuncia ante la justicia en 
lo criminal. 

Así, pues, se contemple la cuestión de una u otra manera, no 
encuentro motivo para que la solución del problema origen de 
estos autos se busque al margen d > Jos procedimientos legislados. 
Lo contrario importaría, en mi opinión, asignar al amparo una 
amplitud que la doctrina sentada por V. E. en esta materia no 
permite atribuir a remedio tan excepcional. 

Concluyo, por lo tanto, que deben desestimarse las preten- 
siones sustentadas por el recurrente. Buenos Aires, 20 de marzo 
de lí)f)9. — Rnmóu Lascano. 



F.MiLO PE LA C0IÍTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de .junio de 1 95í>. 

Vistos los autos: "Buosi, José s./ recurso de amparo'*, en 
los que a fs. 29 se ha concedido el recurso extraordinario contra 
la sf mi ten fin de Ta ("amara de Apelaciones en lo Civil y Comercial 
de líín Cuarto (Provincia de Córdoba), de fecha 10 do diciembre 

de i;m 

Y considerando : 

Que a fs. 8 se presenta don José Buosi ante el Juez de Paz 
no Letrado de Ta Invernada (Tfío Cuarto, Córdoba), manifes- 
tando ser nrrenflatario de un campo de 277 hectáreas, ubicado 
en la Colonia T,n Eulalia y que en el invei 'ario de mejoras anexo 
ni correspondiente contrato se le reconoció derecho ni uso de 
una "asnada" cuyas características relata. Denuncia que el día 
5 de noviembre de IÍKjS los señores Santiago A. Capone y Jesús 
Cesa no cortaron los conos que proveían de agua a] campo 
arrendado. 

Que a fs. 8 vta./lO corre acta de la diligencia practicada 
por el Juez en el campo mencionado, a la que concurrió el señor 
Cesano. En la oportunidad, este último explica la actitud de- 
nunciada manifestando pie la aguada se encuentra ubicada den- 
tro del perímetro del campo que compró con el señor Capone, 
agregando que notificaron al propietario de la fracción ocupada 
por Buosi a fin de que solucionara la situación directamente con 
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éste, lo que fué desoído y los obligó a actuar como lo hicieron. 
A fs. 4 corre agregado un telegrama dirigido al recurrente por 
Capone 7 Cesano, en el que le comunican que dentro de los fiO 
días de la fecha (3/9/1958) procederán a cortar la provisión 
de agua. 

A fs. 11 el señor Buosi se presenta ante el Juez en lo Civil 
de Río Cuarto deduciendo recurso de amparo, ("orno fundamento 
de su pretensión aduce que la conducta de Capone y Cesano com- 
porta una lesión al derecho de trabajar y de ejercer legítima- 
mente la industria agropecuaria, cuyo desarrollo reclama, impres- 
cindiblemente, la provisión de agua necesaria para la manuten- 
ción de la hacienda y el cultivo del campo. Invoca la lesión de 
los arts. 14, 17 y 19 de la Constitución Naeional y solicita, en 
definitiva, se ordene a la autoridad policial el restablecimiento 
de la situación anterior. 

El juez de primera instancia, a fs, 16/18, y la Cámara de 
Apelaciones, a fs. 24, resolvieron desestimar el recurso inter- 
puesto. 

Contra esta última sentencia el interesado, invocando la ju- 
risprudencia de esta Corte establecida en el procedente de Fallos : 
241: 291 (caso Kot), ha interpuesto el presente recurso extra- 
ordinario, que ha sido concedido por el tribunal a quo. 

Que el recurso de amparo, verdaderamente excepcional por 
su naturaleza y su fundamento, no puede ser utilizado cada vez 
que los contratantes discutan el alcance de un contrato y preten- 
dan, uno o otro, mantener provisionalmente una cierta situación 
de hecho hasta entonces existente. No actúa este recurso como 
una simple medida de no innovar, accesoria a una demanda judi- 
cial ya iniciada o que corresponda iniciar, para lo cual carecería 
aquél de toda justificación. 

Que, cu las circunstancias de esta causa, resulta indudable la 
improcedencia del amparo deducido y su ninguna vinculación 
efectiva con la doctrina del precedente de esta Corte, que invoca 
el apelante. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 24 en cuanto ha sido materia del 
recurso extraordinario. 

Alfredo O i ¡caz — Aristóhulo D. 
Aháoz de LfAMADiiin {según su vo- 
to) — Luis María Bofti Boooero 
{según su voto) — Julio Oyiia- 
narte {según su voto). 
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Voto de los Señores Ministros Doctores Don Aristóbvlo 1). 
Aráoz de Lamadrid y Dox Julio Oyhanarte 

Considerando ¡ 

Que, habida cuenta de. la situación jurídica sobre la que 
versan las presantes actuaciones, es obvio que el recurrente debió 
buscar la tutela jurisdiccional que pretende con sujeción a las 
pertinentes disposiciones de forma, proscriptas por las leyes loca- 
les. Por ello y las razones que los abajo suscritos expusieron en 
el precedente de Fallos: 241 ¡ 2Í>1, el remedio excepcional consti- 
tuido por la demanda de amparo es improcedente. 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Gene- 
ral, se cor! firma la sentencia apelada de fs. 24. 

Aristórhlo Aráoz dk Lam \drid — 
Julio vJ chañarte, 

Votodet ^eñor Ministro Doctüb Don Jatis María Tíoffi Boggero 
Considerando: 

Que esta causa se origina en la presunta agresión de dere- 
chos por obra de un particular, citándose entre los antecedentes 
y de modo muy especial, el fallo recaído m Ta " causa Kot" 
(Fallos: 241: 2Ü1), que, al no llevar la firma del suscripto, hace 
prudente, entonces, formular algunas breves consideraciones al 
respecto. 

Que cuando un derecho constitucional es transgredido o, 
aun, en ocasiones excepcionales, se alzare contra el una amenaza 
ilegal de tal magnitud que le pusiera en peligro efectivo e inmi- 
nente, os de principio establecer que deben actuar las normas 
procesales sancionadas con ese objeto (Fallos: 242; 300; 243: 
5"i y 17í>: fallos en causas "Gallardo, Antonio", del 10 de diciem- 
bre de lífóS; "Artas©, .losé IV \ del líí de ese mes y ano; y otros), 
porque lo eontrario podría llevar al desconocimiento de ias auto- 
nomías provinciales en esa materia y aun al imperio de la inse- 
guridad jurídica. Pero s¡ esas normas no se han dictado, el 
derecho cuyo amparo se reclama no puede quedar indefenso, ya 
que, entre otras razones — y por no ser caso de autol imitación — , 
es imposible coneebir un Poder Constituido que pneda, por de- 
signio e inercia, dejar sin efecto lo preceptuado por el Poder 
Constituyente (Fallos: 242: 112). Admitir esa solución, so color 
de que el Poder Judicial legislaría o so capa de otros funda- 
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montos semejantes, sería ineompatible con una ci • las funciones 
más trascendentes de esta Corte: la del contro. jurisdiccional 
(Fallos: 242: 7."t; ttsimisiuo, voto del suscripto en 1 1 cansa "Rus- 
so, Angel y otra", el 13 de mayo del poniente año) y significaría 
desconocer, además, que en esos casos se actuaría i mibien "apli- 
cando" una norma jurídica: la coiistitmionaL 

Que, aun cuando existiesen normas procesad establecidas, 
no siempre La protección adecuada surge del curso mrmal de la 
misma. En ocasiones muy excepcionales, la espera icl resultado 
por esa vía puede entrañar un gravamen irreparable al derecho 
alegado. El control de constitueionalidad lia de actuar entonces 
rápidamente en amparo del de recluí que se presente con carne- 
teres de lauta evidencia como la transgresión de que es objeto. 

Que esta Corte lia seguido un criterio semejante en nume- 
rosos fallos, entre los cuales destacan los que han considerado 
sentencias definitivas a las qne, si» serlo en estricto sentido pro- 
cesal, resolvían cuestiones cuya espera de la resolución defini- 
tiva hubiese producido un gravamen irreparable, va sea por la 
magnitud del daño {Fallos; 182: 2ítt; 18o: 188; 188:" 224, y otros), 
el grave trastorno (Fallos: 19: '¿'*\¡i; 192: 1ÍH); voto del suscripto 
en Fallos: 242: 112), o por otras razones igualmente atendibles 
(fallo en caso "Sehuster", del 8 del corriente). 

Que a ello no obstan lnw diferencias que se anotan entre los 
llamados "derechos públicos subjetivos" y los denominados 
"derechos privados subjetivos". Aparte de que estos últimos 
tendrían una faz pública en cuanto significan un desarrollo de la 
Constitución Nacional (verbigracia: las normas del dominio, cré- 
dito, sucesión mortis causa y otras afines del Código Civil cons- 
tituyen el más extendido desenvolvimiento del derecho constitu- 
cional do "propiedad"), es prudente recordar que ambos son 
ambarados con la tutela del Estado (verbigracia, en la acción que 
suscita la actividad jurisdiccional) y ambos pueden ser transgre- 
didos por obra del Poder Público y de los particulares, ya sea 
que éstos actúen a modo individual o que lo hagan de manera 
colectiva. Es por ello que esta Corte sostuvo: "Sea poco o mucho 
aquéllo que se quita al propietario por acción de la ley, ya no 
es posible conciliar a ésta con el nrt. 17 do la Constitución que 
ampara la propiedad contra los actos de los particulares y con- 
tra la acción de los poderes públicos. , , " (Fallos: 137: 47). Cabe 
añadir todavía que, si bien las acciones de amparo se entablan 
con más frecuencia cuando el "derecho público subjetivo " es 
transgredido por acto del Poder Público, ello no significa que 
deje de comprender casos donde ese derecho es violado por 
particulares. 
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Que en esta causa, finalmente, según se observa en los hechos 
relatados por el fallo, nada indica que el actor hubiese debido 
apartarse de los procedimientos que tiene a su alcance para solu- 
cionar la transgresión invocada. 

Que las razones precedentes, susceptibles de más extenso 
desarrollo, son entonces bastantes para declarar la improceden- 
cia del amparo deducido. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs. 24. 

Luis María Boffi Boogero. 



CELINA Vda. de GARA Y DIAZ v. FLORE AL RUIZ Y OTROS 

DESALOJO. 

Admitido por el actor que el juicio de desalojo fundado en falto de pago y 
en otra causal, continúe únicamente por la primera, prestando conformidad 
p/irn la desuní mi 11 limón de arciones, la caiis;i no está, comprendida en la 
paralización dispuesta por lu ley 14.44J y sus prórrogas; corresponde, en 
consecuencia, revocar la sentencia que F sin fundamentos suficientes pora sus- 
tentarla, dispuso tal paralización por entender aplicables al caso las disposi- 
ciones de hu leyes UAA2 y U.'ñti. 



Dictamen' del PnoctJHADon General 
Suprema Corte : 

Por las mismas razones que he dado al dictaminar en la cau- 
sa X. 4ti, L. XI II (dictariien del 17 de diciembre de 1!).j8) y que en 
homenaje a la brevedad doy por reproducidas estimo que co- 
rrí ispo tule revocar el Tallo apelado en lo que lia sido materia de 
recurso. Buenos Aires, (! de abril dv l!l">í). -- llamón Lascarlo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de junio do 19f>D. 

Vistos los ñutos: "Gnray Díaz» Celina Vda. de e./ Rutz, Flo- 
re.-il y u otros s./ desalojo", en los que a fs. 1:28 esta Corte Su- 
prema declaró procedente el recurso extraordinario. 

Considerando: 

Que contra la sentencia de fs. 109, dictada por la Cámara 
Nacional de Apelaciones de Paz de la Capital Federal, la actora 
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dedujo recurso extraordinario 110/112) que, habiendo sido 
inicialmente denegado (fs. 113), esta Corte declaró procedente 
(fs. 128) con motivo de la queja, del apelante. 

Que, luego de señalar que la demanda de desalojo sobre la 
que versa el juicio se fundó en la eausal de taita de pago y en 
la prevista por el art. 3» de la ley 14.288, el tribunal a quo resol- 
vió la "paralización" de las actuaciones por entender que el caso 
se encuentra sujeto a lo que, al respecto, preceptúan las leyes 
14.442- y 14.556. 

Que el recurrente alega la arbitrariedad de tal decisión, a la 
que considera insostenible y carente de fundamento legal, y, asi- 
mismo, aduce la violación de las garantías constitucionales rela- 
tivas a la igualdad, la propiedad y la defensa en juicio (arts. 16. 
17 y 18 de la Constitución Nacional). 

Que según resulta de los escritos de fs. 102 y fs, 104, el actor 
ha dado expresa conformidad para que el juicio continúe única- 
mente como desalojo por falta de pago. Ello resulta *de la mani- 
festación explícita de haberlo deducido con base en esta sola 
causal — fs. 102 — y de la conformidad, también explícita, para la 
dcsacumul ación de acciones expresada a fs. 104. 

Que la contestación de fs. 108, de la demandada, no objeta 
tampoco la posibilidad de la continuación del trámite. Y la exi- 
gencia de que se la supedite a la renuncia expresa a cualquiera 
otra causal, en cuanto exceda de la desacumulación admitida por 
la acto ra, no encuadra maqi f i est amonte en el ámbito del interés 
tutelado por la ley 14.442 y sus prórrogas. 

Qne en tnles condiciones lo resuelto a fs. 100 carece de funda- 
mentos suficientes para sustentarlo y debe ser revocado con lo 
que se hace innecesaria la consideración de los restantes agravios 
del recurrente. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la sentencia apelada de fs. 109 y se declara que la causa, 
con las modalidades admitidas a fs. 102 y 104, no está compren- 
dida en la paralización dispuesta por la ley 14.442 y sus prórrogas. 

Alfredo Orgaz — Arístóbulo ü. 
Aráoz de Lamadrid — Luis Ma- 

TtÍA BOFFI BOOORRO .TuLIO 

Oyhvnarte. 
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MARIA ESTITEIt MARIN de CASADO SASTRE v. S. R. t* STAD T Cíá. 

CORTE SUPREMA. 

No corresponde n la Corte pronunciarse respecto de la procedencia de las 
medidas solicitada* ante et juez de primera instancia, ni causa gravamen 
irreparable Ira providencia que ordena remitirle los autos, con suspensión 
del término del nrt. S» de la ley 4065 {»). 



ANIBAL SANTO v. PROVINCIA de MISIONES 

JURISDICCION Y COMPE TENCIA : Competencia nacional. Competencia ori- 
ginaria de la Corte Suprema. Causas en que es parte una provincia. Camas 
civil™, ("ansas que versan sobre normas locales y actos de las autoridades provin- 
ciales regidos por aquéllas. 

Por causas civiles se entienden lns surgidas de estipulación o contrato y, 
en general, lns que versan sobre derechos originados y regidos por preceptos 
de orden común. Entre ellas no figuran lns que requieren la resolución de 
cuestiones que revisten carácter local y so ludían gobernadas por preceptos de 
igual naturaleza, en tanto de éstos dependa substancialmente el origen del 
derecho debatido, 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Competencia ori- 
yiuoria di- la Corte Supri ma, ('(¡usas en que es parte una provincia. Causas civiles. 
Canta* que versan sohre normas locales y artos de las autoridades provinciales 
regidos por aquéllas. 

La prudente consideración de lns autonomías de los estados provinciales de- 
termina que, pese a su origen contractual, no sen de la jurisdicción originaria, 
de la Corle Suprema, sino del conocimiento de las autoridades judiciales de 
provincia, la demanda por cobro de pesos entablada a raíz de haber sido 
dejado mu cfcttn. por decreto de Ja Junta Militar a cargo del gobierno de la 
Provincia de Misiones, el convenio suscripto por el anterior gobernador y 
atinente a la prestación de servicios profesionales para planificar la admi- 
nist ración pública local. Ello sin perjuicio de In oportuna intervención del 
Tribunal, por ta vía del nrt. 14 de la ley 4S, en el supuesto de que la sentencia 
definitiva canse agravio a algún derecho o garantía consagrado por la Cons- 
titución Nacional. 

COSTAS: Derecho para litigar. 

Corresponde que las costas de la excepción de incompetencia se paguen en el 
í.rden cansado cuando, no obstante el oritren contractual del derecho invocado 
por el actor, la Corte Suprema decide que, en razón de In prudente conside- 
ración de las nitonomíns provinciales, no es de s;u jurisdicción originaria, 
sino del conocimiento de *,a justicia de provincia, la demanda sobre cobro de 
pesos por prestación de servicios profesionales para planificar In adminis- 
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traciÓD pública local, entablada como consecuencia de haberse dejado sin 
efecto el contrato pertinente por las autoridades de la intervención federal. 

DlCTAMFJí DEL» PROCURADOR GeNKRAI. 

Suprema Corte: 

El presente juicio no reviste, en mi opinión, los caracteres 
de una causa civil. 

En efecto, atentos los términos del decreto (fs, 7/8) que 
declaró sin efecto el contrato invocado por el actor (fs. 2/6), de 
lo que se trataría en definitiva es de determinar si el gobernador 
de la Provincia de Misiones ha tenido facultades para delegar en 
un particular el cumplimiento de funciones propias de los >rga- 
nos de la administración pública, cuestión ésta que por su natu- 
raleza no es susceptible de ser decidida de acuerdo con las pres- 
cripciones del derecho privado, sino que debe ser resuelta a tenor 
de lo establecido en el derecho público, constitucional y adminis- 
trativo, vigente en la provincia demandada. 

Correspondería, pues, doclnrar que V. E. carece de jurisdic- 
ción para conocer en forma originaria de este asunto. Buenos 
Aires, 16 de abril de 1958. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de junio de 1959. 

Vistos los autos: "Santo, Aníbal c./ Misiones, Provincia de 
s./ cobro do $ 496.218 m/n. n , para decidir con respecto a la 
jurisdicción originaria de esta Corte. 

Y considerando : • 

Que con arreglo a lo dispuesto por el art. 24, ine. I o , del 
decreto-ley 1285/58, la jurisdicción originaria de esta Corte, en 
juicio entre una provincia y los vecinos de otra, requiere que se 
trate de una causa civil, como así también lo disponía el art. 1% 
Snc. 1 Q , de la ley 48, de jurisdicción y competencia de los tribu- 
nales federales. 

Que una reiterada jurisprudencia ha establecido que por 
cansas civiles se entienden las surgidas de estipulación o con- 
trato y, en general, las que versan sobre derechos originados y 
regidos por preceptos de orden común. 

Que entre tales causas no figuran las que requieren la reso- 
lución de cuestiones que revisten carácter local y se hallan gober- 
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nadas por preceptos de igual naturaleza, en tanto el origen del 
derecho debatido dependa sustancialmentc de ésfos. 

Que si bien entre tales sapnestos de excepción no cabe, sin 
mas, incluir la posible controversia sobre requisitos legales de 
orden formal, en cuanto de ellos no derivaría la inexistencia de 
derecho al resarcimiento por la labor efectivamente cumplida en 
beneficio de la provincia, no ocurre lo mismo con la objeción 
de ser las contratadas, funciones amplias e indelegables de la 
administración. Aun admitido, en tal supuesto, el origen contrac- 
tual de la rckoión jurídica, el vínculo de las partes no aparece 
caracterizado por ello como de derecho privado. Y la prudente 
consideración de la autonomía de los estados provinciales, con- 
duce en tales condiciones, a reconocer la procedencia de su juzga- 
miento originario por las propias autoridades judiciales de la 
provincia, sin perjuicio de la oportuna intervención de esta Corte, 
por la vía del art. 14 de la ley 48, en el caso de que su definitiva 
sentencia cause agravio a algún derecho o garantía consagrado 
por la Constitución Nacional. 

Que dados los términos del memorial de fs. 43 y los funda- 
mentos de la presente sentencia, las costas deberán pagarse en 
el orden causado. 

Por ello y lo dictaminado a fs. 29 por el Sr. Procurador 
General, se declara que la presente causa no es de la competencia 
originaria de esta Corte. Sin costas. 

Alfredo Orgaz — Ahistóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Julio 
Othakarte. 



^UUO CESAR BENITO v. MARCOS BENITO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito, propio,. Cuestione, no federal*, 
Interpretación de norma* y actos comunet. 

Iji sentencia fiel tribunal de alzada, que, confirmando el pronunciamiento 
del inferior ahsueke al querellado por injurias, resuelve cuestiones de hecho 
y ile derecho eninün, irroviaíbles en ln instancia extraordinaria ('). 

RECURSO E X TRAORDIXA RÍO : Recito* propio*. Cationes no fedérale». 
SmttnShlM arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

t 

Ui« rundinnni rcsurTin*. atinente» ni earfirter del doto en el delito de inúirins 
y n la forma de publicidad del hecho, cualquiera fuere e! acierto o error del 
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fallo, ton irrevisiblea por vía del recurro extraordinario con fundamento en la 
doctrina «obre arbitrariedad. Lo mismo ocurre respecto a la amplitud de 
criterio con que, en razón de las exigencias de la defensa en juicio, han sido 
apreciados los términos que roo ti varón la querella y que fueron vertidos en 
un pleito de divorcio ; ello no excede lo que es propio de los jueces de la causa. 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Requisitos formales. Introducción de ta cues- 
tión federal Oportunidad, Planteamiento en el escrito de interposición del recurso 
extrae rdina rio. 

Es improcedente el recurso extraordinario con base en la doctrina sobre arbi- 
trariedad cuando, continuando el tribunal de alisada el fallo absolutorio del 
inferior, a cuyos fundamentos se remite, la referida cuestión no fué debida- 
mente planteada en el memorial presentado ante la Cámara en substitución 
del informe "in voee", sino en el escrito de interposición dei recurso nien- 
cioii u(1q* 



INSTITUTO NACIONAL m ACCION SOCIAL v. ANTONIO BERAZATEOUI 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Re- 
soluciones anteriores a la sentencia definitiva. Carias. 

Las decisiones atinentes a la excepción de falta de personería no son, por vía 
de principio, definitivas en los términos del art. 14 de la ley 48. En efecto, 
no ponen- fin al pleito, ni impiden su continuación, ni obstan a la tutela del de 
mito que puede asistir al interesado ( ! ). 



Sociedad sn Comandita SAN SALVADOR be OLASO v. PROVINCIA 

de BUENOS AIRES 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de norma» locales de procedimientos. Casos varios. 

Es improcedente el recurso extraordinario respecto de resoluciones denega- 
tnrins de medidas de no innovar. La solución no cambia por alegarse que 
no hay urgencia en la desposesión del inmueble expropiado, 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitas propios. Cuestiones no federales. 
Sentcmias arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

f 

Es innplicnble la doctrina sobre arbitrariedad contra la resolución fundada 

denegatoria de lo medida de no innovar. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federáis». 
Exclusión de tas cuestiones de hecho. Expropiación. 

La Corte Suprema en ejercicio de su -jurisdicción extraordinaria no puede 
revisar la resolución que, en razón de encontrarse cumplidos los extremo» 
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eligidos por la ley, hace logar al pedido de toma de posesión de urgencia 
formulado por el expropiante. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de junio de 1959, 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora 
en los autos "San Salvador de Olaso, Sociedad en Comandita 
por acciones e,/ Buenos Aires (la Provincia)", para decidir so- 
bro su procedencia, 

Y considerando: 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte el recurso 
extraordinario no procede respecto de resoluciones denegatorias 
de medidas de no innovar —Fallos: 240 : 458 ; 241: 199, y otros—. 

Que la solución no cambín por alegarse que no hay urgencia 
en la desposesión del inmueble expropiado. A este respecto no 
cabe tampoco, como principio, la intervención de esta Corte por 
la vía del nrt, 14 de la ley 48 —Fallos: 201: 52, y otros—. 

Que, por último, la doctrina de la arbitrariedad.no es apli- 
cable en el caso de autos, desde que el pronunciamiento apelado 
tiene suficientes fundamentos. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Arjstóbulo D.. 
Akáoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría Boffi Bogoero — Julio 
Oyhanarte. 



LUIS AZZALIJÍI 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Sucesión. Domicilio del causante. 

Siendo contradictoria y poco clara lo pruebo producida con respecto al 
último domicilia del causante, y no resultando que haya otros herederos que 
los presentados en el juicio sucesorio iniciado ante el juez del lugar del 
domicilio de los mismos, donde sostienen quo tambtfn lo tenía el causante, 
corresponde admitir 1n competencia de dicho magistrado de conformidad con 
el principio establecido en el art. 3235 del Código Civil. 
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• Dictamen oim Prooubador Ueneual 

Suprema Corte : 

La cuestión de competencia trabada entré el Juzgado Nacio- 
nal de Primera Instancia en lo Civil n* 13 de la Capital Federal 
y el Juzgado de Inslniceiún en lo Civil, Comercial, Minería y 
del Trabajo n' 1 de La Rioja, corresponde ser dirimida por V. 
E. al no existir un órgano superior jerárquico común que pueda 
resolverla (art. 24, me. 7 P , decreto-ley 1285/58). 

Kl caso es el siguiente: con feclia 22 de agosto de lí>57 (ver 
fw. íi del principal), doña Claudia Paggi de Laroeca y don Podro 
M. Paggi inician el juicio sucesorio de su primo hermano, don 
Luis Azxalini, de quien se consideran herederos, radicando el 
misino ante la justicia de la Capital Federal, por entender qui* 
el último domicilio del causante era en esta ciudad, en la que 
falleció. Pocos días después, inicia la misma sucesión, por apo- 
derada, doña Sara Rubínstcin, ante la justicia ordinaria de la 
Provincia de La Rioja, afirmando que el de cuius había tenido su 
último domicilio en la localidad de Aminga, departamento de 
Castro Barros, Provincia de La Rioja. 

Al tener conocimiento de la existencia del otro juicio, la 
representante de la Srta. Rubina tein deduce cuestión de compe- 
tencia por vía de inhibitoria, la que es resuelta favorablemente 
por el juez. Librado el correspondiente exhorto al titular del 
juzgado naeional, éste no hace lugar a lo solicitado (ver fs. 407), 
quedando debidamente trabada la contienda jurisdiccional al re- 
mitir el magistrado provincial las actuaciones a la Corte Supre- 
ma, previa resolución, manteniendo su competencia (ver fs. 135 
del expediente agregado). 

En cuanto al fondo del asunto, ante las conclusiones contra- 
dictorias de las diversas pruebas arrimadas tanto ante la justicia 
nacional de esta Capital, como ante la de la Provincia de La Rioja, 
pienso que estamos en presencia de un caso dudoso, pues no se 
ha demostrado fehacientemente cuál fué el último domicilio real 
del señor Azzalíni, por lo que estimo de estricta aplicación al de 
autos lo resuelto en varias oportunidades por V. E., en el sentido 
de que en situaciones análogas, debe tenerse por cierto que dicho 
domicilio lo tenía el causante en el lugar de su fallecimiento, en 
donde, por lo tanto, debe abrirse su sucesión (Fallos: 133: 240; 
172: 15S, entre otros). 

A mayor abundamiento, en el estado presente de las actua- 
ciones, aparece con precisión la situación de ambas partes en el 
litigio: por un lado, los primos hermanos del causante (que era 
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soltero) y por el otro un tercero, que ejercita las. acciones que 
cree tener para demostrar en el juicio correspondiente los dere- 
chos que pretende en su ann no demostrado carácter de condó- 
mino del de cuius con respecto a algunas propiedades situadas 
en la Provincia de La Bioja. En tales condiciones, pienso que 
existen en el caso sometido a dictamen análogas razones sobre 
cuya base la Corte Suprema, interpretando el art 3285 del Códi- 
go Civil, ha resuelto que siendo poco clara o contradictoria la 
prueba producida con respecto al último domicilio del causante, 
y no resultando que haya otros herederos que los presen tudos 
en el juicio sucesorio iniciado ante el juez del lugar del domicilio 
de los mismos, donde sostienen que también lo tenía el causante, 
corresponde admitir la competencia de dicho magistrado (Palios: 
209: 5ÜÜ y 224: 601). 

En consecuencia, toda vez que el de cuius falleció en esta 
Capital y es en ella donde se domicilian sus presuntos herederos, 
considero que correspondería dirimir la presente contienda en 
favor de la competencia del Juzgado Nacional de Ira. Instancia 
en lo Civil n° 13 de la Capital Federal. Buenos Aires, 11 de 
mayo de 1959. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 19 de junio de 1959. 

Autos y vistos: 

Por los funda mentoa del precedente dictamen del Sr. Procu- 
rador General, se declara que el Sr, Juez Nacional en lo Civil 
de la Capital es el competente para conocer del juicio sucesorio 
de don Luis Azzaliní. Remítansele los autos y hágase saber en 
la forma de estilo al Sr. Juez de Instrucción en lo Civil, Comer- 
cial, Minería y del Trabajo de La Rio ja, 

Alfredo Orgaz — ■■■ Aristóbulo D. 
AnÁoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría BOFFI BOGGERO — JüMO 
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PROVINCIA DE BUENOS AIRES v. NACION ARGENTINA 
PAGO: Pago indebido. Repetición de lo pagado por error. 

Es inatendible la alegación ile error en el pago del impuesto a. la transmisión 
gratuita de bienes, formulada por la Provincia que demanda por repetición 
do aquél, entendiendo que no es procedente gravar las transmisiones a fnvor 
de una provincia, sí: a) dicha alegación no fué expresada en oportunidad 
de promoverse ln demanda; b) el acto del pago no fué realizado por la 
aetora sino por el al hacen de la sucesión; ¿) en los escritos presentados 
con el fin de aceptar el legado y de plantear lu reserva, la actora no adujo 
ni insinuó siquiera la existencia de error alguno, 

PAGO; i'ago indebido. Protesta. Forma, 

1a protesta debe ser no sólo oportuna, esto es, anterior o simultánea con el 
pago o, por excepción, inmediatamente posterior, aino también fundada. 
No reúne tales requisitos ln efectuada por la Provincia que demanda por 
repetición del impuesto a la transmisión gratuitn que gravó un legado a su 
favor, aproximadamente siete meses después del pago efectuado por el 
albncea de la sucesión y seis meses después de la aceptación judicial del 
legado; j? con expresiones que, a lo buiiio, tradueen una mern e infundada 
resistencia y no ünu protesta en sentido jurídico, eficaz para alcanzar los 
fines que le son propios y fundar la demanda de repetición. 

Dictamen del Piiocuhadoh General. 



V. E. es competente para conocer en forma originaria de 
este asunto por ser la aetora una Provincia y la demandada la 
Dirección General Impositiva de la Nación. 

En cnanto al fondo del asunto, nada tengo que opinar por- 
que las cuestiones debatidas en esta causa son por su naturaleza 
ajenas a mi dictamen. Buenos Aires, 11 de febrero de Í9Ü8.' — 
Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 19 de junio de 1959. 

Vistos los ñutos: "Buenos Aires, la Provincia c./ Dirección 
General Impositiva de la Nación s./ repetición de $ 7.700 m/n.", 
de los que 

Resulta: 

Que a fs. 8 se presenta la Provincia de Buenos Aires, ini- 
ciando demanda contra la Dirección General Impositiva de la 
Nación por repetición de la sui. 1 *» de siete mil setecientos pesos 
moneda nacional — o lo que en más :> menos resultare de la prueba 
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a producirse — , con más sus intereses y las costas del juicio. 
Kxpresn que doña Juana Josefina Von Kwigenlmvon de Aiisolmi, 
uva testamentaría tramitó ante el Ju/gade Nacional rio Primera 
tnstanCiH eii lo Civil n° 19 de esta Capital (Secretaría n* 57) 
-agregado a estas actuaciones, tul rffwtnm ritleridi—, hizo un 
legado al Museo Colonial Histórico de Lujan, dependiente del 
Ministerio de I'Mui-aeión ¡» Provincia; que la demandada, al 
practica? la liquidación del impuesto a la transmisión «ra t ni ta 
dé bienes retuvo por este concepto, la suma de $ 7.7(111 m/n., noto 

M" stima indebido por no ser procedente, a su juicio, gravar 

las transmisiones a favor do' una provincia. En virtud de ello, 
agrega, la Provincia se reservó h derecho de repetir dicho 
importe 1 1 « j i* íihIc (¡níen correspondiera. 

Qne, a í's. 1"), la demandada contesta la a-orón. cuyo rechazo, 
con <o<tas, solicita. Dice que la adora se presentó ol 2íi de junio 
de VXti) a los autos testamentarios de doña Juana Josefina Von 
Nwígenhoveii de Anselmi, aceptando el legado do paite alícuota 
hecho a favor del Museo Colonial Histórico de I^ijáti, sin formu- 
lar reserva alguna en cnanto al impuesto antes mencionado, el 
mal bahía sido satisfecho el 22 de mayo del mismo año; que 
solo el 18 ile diciembre de ese año, o sea seis meses después de la 
acopl ación del logado, la actora manifestó que entendía no co- 
rres pon de ríe pagar impuesto alguno, y se re serva ha el derecho 
de repetir la suma oblada a la Dirección Uencrnl Impositiva; 
que, desde ol 2fi de junio, la demandante tenía conocimiento del 
pago porque, al aceptar el legado, no hizo manifestación alguna 
de reserva vinculada eoli aquél; que, según reiterada jurispru- 
dencia do este Tribúnál, para une pueda prosperar la acción por 
repetición de impuestos, requiérese (pie el pago haya sido hecho 
hnjo protesta, la cual, para sor eficaz, exige la simultaneidad 
con el pairo, o hicn su proximidad a iste* en medida tal que no 
pase inadvertida al listado la condicional idad del pago; que 
habiendo transcurrido, en el caso, siete meses enlre el pago y la 
protesta, esta última se torna ineficaz por extemporánea. 

V considerando: 

(¿uo la alegación de error en el pago del impuesto, formu- 
lada por la adora, resulta ser Inatendible, con arreglo a las 
comprobaciones reunidas en la causa, entre las que cabe destacar 
las siguientes: a) dicha alegación no fué expresada en oportu- 
nidad de promoverse la demanda (f . 8 vta.) j b) el acto do pago 
no fué realizado por la adora, sita por el a Iba cea de la Hit cesión 
(fs. 2l¡li del expíe, agregado) ; e) en los escritos presentados con 
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el fin de aceptar el legado y de plantear la reserva que ahora se 
invoca, la actora no adujo ni insinuó siquiera la existencia de 
error alguno (fs. 37U y 44! ) del mismo expediente). 

Que, cu consecuencia, la invocada doctrina según la cual la 
protesta no .es exigible lisa, los casos de pago por error nimrtina 
relación guarda con las cuestiones que aquí se debaten. 

i¿ue, por tu uto, corresponde examinar las pretensiones de la 
demandante con arreglo a los principios generales que esta Corte 
reiteradamente, ha declarado aplicables a supuestos como el sub 
lite. A este respecto, es decisivo advertir que la protesta de que 
se hace mérito fué expresada —con lecha 1S de diciembre de 
1ÍJ.JÜ— medíante la presentación de un escrito judicial que, 
en la parte pertinente, dice así; "Entiendo que no corresponde a 
la Provincia pagar impuesto alguno y me reservo el derecho, en 
nombre de mi representada, de repetir ante quien corresponda 
la suma pagada a ta Dirección Impositiva" {fs. 449 del expte. 
agregado). 

tjue, en atención a ello, la solución del presente juicio no 
parece dudosa. Kn el precedente de Fallos: 241: 276, esta Corte 
declaró que la protesta debo no sólo ser oportuna, esto es, ante- 
rior o simultánea con el pairo o, por excepción, imncdintunnmtc 
posterior, sino también fundada. Y salta a la .vista que ninguno 
de estos dos requisitos ineludibles — el de la oportunidad y el de 
la debida f mida mentación — aparece cumplido en la especie. Res- 
pecto del primero, basta señalar que la manifestación transcrita 
en el considerando anterior se produjo, aproximadamente, siete 
meses después del pago y seis meses después de la aceptación 
judicial del legado. En cuanto al segundo de los indicados requi- 
sitos, es indudable que la exigencia de que sean enunciarlos en 
forma concreta los motivos de la disconformidad del contribu- 
yente y la impugnación de la ley o acto que se reputa inconstitu- 
cional o ilegítimo, no puede tenerse por cumplida en autos, habida 
cuenta de que las expresiones de la actora al respecto traducen, 
a lo sumo, una mera .e infundada resistencia y no una protesta 
en sentido jurídico, eficaz para alcanzar los fines que le son pro- 
pios y fundar la demanda de repetición do impuestos (véase- 
Fallos: 186: 377; 1ÍI7: 552 y otros). 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral, se rechaza la demanda interpuesta a fs. 8/9, con costas. 

Alfredo Orgaz — Aristóbulo l). 
AnÁoz de Lamadrid — Juno 

OVHANAflTE. 



FALLOS DE LA TOSTE SUPREMA 

NACION ARGENTINA v. JUAN BAUTISTA VILLANUEVA 

RÉ&mSÓ ORDINARIO DE APELACION; Tercera instancia. Sentencia defi- 
nitiva. Resoluciones anteriores. 

La resolución que desestimn el recurso e incidente de nulidad no es In sen- 
tencia que pone fin ni pleito en los términos del art. 24, ine. (i 9 , del decreto- 
ley 1285/68 (ley 14.4G7) y la jurisprudencia de la Corte ('). 



JOSE MORILLA v. IMSEN y FRIZZOLA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Inter pr,t,tci<\ty*le normas locales de procedimientos. Casos varios. 

La interpretación y aplicación del art. (i de lo ley 14.237 es materia ajena 
a ln instancia extraordinaria, por tratarse de c 'cationes de carácter proce- 
sal (=). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Re- 
soluciones anteriores a la sentencia definitiva. Varias. 

No constituye sentencia definitiva n los efectos del art, 14 de la ley 43, aun- 
(pie se invoque violación de ta defensa, la resolución que tuvo por no presen- 
tada ln contestación de la demanda por no haberse acompañado copia de 
todos los documentos agregados n ella, pese a estar consentido el auto que 
nní lo disponía (3). 



EMILIO AQU1LES NEGRI y OTROS f. NINA RELINDA RODRIGUEZ 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que rechaza la acción 
posesoria intentada, por haber sido iniciada fuera de] término lijado en el 
nrt. 24ü:í de] Código Civil, dejando a salvo Un derechos del recurrente en 
los términos de la ley procesal local. En atención a ello y a lo dispuesto en 
el nrt. 2482 del Código Civil, no existe gravamen actual irreparable ni sen- 
tencia definitiva a los electos del nrt. 14 de la ley 43 {*). 



(l) 1!> de junio. Fallos: 1«£: IOS; IflQ: 139; 200: 143. 

<2) 19 de junio. 

(3) Fallón: 239: 319, M»; 240: 44". 

(*) 1» de judío. Fatloi: 237: 24: 240: 218; 241: 36». 
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ALFREDO DOMINGO BARRA — soc— y Otro v. NACION ARGENTINA 

JMPÜESTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS. 

Las sociedades de responsabilidad limitada pueden revestir la condición de 
contribuyentes del impuesto a los beneficios extraordinarios, como se infiere 
de lo expresamente dispuesto en el nrt. 10, ines. 2 9 y de Ja ley 11.G83 
(T. O. 1952). 

En consecuencia, no es admisible la alegación de que, careciendo las sociedades 
de responsabilidad limitada de "personalidad fiscal" para el pago del im- 
puesto a los réditos, debe entenderse, en ausencia de disposiciones legales en 
contrario, que esa falta de personalidad se hace extensiva al impuesto a los 
beneficios extraordinarios. 

IMPUESTO A LOS REDITOS: Deducciones. Comerció 9 industria. 

Es improcedente la deducción, en las declaraciones juradas individuales de 
impuesto a los réditos, de las sumas pagadas por dos de los socios dé una 
socieuu I -'c responsabilidad limitada en concepto de impuesto a los benefi- 
cios extraordinarios liquidado n aquélla por el ejercicio fiscal 1948/1040, al 
cesar como tal y constituirse como sociedad anónimn. 

Sea que la sociedad de responsabilidad limitada pueda revestir la condición 
de contribuyente de esc gravamen — como se desprende del art. Iti de la ley 
11.ÍÍ83 (T. O. 1952) — o que tnl carácter corresponda a. los "responsables" 
mencionados en el art. 1° de la ley de impuesto a los beneficios extraordina- 
rios — según pretenden los obligados — no cabe duda de que el "titular" de 
la empresa 10 explotación lo ha sido lo sociedad. En consecuencia, no corres- 
ponde aplicar, n los fines de la deducción intentada, lo dispuesto en el art. 3 P , 
ine. i), de dicho cuerpo legal, sino proceder como lo hizo en el caso la 
Dirección General Impositiva, es decir deducir el monto del gravamen satis- 
fecho en la liquidación del impuesto a los réditos de ln sociedad, establecer la 
renta sujeta a impuesto y la proporción que en dicha renta corresponde a 
cada socio y trasladar finalmente loa importes así determinados a sus liquida- 
ciones individuales de réditos. 

Sentencia del. Juez Fedeual 

Rosario, 14 de junio de 1957. 

Y vistos: Lm caratulados "Sucesión Alfredo Domingo Barra y Actis Víctor 
Onüdo c/ Dirección General Impositiva —repetición de pago — " expte. 20.910, 
del cual resulta: 

a) Que el Dr. Manuel de Jim rio, en representación de Don Oscar Raúl Barra, 
administrador judicial de ta Sucesión de Don Alfredo Domingo Barra y de 
Víctor Onildo Actis, entabla demanda p ir repetición de impuesto a los réditos, 
contra el F co Nacional (Dirección General Impositiva) por la suma da 
($ 20.115,61 m/n.), abonadas por Alfredo Domingo Barra y Víctor Oniido 
Actis para el año 1049 con un exceso de $ 18.283,05 m/n. y $1 7.831,90 m/n., c/L 
respectivamente. 

Expresa que el D de septiembre de 1954, los interesados interpusieron recurso 
administrativa de repetición tendiente a obtener la devolución del ingreso efectua- 
do en exceso por el concepto y periodo a que se refiere esta acción y por laa 
sumas de $ 67.980,32 m/n. y $ 29.536,25 m/n. respectivamente. 
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Hace presentí? que el recurso fué resucito el 2.1 de mayo de J9ÍÍ5, haciendo 
luffjir parcialmente a la repetición y declarando ti fiavui de tm recurrentes la» 
sumas de $ 42.:WW m/n. y *J0.4<.7.S!i ,„/„. respectivamente. 

Dtee que piMíti'rioiiiH-iit.' tnterpti!«» un remiso de reconsideración contra la 
parte que tío prosperó en la instancia ndininislialUji, previa aclaración de un 
emir drizado cu la planilla de imputación de pasme. A el mu que esr recurso no 
fué resuelto por la Dirección (i'ciicrnl, quedando expedita la vía judicial. 

Continúa diciendo que a través .de las liquidaciones de !u Delegación K osa rio 
so ndvlerti) que la jiarte que no pronto ni es la ( t nc «crrcqmiidi- al impuesto a loa* 
Beneficios K.vlraoi dirimios, que debió est.r a cai-n del Señor Salomón Tokirmn 
de acuerdo a *n participa cuín en el capital sneta! de la Compañía Argentina "Tri- 
paranjitt^ S. |{. L. 

Manifiesta que la Sociedad Trinara njús se dréolvió el :¡0 de abril de TÍM9 
por haberse or^aniaado en Sociedad Anónima, ediueidiendo nqtattá lecha con el 
cierre del comen, anual. Agrega qtic la Reme proeediá a liquidar ef írravanten 
a lo* beneficios e^raordíflarSoa por .1 ejercicio (948/1941), dateniiÍBandq un im- 
puesto ríe * s9.t¡:!;¡.."»i¡ m/n, e/I. qiio ta»; invrcwidn el 7 de enero de' \K¡H con 
fWU» pertenecientes en m mayor imite nina Srra. I ta tía y Aclis, en razón 
de que el otro socio, Salomón Tokmnn. ra halda outeulado de la ciudad sin dejar 
bienes* 

Manifiesta que en oportunidad de practicarse el ajuste n la sociedad por 
bcne-uit» ex na ordinarios, el m-pe, tor actuante determinó una omisión de ini- 
puestos por $24 5,212,6 1 ni ii por losarlos 1ÍH7. hhs y 1919» mu. p ü!! o hubieron 
de hacer I rente C hores Carra y Aclis, semin consta cu las res pect ivas aettia- 
eioties administrativas. 

Señala .qoe n la misma intervención fiscal y por conducto del mismo fun- 
cionario se ajusta ion los réditos dé los nombrados, aceitando las dedueeiones por 
et impuesto a los beneficios eMiuordimuio* abonados el 7 de mero de ID.in, vale 
decir q«e el inspector actuante admitió la tesis de que el socio responsable que 
alionó ta deuda de la firma por beneficios extraordinarios puede deducir ese 
egreso en su balance fiscal para el cálcalo del impacto ¡, los réditos. 

Dralaeu que ese criterio no fué compartido por la Delegación en su resolu- 
ción del recurso administrativo de reprtición puniendo de manifiesto In situación 
simular y arbitraría de «pie se hace abstracción .leí concepto de "«mprcaa" para 
imponer a tos socios la obligación de abonar >l inipnesto a los beneficios extra- 
ordinarios pero se haeC lum-apié eil el carácter real del impuesto par» uegrn la 
ilcducfión a quien efectúo el pasó en su carácter de personalflíchtc responsable. 

Después de abundar en cou-rderaciones tendientes a demostrar til corrección 
de su posición legal, solicita que se ha-a tenar a la demanda, con interesas y cortas. 

ti» BID& Andrés .losé Gutiérrez, en representación de la Dir -ióu Gene- 
ral Impositiva, contestó lu demanda fl ts. lt¡ y pidió su rechazo, con costas. 

Kl representante ile la demandada nc-jó en primer término todos lo* hechos 
que no reconociera expresamente, admitiendo a contiuuaeión la trniaitacióu del 
recurso de repetición y la resolución recaída en el mismo haciendo Imtar pa reí al- 
íñente n las repeticiones deducidas. Tamb.én reconoció que se había interpuesto 
recurso tte reconsideración qoe no habí, t ido rc-m-tto por la Dirección General 
dentro di-I pt. zo establecido por el nrt. 71 de Ja ley Il.lí&l. 

A ronti ii nación, el re p rematante de la demandada, hi/o una relación de hechos 
que, en términos utilera les coincidía con la formulada por la parle nctora, re- 
conociendo que el funcionario que pía. lie»» el n inste de réditos dedu jo, aunque 
sostiene que por error, los misinos importes declarados por los actores en el for- 
mulario 120. 

Agrega que los accionantes pj penden que se deduzca en ese mismo formo- 
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lario 120 correspondientes & su» declaraciones juradas individuales para el con- 
junto de sus réditos el saldo de 1» diferencia determinada por el inspector en 
concepto de impuesto n los beneficios extraordinarios por el ejercicio 194^/15149, 
ni la proporción de su participación en las utilidades de la sociedad que calculan 
en.$ 177.06&£0 m/n. par» Barra y # Sf>.(03,30 tn/n. para Aclis, además de 
ln* sutnos reconocidas por el inspector. 

O sea. dice, que con abstracción de los errores de cálenlo de que adolece» las 
nuevas liqtii (Iliciones practicadas par los contribuyentes, se pretende deducir todo 
el impuesto pagado por el ajuste a la sociedad en el ejercicio 194S/4ÍJ, inclu- 
yendo el porcentaje «pie curres poiuleríu al socio Salomón Tnkin;;n, pnra el cálculo 
tJ.-l impuesto a ln- líéiülns rpie correspondería tributar individualmente a los 
«¿torea por ese ejercicio fiscal. 

Se extiende, luego, en consideraciones tendientes a demostrar que esa preten- 
sión no es admisible porque Iti observancia de un» buemi técnica en 1» liquidación 
del gravamen de réditos, encuadrada en las normas en viíinr, aconseja deducir 
el total del nuevo gravamen obtenido en concepto de beneficios extraordinarios 
por el ejercicio discutido 194S/1949 en las overos liquidaciones de réditos de la 
sociedad .resultantes de la rectificación practicada, donde sé determinaron las 
rentas de cada socio teniendo presente su participación en Itts utilidades que son 
las que inteiíran, junto con otras realas gmvablcs, sus derla raciones individuales 
para el patío del impuesto a los réditos. 

Sostiene (pie el impm sto a los beneficios extraordinarios no es lina eroga- 
ción (pie revista la calidad de un pasto necesario para obtener, mantener y con- 
servar bis réditos gravados e invoca en su l'avnr la [{evolución General '¿'Mi de la 
Dirección General Impositiva, a cuya disposición se ajustó la resolución dictada 
en el reeui-so de repetición. 

Sostiene que el heclio de que dos de los titulares de la empresa pagaran 
e! tributo en virtud de su carácter de responsables que establece la ley de bene- 
ficios extraordinarios y la solidaridad establecida por el nrt. 17, ¡ríe. y 19, inc. 
]°, de la ley ll.fls:), no les autoriza a deducir en su declaración jurada individual 
de réditos el total de lo abonado pues el sujeto fiscal es ln empresa o explotación 
y sus integrantes asomen el papel de responsables por imperio leial teniendo 
sólo una acción contra el otro socio si. en virtud de esa obligación solidaria, 
debieron abonar ln pr.rte que correspondía al mismo. 

En útimo término, Fiizo presente que no reconocía Tos importes consignados 
en las liquidaciones rectificativas practicadas por loa recurrentes. 

e) Fijados los hechos sobre lo cuales debía versar la prueba y producida 
la que consta en autos, ambas parles informaron a ís. 32/35 y 36/41. 

Y considerando que: 

Primero: I«i Dirección General Impositiva no discute que fueron los con- 
tribuyentes Alfreda Domingo Harrn y Víctor Onildn Artis, quienes abonaron el 
impuesto a los beneficios extraordinarios determinados en el ajuste practicado 
por la Dirección General Impositiva, a la Compañía Argentina "Trinaran jus", 
S. R. I*, por el ejercicio fiscal 1948/1949, naciéndose cargo, también, de lo 
proporción que hubiera correspondido ingresar en ese gravamen al socio don 
Salomón Tokman. Este pago se acredita, por lo demás, eon las actuaciones ad- 
ministrativas adjuntas (v. informe de ta Dirección Gral. Impositivo, agregada, a 
fs. 39 de estos autos y constancias de fs. 44/89, especialmente nota de fa, 47, 
del expediente administrativo sobre beneficios extraordinarios). 

Establecido lo que antecede y dejando «parte la cuestión planteada por la 
demandada sobre el monto de ln liquidación rectificativa practicada por la Aetora 
(ver otrosí digo del escrito de responde) este litigio concreta a una cuestión 
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de puro derecho en la que corresponde decidir si el gravamen a los beneficios 
extraordinarios abonado por los actores en este juicio o por au respectivo cau- 
sante, debe deducirse o no en m , totalidad, incluyendo la parte del socio señor 
Tokman, en sus declaraciones .juradas individuales de réditos. 

Contra esta pretensión de la parte actora, la Uirección Ge eral Impositiva 
susten la la tesis de que ese gravamen debe ser deducido en la declaración jurada 
de réditos de la Sociedad correspondiente al mismo ejercicio en .que ae obtuvieron 
las utilidades sobre las cuales recae (formulario n g 125) donde se determina la 
renta neta sujeta a i tu puesto que debe tributar cada uno de los socios integrantes 
de la entidad, inclusive el propio socio ausente, que luego habrá de reflejarse 
en las decía raciones individuales de los mismos (formulario n" 120). . 

Cal>e agregar que también está fuera de tocia discusión que la Compañía 
Argentina "Trinuranjus", se disolvió en el año 1049 y que los pagos efectuados 
por los actores, haciéndose cargo de la parte del otro socio, fueron posteriores 
a ta disolución. Con esta aclaración, lo que corresponde resolver en definitiva es 
si el impuesto alto nado por los señorea I turra y Aetis, puede ser deducido total- 
mente por los socios que lo alionaron o si debe ser prorrateado entre todos los 
socios en proporción a sus utilidades gravadas. 

Segunda: La doctrina y la jurisprudencia concuerda n en que el gravamen a 
los bcne! icios extraordinarios es de carácter real y p por ello, incide sobre las ex- 
plotaciones con independencia de las personas titulares de las empresas. 

Esta conclusión se apoya en decisivos elementos de juicio, tales como: a) el 
criterio de la Comisión Honoraria asesora del Gobierno Nacional que proyectó 
el gravamen sobre la base del proyecto que, en abril de 1941, envió al í'ongreso 
para su sanción el Poder Ejecutivo de la Nación, cuyo informe, que fué en definí- 
tivn adoptado por el Poder Ejecutivo *y sancionado como decreto 18.2,10, es ter- 
minante cuando expresa que "el gravamen abarca los comercios, industrias y 
explotaciones ijiic realizan benciieios superiores a los de época normal y adopta 
para vi p: kii el carácter de un impuesto real que incide sobre .cada uno de esos 
ncvuiiiis o actividades, y'b) la letra de los nrls. 1' y 4° de la ley y 5" del decreto 
reglamentario que establecen expresamente ipic el gravamen recae sobre "las 
empresa* o explotaciones pertenecientes a personas de' existencia jurídica o vi- 
sible" lart. 1 W ), o, unís concretamente aún, establecen la incidencia sobre "cada 
empresa « explotación*' (nrt. 4' de la ley y del decreto reglamentario). 

Pe acuerdo con estos preceptos, Soito\ T w> y CakrerÁ, en su obra El impuesto 
a ton Beneficios Extraordinarios, sostienen que el impuesto establecido por el 
decreto 18.230 es de carácter real y citan tas palabras de la Comisión Asesora 
que aclaran que no pareció conveniente otorgar ni tributo un carácter personal, 
esto es, establecerlo en función de cada una de las personas propietarias de la 
empresa, por cuanto ello hubiera logrado complicar el sistema (v. obra citada. 

p. 83/64). 

Iji jurisprudencia, como se ha dicho, lia participado también de esta opinión, 
según puede verse en los Fallos de ln Corte Suprema de Justicia de la Nación, 
registrados en t. 223, p. 233; t. 238, p. 22 y t. 228, p, 394. 

Tercero: Este carácter real del gravamen tiene consecuencias de vastos 
alcances en la técnica de liquidación del tributo y no puede ser dejada de lado 
a los efectos de la deducción 'autorizada por el art. 3", inc. f), de la ley de 
impuesto a los beneficios extraordinarios (t, o. en 1952) que establece que el 
impuesto a los beneficios extraordinarios será deducible pn-a el pago tlel impuesto 
a los réditos pero no para la liquidación del gravamen sobre beneficios extra- 
ordinarios. 

El art, 50 de la ley 11 ,682 (t. o. en 1952) establece que las sociedades, como 
entes distintos de sus socios, están obligadas a practicar y presentar >un balance 
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impositivo cuyo resultado se considerará íntegramente distribuido entra sus socios. 

Si se parte de la base de que el impuesto a los beneficios extraordinarios 
tiene carácter real e incide sobre las explotaciones con independencia de las per* 
BOBM titulares de las empresas se impone b conclusión de que la deducción 
admitida por el art. 3 fl ine. f), 1 de la ley de impuestos a los beneficios extraordi- 
narios, debe ser computada en ese balance impositivo de la sociedad donde se 
■ establece el beneficio obtenido por la misma qii" sirve de base para establecer 
la renta neta sujeta a impuesto que debe tributar cada- uno de los socios y que 
luego debe ser trasladada a sus respectivas declaración"! juradüs. 

Tratándose de un impuesto que inride exclusivamente sobre cada empresa 
o explotación, el principio de ta personalidad de las sociedades impide el progreso 
de las pretensiones de la aetora, sin perjuicio- de las acciones que competan entre 
sí a los distintos socios. Por ello debe considerarse que el procedimiento seguido 
por la Dirección General Impositiva, que dedujo la totalidad del gravamen por 
beneficios extraordinarios en la liquidación de réditos de la sociedad correspon- 
diente ni ejercicio donde se produjeron los beneficios, está encuadrado dentro 
de las nonmis regales aplicables al caso. 

No obsto a este pronunciamiento la responsabilidad de carácter personal 
que el art. 1* de In ley de impuesto a los beneficios extraordinarios atribuye o los 
titulares, socios, directores o represento nt es de las empresas porque t se'jún se 
desprende del texto citado y de la aplicación de tos arts. 17 y lí) de la ley 11.(183, 
el gravamen recae sobre la empresa sin perjuicio de que existan otras personas 
responsables por el eiiinpliinicnln de esa obligación ajena. 

Fsta responsabilidad no autoriza a cada socio, director, etc., a deducir en su 
declaración jurada individual de rédito*, el total de lo que hubiera abonado en 
concepto de impuesto n los beneficios extraordinarios para la sociedad de que 
forma parte pues, corro se ba dicho, el sujeto fiscal es la empresa y, en consecuen- 
cia, es ésta, eonsideradn aisladamente, la «pie dchc determinar el monto de lo 
que debe nbonnrse en concepto de impuesto a los henefícios extraordinarios o de 
lo que debe deducirse, en enniunto. para establecer la utilidad de cada socio a los 
fines de la liquidación individual del impuesto a tos réditos de los distintos in- 
tegrantes de lo sociedad. 

Cuarto: En el escrito de demanda el representante de los actores sostiene 
que, desde el momento que el impuesto n los beneficios extraordinarios es dedu- 
cible para el psigo del impuesto a los réditos, nn calie dada que a los fines do 
la determinación del balance fiscal dieba erogación es considerada como un pasto 
necesario para obtener, mantener y conservar Ins réditos gravados rotiforme al 
alcance que fija el art. til de la ley ÍÍ.GR2 (t. o. en 1952) y aprctra que, siendo 
la parte impugnada mi "pasto" deducible a los fines del impuesto a las rentas 
y habiéndose demostrado que el mismo fué solventado personalmente por dos de 
los tres socios resulta de estricta justicia nceptar que esos dos socios pueden 
deducir en sus decía raciones de réditos el total papado de sn propio peculio. 

A este respecto y no obstante lo dispuesto en la Resolución General 2Dfí ci- 
tada por ta actor», el suscripto admite que, puesto que el iiupnesto & la renta 
debe incidir sobre los réditos líquidos que obtenga el contribuyente una vez 
deducidos tos pastos conceptuados necesarios y desde el momento que el art. 3° t 
ine, f) de la ley de impuesto a los beneficios extraordinarios autoriza la deduc- 
ción de lo abonado por ese concepto para los fines de la liquidación del impuesto 
a los réditos, la aplicación estricta de (as normas vigentes sobre deducciones ad- 
misibles en materia de impuesto a los réditos - oblipa a aceptar que lo pagado 
en concepto de impuesta a los beneficios extraordinarios constituye un pasto 
deducible en la liquidación del impuesto a los réditos, por tintarse de unn eroga- 
ción necesaria para obtener, mantener y conservar los réditos gravados (art. Bl* 
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de la lev 11.0HL' - 1- o, en 1052— v. SonOKtm v Cakbkra, «lira citada, ps. 12G/127 
— C. S. N. Fallos: 220: 1252— ). 

Pero esta conclusión no altera el sentido de las consideraciones expuestas 
precedentemente de las qm> surtí»' que ese »n>to Misario debí' ser deducido en el 
balance impositivo que la sociedad está obligada a reidi/ar nmui .persona dUtinta 
de sils socios, 

Si el payo fué afrontado por un» o más socios en mérito a la responsabilidad 
establecida ]«.r los arts.. l v de la ley de impuesto 11 lo- beneficios extraordinarios 
y 17 \ ]>J de la h-y H.liSit |t. o, on 1952) esa «bli«;;:ción personal por el cumpli- 
miento de una deuda ajena no autoriza la deducción de I» parte correspondiente 
¡d socio que no hi/o ti ixn ya qik\ >in perjnirin de tas acciones ipie puedan 
«■ompeter a ÍOa socios entre sí, cada uno de ellos sólo podría deducir la parte 
de impuesto abonado por beneficios extraordinarios nuc esté en proporción con 
la» Utilidades netas que ]<■ correspondan por su participación cu ln Sociedad, 
para en wt detemii nación corresponderá deducir. la totalidad de lo abañado por 

.'¿((til! ífliplleStO. 

U mención a los arts. 12 y 13 dr la ley lt.(lS3 (t, o. en in:>2) hecha por la 
actorfl, tampoco puede influir sobre ta sil nación considerada, puesto que en la 
dilucidación de Ja cuestión phntenda se lia tenido en cuenta ln finalidad y 
significación ecommiien de los textos legales examinados no habiendo mediado 
difusión alruna sobre ta realidad, de los actos, situaciones v relaciones econó- 
micas de los contribuyentes actuantes en este caso, 

Quinto: Las consideración?* que anteceden imponen el rechazo de la de- 
manda sin que sea necesario entrar a considerar las cuestiones accesorias plan- 
teadas sobre el monto de la liquidación presentada por la actora y así se declaro. 

Hn lo que respecta a las cortas, el suscripto estima equitativo que se alionen 
en el orden causado teniendo en cuenta que en estos autos se lia planteado una 
cuestión novedosa y compleja sobn interpretación de textos- Icenles que pueden 
razonablemente haber inducido a ja actura creerse con razón para litigar. 

Por estas consideraciones: Fallo: 

Rechazando la ileinatida interpuesta pu estos autos por la Sucesión de Al- 
fredo Dominan líarra y por Don Víctor Oi.ddo Aclis contra el Fisco Nacional 
(Dirección General Impositiva) sobro repetición de papo. Las ct, tas se abonarán 
en el orden c;, asado en mérito n lo establecido en el considerando quinto. — 
Manuel A. Ti'svornia. 



Sentencia pk la OAjiaua Fkoeual pe Apelaciones 

Rosario, 11 de octubre de 1957. 

Vistos, en acuerdo, los ñutos "Sucesión Alfredo PormiiRo Barra, y Actís 
Víctor Unildo o./ Dirección General impositiva - repetición de pago" (expediente 
22.150 de entrada). 

Kl Doctor Lubar.v, dijo: 

l) l*i Compañía Argentina Trinaranjus S. R. L se integraba con los señores 
Alfredo D. Hnrra, Víctor Onildo Aetis y Salomón Tokman. El ;I0 de abril de 1949, 
se transformó en sociedad anónima, oportunidad en la que ln ■Dirección General 
Impositiva, liquidó y esisrió el pago del impuesto a los beneficios extraordinarios, 
que dicha sociedad adeudaba por el ejercicio fiscal 19-18/49. 

Luego de una reclnmaeioi administrativa, en ta qne se obtuvo devolución 
parcial de lo pretendido por lo» recurrentes y un recurso de reconsideración en 
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la misma sede, contra tul resolución qm\ por no haber recaído decisión al «una 
dentro dé ton piaros legales, ili'.jú -expedita lu vi¡i judicial, la que se puso, nn 
movimiento por medio de e-la demanda, 

En To süst ;neinl, se trata ili'l ingreso que ron dinero propio, efectuaron loa 
Srcs. liurm lloy si siutmóo ' v Aclis, puní cubrir la casi totalidad del yrava- 
iijcii a tos henel icios extraordinarios, (pie pendía so'irc ln sociedad, incln.wndo 
en ese monto ln parte (pie hubiera tenido i¡ne soportar el Nr. Toknu.n, (pío so 
bahía iiu.-entado sin dejar bienes. 

Evidentemente, lo que está en tela de juicio, es un» cuestión de poro derecho, 
dudo i[iie, la controversia suscitada, se cirt-unscrtlte al alcance (pie corresponde 
acordar ¡í la ley, en nmterin de deducciones, en este raso. 

II ) Frente a lo resinado, que es la expresión c.ib'd. aunque escuela de lo 
acontecido en estos autos, residía trae los contribuyentes, consideran que tienen 
dere el o a deducir — invocando el art. 3", inc. f), de la ley de impuesto a loa 
beneficios extraordinarios— la tnt Udad de lo nhoiiado por ello*, en el expresado 
concepto, aduciendo que es nn L-asto necesario — nrt. til. tte til ley 11.GS2, t, o. en 
VJ7i'¿— que se dehe liaerr figurar en el hnlanre fiscal de sus respectivos réditos. 

En CambiOi la Dirección General Impositiva, entiende que, previa a nte, el 
impuesto a los beneficios extraordinarios debe deducirse en ta declaración de 
réditos de la sociedad (formulario 125), n fin de delimitar ln rentn de cada 
S0 (.j _ inclusive la del ausente— sujeta al gravamen (pie debe trihutnr cada 
lino, lo que corresponderá trj.ns'erir como dcdueible en la enenta particular de 
los nombrados en el formulario 1*20, Y que a los dos socios que in«res:iroti el valor 
del tributo ai fisco, les asiste el derecho de reclamar del Sr. Tokman el reintegro 
de la H'iinn que abonaran por él. 

III) Cabe recordar que el impuesto a tos réditos, que es de carácter "per- 
sona 1", d bien a veces, puede recr.er también sobre entes de existencia ideal como 
lo drtermina el nrt l fl de la ley 11 .(¡82 t. o. en 1952. en conjunción con to dis- 
puesto en el nrt. 56 respecto a las "sociedades de capital" y crtertas asociaciones 
civiles; to cierto es que, tratándose de "sociedades de personas", que es lo q^o 
interesa dilucidar n los fines de este juicio, et impuesto erra vi tn esrtceff feamente 
sobre las que ta componen, y no sobre la sociedad, determinando el "sujeto del 
impuesto" en dichos individuos. 

Por lo contrario, el gravamen de naturaleza "real" es el que incide siempre, 
directamente, sobre la empresa o explotación, con preseindencia de lo sit'iaeion 
impositivn de sus componentes- No cabe duda, de que el impuesto a los benefi- 
cios extraordinarios, pnrttcipn de este carácter, pues ast suríre claramente de la 
ley respectiva y ha sido también el sentido que le ha acordado la doctrina y la 
jurisprudencia. 

El art. 1' de la ley, en lo pertinente, dispone t( , . , El araramen recae tabre 
las rmprraus o explotaciones perteneciente a personan de exietenria jurídica o 
risible, siendo responsables del pnco los titulares, socios, directores o represen- 
tantes, según el caso". Todo lo cunl se reitera en el nrt. B? de su decreto re-jla- 
mentTio. 

Al respecto, la Corte ha dicho; "El impuesto n los réditos, trrnvn ln totalidad 
de ln rentn de una persona, por cuanto el punto de mira de la ley es dicha per- 
sona; mientras que el estatuto a los beneficios extraordinarios, se impone sobre 
utilidades de cada empresa o explotación. En el primer caso, el impuesto sra-* 
vita sobre el resultado de los beneficios y quebrantos de determinado individuo, 
mientras oue en el segundo se contempla a Cada empresa o explotación como 
"sujeto del impuesto", con independencia de Irs actividades o riquezas de au 
pro'niet-Tio" fC. S. N. Faltos: 223: 233; 22«: 233) doctrina que, no Impido 
modificada posteriormente por el Alto Tribunal, lo que es permitido inducir del 
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Fallo: 234: 241, donde si bien se plantearon cuestiones de otro orden, refieren 
• la aplicación de este tributo. • 

Esta Cania ra ha sostenido repetidamente la misma tesis, lo que reiteró nace 
muy poco, en el Jallo 32.:149 del mes du julio ppdo. 

IV) Vol vii 'iiiin al texto lugul respectivo, al final del segundo npartado 
del art. I 9 ya citado, como se ba, visto, se alude también a los responsables del 
pago. Se advierte así, que la recordada previsión legal, norma allí dos situacio- 
nes: ta primera concretamente referida a la incidencia del tributo, reglada en 
f urina directa sobre la empresa o explotación, con preseiudencia de sus titulares, 
es decir que crea el "sujeto del impuesto" en dichas empresas o explotaciones. 
No sucede lo mismo con )n parte final del apartado, donde únicamente se nlude , 
n la* personas encargadas de responder de la efectividad del gravamen, y, en tal 
sentido, se señala a los socios, directores, etc. Se advierte, sin esfuerzo que, con 
ello, no se pretende croar un '"sujeto del impuesto", diferente al normado en la 
primera parte del artículo, sino un "sujeto de los deberes impositivos'*. 

Si bien de ordinario, ambos "sujetos" coinciden o pueden coincidir en una 
misma persona, de existencia ideql o visible, se dati muebas situaciones en las 
que, el impuwto recae sobre una entidad jurídica o persona física, y sin embargo 
la responsabilidad de su cumplimiento alcanza a otras. 

Iás que se viene diciendo, tiene su amplia confirmación en la ley ll,6S:i t.o. 
en 1962, cuyo Capítulo III, lleva por título "Sujeto de los Deberes impositivos", 
y en su articulado, que va desde el 16 al 20, se alude a las responsabilidades que 
surgen de la aplicación de los tributos en general, las que se hace emerger, con 
sujeción a las diversas situaciones allí previstas, que incluye a loa responsables 
por "deuda propia'' y a los que deben cumplir las "deudas ajenas", ni tiempo 
que, expresamente, se declara la solidaridad de los que, resulten obligados al cum- 
plimiento de los respectivos gravámenes. 

Pero es el caso que, como ya se ha visto, la ley de impuesto a los beneficios 
extraordinarios, templa explícitamente ambas situaciones en so art. 1*; ello 
tornaría innecesario recurrir n otros textos legales pnrn resolver el punto cues- 
tionado, lo que no impide empero, la aplicación del nrt. 17, inc 4 9 , de la ley 
11. 683 t. o. en 11)52, que guarda absoluta armonía con aquél y el art. 19 de 1A 
misma, que alude a la solidaridad de los deudores. 

Demostrado que el gravamen en cuestión, hn recaído sobre la sociedad "Tri- 
naron jos" S, R. L, con presciudencia de sus componentes, la deducción que -ñuto* 
rixa esta ley en su art. 3", inc. f), debe tener nn trámite previo dentro de la 
misma sociedad, en iti declaración jurada de sus réditos, para luego de adjudicar 
la porción de renta sujeta a impuesto, correspondiente a cada socio —incluso al 
ausente—, reflejarlo en la declaración del balance de los réditos individuales de 
esos socios. 

Ks por eso que, no cabe otro temperamento a seguir a pesar de tas cir- 
cunstancias de que el impuesto (ñera oblado por dos, de los tres socios, que la 
componen y, con sus propios fundos, porque cuando la previsión del art. 1° de! 
gravamen a los beneficios extraordinarios, señala como responsables de su pago, 
a los titulares, socios, directores, etc., está expresando claramente que dicha 
obligación, debe hacerse efectiva respecto a la deuda de ta sociedad como tal y no 
en el carácter personal de quienes ln íntceran. De allí que, por lógica consecuencia, 
•para efectuar las deducciones de lo pagado por los socios, en concepto del impuesto 
n los liencficios extraordinarios, y en las cuentas particulares de éstos, no pueda 
tomarse en consideración el monto total de dicho pago, sino de acuerdo a to que 
resulte de la situación impositiva de ellos, dentro de la sociedad, previa declaración 
jurada de los réditos de la misma, para delimitar de ese modo ta renta de cada 
socio sujeta al gravamen. 
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Tampoco cabe el argumento de que este procedimiento desvirtúa lo dispuesto 
en el nrt. 61 de la ley 11.682, t. o. en 1952 —la Dirección General Impositiva 
aduce que do es de aplicación en el caso dicha norma legal, por no ser una ero- 
gación necesaria pora obtener, mantener y conservar los rédito» — pero aún admi- 
tiendo que lo fuera, en realidad, más que negarle el carácter de un gasto necesario, 
es la adecuación de dicho gasto a la medida que resulte del proceso a que se lo 
debe someter necesariamente en atención a la naturaleza de la ley que lo sirve 

Por estas consideraciones y las concordantes del fallo eh recurso, soy de 
opinión que corresponde confirmarlo. En cuanto a las coatas, participo también 
del misino criterio del Juez de distribuirlas por su orden, en atención a las espe- 
ciales modalidades y evidente novedad que reviste el caso. Lo mismo debe proce- 
derse con las de la alzada. Así voto. 

El Doctor Frats Cardona, dijo: 

Entiendo que la interpretación formulada por el Doctor Lubary robre loa 
alcances de las deducciones en las cuentas partteulnres de rédaos de los recurren- 
tes, por el pago de los impuestos a tos beneficios extraordinarios efectuados y 
que debió ln sociedad por ellos integrada, ca la que mejor ajusta a la correcta 
inteligencia de Iob términos de las leyes aplicables, y concuerda con lo expuesto 
en la doctrina (conf. Guii.lkiívo Atiuuada, Tratado de Finamos Públicas, t. II, 
p, 670 y siguientes), y como nada tengo que agregar a su exhaustivo estudio, 
cuyas conclusiones comparto y hago mías, voto en idéntico sentido. 

El T»r. Carrillo, dijo: • 

No teniendo nada que ngregar a las consideraciones expuestas en los voto» 
que anteceden, que eomparto en un todo, emito mi voto en igual forma. 

En consecuencia, se resuelve: 

Confirmar la sentencia apelada, obrante a fs. 42/49, qne rocha» la demanda, 
con las costas en el orden causado. Las costas del recurso también correrán por 
su orden, — Juan Cavíos Lubary — Jaime Prat» Cardona — Miguel Carrillo. 

Dictamen del Proot'rador General 
Suprema Corte : 

El recurso extraordinario deducido a fs. 84 es procedente 
por hallarse en juego la interpretación de normas federales. 

En cuanto al fondo del asunto el Pisco Nacional (D. G. I.) 
actúa por intermedio de apoderado especial el que ya ha asumido 
ante V. E. la intervención que le corresponde (fs. 91 y 106). Bue- 
nos Aires, 10 de diciembre de 1957. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 22 de ¿unió de 1959. 

Vistos los autos: "Barra, Alfredo Domingo (sucesión) y Ac- 
tis, Víctor Onildo c/ Dirección General Impositiva s/ repetición 
de pago", en los que a fs. 86 se ha concedido el recurso extra- 
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ordinario contra la sentencia tie la Cámara Federal de A pe lacio- 
nes de liosano de fecha II de octubre de lí>57. 

Considerando: - 

• Que. contra la sentencia de fes. 77 M, qi¡e, erintfemtitiUt la de 
prmr -ra instancia (i's. %% 4!>), rechaza la demanda de repetición 
deducida i'oatra el Fisco Nacional (Dirección General Impositi- 
va), los af lores lian interpuesto recurso extraordinario de ape- 
laeton ( U. 84>8."j), el que les lia sido concedido (t's. 8(i). 

Que, según consta en autos, ea oportunidad de disolverse la 
Compañía Argentina "Trinuranjus" S. R. L., integrada por los 
Señores Alfredo I). ÍSarrn, Víctor tí, Actis y Salomón 
a los efeelos de constituirse como sociedad anónima, la Dirección 
General Impositiva liquidó y exigió el pago del impuesto a los 
beneficios extraordinarios correspondientes al ejercicio fiscal 
1948 1í»4í». El* pago respectivo fué efectuado en su totalidad por 
les Kn's. Actis y Barra —hoy su sucesión— incluida la parto 
correspondiente al Sr. Tokinan. Posteriormente y como conse- 
cuencia del hecho indicado, los actores pretendieron deducir ese 
pago cu sus declaraciones jurarlas individuales de impuesto a los 
réditos, de conformidad con el art. 3 ? , inc. f) t do la ley de im- 
puesto a los beneficios extraordinarios. La Dirección General 
Impositiva, luego de deseehar tal criterio, dedujo el monto del 
gravamen satisfecho por los Sres. Actis y Barra en el balance 
impositivo del impuesto a los réditos ajustado a la sociedad (for- 
mulario 125), "donde luego de determinarse la renta sujeta a 
impuesto, cstahleció la proporción que de dicha renta correspon- 
, día a cada socio en base a su participación en las utilídodes so- 
ciales, trasladando los importes así determinados al form. 120 
correspondiente a sus liquidaciones individuales de réditos" (fs. 
1!»)- Disconformes con este pronunciamiento y en razón de haber 
fracasado parcialmente el reclamo administrativo que intentaron, 
los actores promovieron la demanda de repetición que, por la 
suma de $ 26.115,61 m/n., llega a conocimiento y decisión de esta 
Corte. 

Que, al fundar su recurso, el apelante sostiene que el im- 
puesto a los beneficios extraordinarios, sfr perjuicio del carácter 
de rntl que pueda atribuírsele, no reconoce como sujeto o contri- 
buyente a la empresa o exp'otaeión sobre la que recae, sino a M la 
persona responsable de jure llamada por la ley a soportar el 
gravamen". Es decir, a los socos conforme a ío dispuesto por 
el art. I o , segundo párrafo, in fine, de la ley de la materia, de 
acuerdo con el cual son responsables del pago "los titulares, so- 
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cios, directo rus o representantes, según el caso". De ello infiere 

Él o^'Tf l0 ? SreS .- AC " S >' ***** verdaderos affi 
de la obJ-gacion hscal, es ajustado a derecho el proedWéftS díte 
siguieron a] practicar Ja deducción antes referida ,n sus declara- 
cimies jurada* individuales de impuesto a los réditos. "En este 

S»Jn í ^f 1 CR ' d "í! tie «*P«»sabilidad limitada -Trina- 

ia ijus (objeto de la obligación trihtiiaria) ha irenenuto el he- 
ndido extraordinario eme en definitiva han pagado los actores 
como responsables (sujetos, respoa.nbles por deuda propia), por 
lo «pie a su respecto procede legítimamente la deducción a que se 
retiere el art. 3-, m<* f) de la ley respectiva (fs. 104 vta ) 

Une en segundo lugar, el recurrente afirma que de ningún 
nodo cabria aceptar una solución contraria en el caso, dado Tpie 
la sociedad a que los jueces de la causa consideran como único 
contribuyente en sentido legal, es una sociedad de responsabili- 
dad limitada y, por ello, carece de "personalidad fiscal" para el 
pago del impuesto a los réditos, debiendo entenderse, en auson- 
sencia de disposición legal en contrario, que osa falta de perso- 
nalidad so hace extensiva al impuesto a los beneficios extraor- 
dinarios. 

Que como surge do lo dicho, en la presente causa se cuestio- 
na la mteligencia de disposiciones federales v la sentencia ape- 
lada ha sido contraria al derecho que el recurrente funda en di- 
chas disposiciones, por lo que el recurso extraordinario os pro- 
cedonte. 

Que, tal como aparece trabado el litigio, la cuestión esencial 
sujeta a juzgamiento consiste en resolver si la condición de con- 
tnbtiycnte del impuesto a los beneficios extraordinarios, sobre 
que versa la repetición, debe ser atribuida a la Compañía Argen- 
tina "Irmnranjus" S. B. L., o bien a los socios que la integraron. 
Del modo como se decida esta cuestión inicial v básica depende- 
rá el pronunciamiento a dictarse. 

Que la segunda de las razones expuestas por el recurrente 
en el sentido do que las sociedades de responsabilidad -limitada, 
habida cuenta del carácter de sociedades de personas que les 
atribuye, no pueden ser sujetos del tributo cuestionado por apli- 
cación analógica de los arta, 50 do la lev 11.682 (T O y 89 
de la Reglamentación de dieha ley, así como de la doctrina que 
esta Corte adoptó en los precedentes que cita, no encuentra sus- 
tentación en las normas legales que rigen el sub Ufe. Así se in- 
fiere de lo expresamente dispuesto por el art. 16 de la ley 11.683 
(T. O. 1952), según el cual pueden ser sujetos de los deberos im- 
positivos: a) "las personas jurídicas del Código Civil, y las so- 
ciedades, asociaciones y entidades a las que el derecho privado 
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reconoce la calidad de sujetos de derecho" (inc. 2 g ); b) "las 
sociedades, asociaciones y entidades y empresas que no tengan 
las calidades previstas en e] inciso anterior" (inc. 3*) ; c) "y aun 
los pntrimonios destinados a un fin determinado" (inc. 3 9 ). Res- 
poeto de los dos últimos supuestos, la ley exige que los sujetos 
a que se refiere "sean considerados por las leyes impositivas 
como unidades económicas para la atribución del hecho impo- 
nible". Atento La amplitud de sus términos, la aplicación de estos 
preceptos a la materia del juicio no resulta impedida por las 
disposiciones específicas que la rigen ni por la doctrina de los 
fallos que el recurrente alega, acerca do los cuales es decisiva la 
desemejanza «de naturaleza y do régimen legal que separa el im- 
puesto a los réditos del gravamen sobre el que versa la presente 
causa. Y ello, sumado a las razones que con relación al punto 
expone el tribunal a quo, es bastante para que no sea dudosa la 
conclusión antedicha. 

Qne, en con secuencia, desestimado el segundo de los argu- 
mentos que so exponen, carece de objeto analizar el primero, ya 
que en toda hipótesis, y aun cuando fuera exacta la tesis de los 
actores sosíún la cual no debe considerarse como contribuyente 
del impuesto ftnb examine a la empresa o explotación do que se 
trate, sino al o a los '* responsables" mencionados por la ley en su 
art. 1 Q , segundo párrafo, in fine, de todos modos la sentencia de 
que s<? apela debería ser mantenida. Ello es así por cuanto no 
cabe duda de que el 11 titular" de la empresa o explotación, en el 
caso, lo ha sidn la Compañía Argentina «'Trinarnnjus" S.B.L. 

Por olio, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada en cuanto lia sido materia del 
recurso extraordinario. 

AtjPBKdo OnoAZ - - Lns Mahía Boffi 
Booobro — Jruo Ovüaxartk. 



HARIA RKAXDRS uk BACSAUSKY 

JUBILAMOS DE T RARA JADO RES INDEPENDIENTES, EMPRESARIOS 
Y PROFESIONALES, 

Si i-I flúisatrt* fnllretó el 15 de fehrrm de 1!>56 ( en tanto qnr la retrlamrri- 
t:n mn de la ley I4.:if>7 sr dii-tó un uño dwpuÉ* y ftÜI pnWicáda en H Boletín 
dfieíál el tte lebrero de !!>■>", es evidente <pti> la no ni'iliiifión de aquél no 
[,. v-í ¡inpuhihle. Frente n rtl» la procedencia de tn pensión solicitada por 
b viuda siir'.-c de !o pnwripto en el art. 21 del decreto re<»Ta menta rio 1(1 H/ 
f>7. seaím el cual el requisito de lU'Hineión establecido para )u concesión de 
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beneficios derivados tfo invalidez o muerte tío será exigido cuando la no 
afiliación no hubiese sido imputable til causante o inválido. 
Ciji responde, en consecuencia, confirmar la sentencia de la Cámara Nacional 
de Apelaciones del Trabajo, revocatoria de la resolución del Instituto Na- 
cional de Previsión Social que rechazó la concesión del beneficio porque el 
causante no se hallaba afiliado a la Caja respectiva. 



DlÚTAHEK DEL PhOCURADOII QSWIRAL DEL TRABAJO 

Exenta. Cámara: 

La recurrente se presentó ante el Instituto Nucjonal de Previsión Social 
— fs. 1— por sí y seis hijo* menores, solicitando el beneficio de pensión, con 
arrezo a la ley 14.397, por haber prestado sn esposo don Israel líneaonsky, 
fallecidu el 15/2/950, tareas como lustrador de muebles. 

La solicitud fué girada a la Caja Nacional de Previsión para Traba iadore» 
Independíenos, la qwe por resolución do fs. 7, denegó el pedido, a raí/, de lo 
decidido por el Instituto N'aeionnl de Previsión Social en el caso "Margarita Y 
de A bella", expíe. 101.412. 

No conozco bis razones allí invocadas, pero debo imponer que son las que 
constan en el dictamen de fs. .í, o sea que el «Usante no se tiicontraba afiliado 
a la fecha de su deceso. 

A raíz de lo aconsejado a fs. 10 por el Sr. Asesor Letrado det Instituto 
Nacional de Previsión Socinl, el expediente volvió a ta Caja de origen, a fin 
de que se procediera a aclarar algunas circunstancias que ese dictamen establecía. 

A tal efecto, se hizo comparecer a la apelante y del interrogatorio a que fué 
sometida, resultó que su difunto esposo había trabajado como lustrados de mue- 
bles con anterioridad al año 1931 hasta el 10 de febrero da 1050, en forma inde- 
pendiente, en domicilios dé sus clientes, sin remuneración fija y sin personal a sus 
órdenes. Que cesó en sus actividades el día 1» de febrero de 1056, falleciendo 
días después —15 de febrero— a raíz de un síncope cardíaco. Que no se a tilló 
por negligencia, dudo que siempre le manifestaba a la recurrente que lo liaría en 
cualquier momento. 

Vuelto nuevamente el expediente al Instituto, el Sr. Asesor Letrado estimó 
a fs. 17 que la no afiliación al régimen de la ley 14..'í97 se debió a pura negli- 
gencia del causante y que, por tanto, sus derecho-habientes habrían qiiedíido al 
margen de la previsión contenida en el primer párrafo del art. 21 de! decreto 
reglamentario 1644/57, ya que resultaba incuestionable que la falta de requi- 
sito de afiliación, establecido en el último párrafo del art. 13 de la ley 14.197, 
sería en el caso exclusivamente imputable al causante, aconsejando por talca 
motivos la confirmatoria de la decisión de fs, 7, to que así se resolvió a fs. 18 vta. 

Esta forma de resolver el pedido de pensión, es el motivo de la interposición 
del recurso que autoriza el art. 14 de la ley 14.2.1(1, cuyos fundamentos se inserton 
en el escrito de fs. 24/20, que en cuanto a su forma reúne los requintos indis- 
pensables para considerarlo procesa luiente viable, correspondiendo, en conse- 
cuencia, entrar a analizar lo que ha sido materia del mismo. 

Como a cerrad;: mente lo pone de manifiesto la recurrente, el art. 2* de la 
ley 14..Í97, impuso la obligación de afiliarse al régimen de la ley a todas laa 
personas mayores de 18 años de edad, supeditando la misma, en cuanto a la 
forma y plazos, como así también el pago de aportes y demás requisitos, a lo 
que estableciera la respectiva reglamenliu ¡ón, la que recién se dictó el 15 de 
febrero de 1057, y so publicó en el Boletín Oficial el día 27 del mismo mes y aüo, 



FALLOS DE LA CORTE SUTOEMA 

vale decir, que durante el lapso transcurrido entre la sanción de ta ley y la 
publicación del Decreto Reglamentario, ni \ m benelieijirios podían miliarse, ni 
la ( aja aceptar la afiliación, por laltu del instrumento lega] «¡ue l'jjarn fas normas 
6 que debía sujetarse esa afiliación. Iji obligatoriedad, pues, sólo podo fun- 
cionar a partir de la fecha en que la reglamentación fijó el modo y forma de 
hacerla efectiva. 

Poní el causante; en el easo a examen, habida eueuta de la fecha de $0 
deceso — 15 de lebrero de 1950— estando o la manifestación de fs. 14, no pudo 
existir la obligación a que se refiere el art 2° de la citada ley. Píenle por ello 
todo uilcir, la negligencia de que se le acusa en el dictamen de fs, 17, pnra 
fundar en ese motivo el rechazo del pedido que formulara In recurrente, ello sin 
perjuicio de considerar que la causal invocada habrmse creado con posterioridad 
i ta fecha de fallecimiento de don Israel Ducsansky y que por tanto, funcionando 
a modo ile sanción, no pudo nplienr.se con electo retroactivo, ereando una obli- 
gación que ¡ ur imposibilidad material no pudo cumplimentarla aquél en vida. 

Ui recurrente quizá, al formular la nía ni testación que contiene el acta tl# 
i's. I í. en lo que se relien* o la negligencia de su esposo, no hayan meditado y 
medido ■ I alcance de !n misma, ron tundiendo las cansas de ta no afiliación, pero, 
aun acept.-.iido como real la actitud que se atribuye ni causante, ella no funcio- 
naría con el c Tecto que se pretende, puesto que no íuede existir negligencia res- 
pecto a la omisión en el cumplimiento .de un acto que no lia tenido nacimiento 
tal como lo sería en el raso la falla de reglamentación, en cuanto al modo y 
forma de coiieret ,r la afiliación al régimen de In ley 14.:?97. 

Se robustece lo que vengo conteniendo si se recurre n lo que dispone el art. 14 
del decreto reglamentario UH4, que textualmente dice: "Lft* autoridades de apli- 
cación determinará*, de acuerdo a las modalidades de rada actividad, ios pitaos, 
forma* v comíiríoricí que deberán afiliarte, las personas comprendidas en el régi- 
men de la ley 14.:íÜ7, y efectuar los aportes devengarlos desde el 1' de enero 
de 1955 en mídanle o en su caso desde la fcelin de iniciación de actividades". 

No pudo existir obligación de afiliarse hasta después de cumplimentarse las 
formalidades exigidas jior dicho art. 14 y, por ende, tampoco pudo existir negli- 
gencia «un anterioridad a ello. 

Considero p«r tales razones, que corresponde declarar procede. te el recurso 
interpuesto, revocando consecuentemente la resolución recurrida. Despacho, 25 
de marzo de 1958. — Víctor A. Suredti (iraelte. 



SENTENCIA OB LA CvMAHl NACIONAL UK A ¡'ELACIONES DEL TRABAJO 

En la ciudad de Huenos Aires, a los 28 días del mes de marzo de líTift, re- 
unidos en la Sala de Acuerdos» bajo ta presidencia de su titular Dr. Mario E. 
\ ideln Morón y lo» Sres. Vocales Dres. Electn Santos y Armando D. Machera, 
a lin de considerar el recurso deducido contra la sentencia (le Es. 29, se procedo 
a oír las opiniones de los señores vocales en el orden de sorteo practicado al 
efecto, resultando asi la siguiente exposición de funda nientos y votación, el 
Doctor Vidria Marón, dijo: El problema planteado en autos, cuya dilucidación 
se pretende en ta Alzada, consiste en el siguiente interrogante: ¿El trabajador 
independiente, cesante en sus tarcas el 10 de lebrero de 195(i y fallecido días 
después - el 15 de ese misino mes y año— a raíz de un síncope cardíaco al no 
haberse afiliado al régimen de previsión de la ley 14.-197 por negligencia propia, 
según manifestación de su derecho habiente hecha en declaración prestada ante el 
Instituto Nacional de Previsión Social, deja o no derecho a pensión conforme 
a las disposiciones de dicho régimen 1 

* 
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Lii afiliación dentro del sistema jubilotorio argentino puede ser obligatoria 
« forzosa y voluntar» o facultativa. Existe, además, una variante la cual sin 
apartarse <M carácter dr la primera, deja libertad de decisión al sujeto y es 
aquella ordenada ron el propósito de ubicar al afiliado en un determinado régi- 
men de previsión cuando un razón de sus servicios puede hallarse infinido en 
dos n mus, dándole el derecho de opción por el mas conveniente a su» intereses. 

Las leyes jiihihitorias en general han establecido la afiliación obligatoria o 
forzosa, como regla, adoptando la fórmnla de "quedan eom prendidos en esta 
ley « quedan obligatoriamente incluidos en la presente ley" y la afiliación 
voluntaria o iamllativa cnino excepción. 

En ci primer supuesto, la afiliación se produce por el solo liccho de des- 
empañarse en actividades con. [.rendidas por el régimen; en el segundo, se requiere 
un n. to (orinal de adhesión demostrativo do la voluntad del interesado. 

, . „ íí* eñ sa íllp ' H ' P«r cuatro artículos, trata del tema 

de la "a libación' (arts. 2 a fi). 

El ait. 2» dispone: "Deberán afiliarse obligatoriamente al régimen de Ja 
presente ley, las pcrsonr.s coniprendidas en la misma mavores de 18 años de 
edad. Los «áteos quo se hubieran prestado antes de dicha edad uo serán 
computa bles". 

transcripta disposición impone, a las personas incluidas en la ley, el 
deücr de ahilarse al régimen como una obligación ineludible. 

En el art. 3* ratifica la ley este criterio, diciendo: "ta eircunstanria de sér 
Wwcto n otro régimen de previsión .nacional, provincial o comunal, así como el 
hecho de gozar de cualquier jubilación, pensión o retiro, concedido por loa siste- 
mas de previsión, no e¿,me a las personas eomprerdídas en cgtn ley de la obliga- 
ción de afiliarse al régimen de ta misma". 

El deber de afiliarse, impuesto como obligación legal, no admite excepciones 
y se extiende aun a aquellos ya afiliados a otro régimen, ya se encuentre en 
situación activa, ya gozando de un bcneJicio provisional, incluso los derecho 
habientes (pensión). 

U ley, en su art. i% trata de estas situaciones y establece el procedimiento 
para resolver la ubicación de los sujetos dentro de los diferentes regímenes 
componentes del sistema general; "Las personas a que se refiere la presente ley 
que a la fecha de su vigencia y por las mismas actividades se encuentran com- 
prendidas o afiliadas a algunos de los regímenes nacionales de previsión exis- 
Untes, se considerará» incorporadas a esta ley si dentro del término de dos años 
ante S rior'' SÍ,1<;U optaren por afiliarse o continuaran afiliadas al régimen 

Resulta evidente el fin querido por la ley: la afiliación, ya sea a este o 
cualquiera de los otros regímenes, pues su propósito es extender y mantener el 
ámbito de la segundad social. Deja, sin embargo, la lev en libertad al sujeto 
para elegir el régimen más conveniente a sus intereses y lo faculta a optar entra 
quedar en aquel al cual ya pertenece o incorporarse al nuevo, interpretando el 
silencio guardado como una forma de acatamiento a la obligación impuesta de 
afiliarse a la ley 14.397 y exige, en cambio, para continuar en el antiguo régimen 
una mam testación expresa de voluntad. 

U afiliación, por lo tonto, no deja de ser obligatoria o forzosa, v sólo reviste 
el carácter de voluntario o facultativo la elección del régimen. 

El art. 5* de la ley -cap. II: "afiliación"-, se refiere al caso especial 
de los profesionales" y carece de interés en el presente caso. 

La redacción del art. 2° de la ley 14.397 no es muy feliz, pues impone un 
deber de eumpUnuento o! ligatorio en razón de la finalidad superior de la ley, 
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o sea de loííríir para las personas incluidas en el régimen la protección social 
con iiri'MÚiidi-nciii di' su voluntad. . 

Si el incumplí miento de ese deber, por acción o ¡¿actividad del sujeto, pu- 



informmte de In ley y ric todo el sistema peí f ral jubilntorio, y, con ello, negado 
el propósito fundamental de la creación d<\ nuevo régimen. 

La ley 14.;¡97 fué reglamentada por decreto 1G44 del 15/2/lf>57, vigente 
a piirlir del 28 de febrero de ese 'mismo año. 

Kl nrt. 2* del decreto dice: "Ltfs perdonas sujetas ni régimen de ta ley 14.397 
quedan comprendidas en el mismo a partir del l v de enero de 1955. Prorrútfase 
naita el ¡10 de junio de 1957 el plt\:o de oprión a qne ae refiere el ttrt. 4* de la 
le¡i íeehn dewie la cual se considerarán comprendidos en su redimen quie- 

nes mi hubieran optado ex prr anuente a favor de los regímenes de previsión 
anteriores". 

]m prórroga de plnzo acordada por el decreto, sin duda alguna se refiere 
al é jen-icio del derecho de opción acordado por el nrt. 4' de la ley 14.397, el 
cual sólo podrá revestir el carácter de manifestación expresa de voluntad positiva 
o negativa de permanecer en el antiguo régimen J mas el silencio, la inoperancia 
del sujeto, por imperio de ln lev, lo coloca en la situación de afiliado del nuevo, 
sin necesidad de acto alguno de su parte. 

Kl art. 21 de ln mlsmn reglamentación dispone: "El requisito de afiliación, 
establecido en el últi mo parra ío **in fine" del art. de la lev 14.3A7, para la 
concesión de beneficios derivados de invalidez o muerte, no será cxiirible cuando 
la ifn afiliación no bu hiera sido imputable ni causante, lüis nutoriilades de apli- 
cación determina rnn en cada caso si la 110 afOkutÓn le es imputable o no". 

Stta disposición no puede aplicarse sin tener en cuenta el espíritu de la 
norma reglamentaria y ella dice: "Para poznr de las pn*stneinnes flerivndas de 
invalidez o muerte rm será requisito necesario el mínimo de aportes anteriormente 
establecí ilo, prro sí c? rirriirlrr rfc af Hindú del inválido « de/ ramtnntit l Irt Cuja 
retpeHiva 1 *. F.l párrafo transcripto nlnde indudablemente a aquéllas personas 
con derecho a optar, conforme ni art. 4' de la ley 14.:í07. dentro del plazo de 
dos años a partir de su vigencia, prorrogado Imsta el 'M\ de junio de 1957, en 
virtud del art. del decreto 1114-1/57. y como el causante falleció, sesrún manU 
¿estaciones de la recurrente un contradicha por el Instituto, el 15 de febrero de 
19"»(> (foj 11), el término a esa fecha no se hallaba vencido, no podiendo fun- 
cíonnr para el caucante ni sus den cho-hahienles la prescripción, haya sido a aquel 
afiliado o juhilndo de otro sistema. 

Ahora bien, en auto- no está probado se tratara de un afiliado n otro réri- 
men de previsión, ya en estado activo o pasivo, y como el último párrafo del 
art. Kl de la ley 14."tíl7 y el 21 de ln reglamentación tan sólo son aplicables en 
esos supuestos, no puede extender-íe su fum-iounmicutu a quienes no se encuentran 
en esa situación y resultan atibados del nuevo régimen en mérito a sus activi- 
dades especíticas, con carácter obligatorio o forzoso, sin derecho a opción alguna. 

Kn este último caso, tnni)K)ro incidiría la falta de manifestación del cansante 
y ln declaración de ln recurrente resulta, por consicuiente,- inoperante, pues el 
nada debía expresar para bailarse comprendido dentro de la ley 14..197 en la 
cual se encontraba nhliiratoriamente incluido y su silencio, cualquiera fuera su 
situación, b si iba para tenerlo por afiliado de la misma. 

Si la afiliación, declarada obligatoria — vale decir de carácter forzoso y 
por lo tanto ineludible para el causante — conforme al a-t. 2° de la ley, estnba 
supeditada al acto voluntario del sujeto, o acá, a su deber de aportar; tal afilia- 
ción dejaba de revestir el pretendido carácter obligatorio o forzoso para trans- 




halturía destruido el principio 
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formarse en facultativa o voluntaria, y ron ello, como lo he dicho, quedaba des- 
virtuado el principio informante de la ley y de todo el sistema jubilatorio. 

La falta de aportación podía, eso sí, significar para el causante, en el caso 
de reelr.mar por sí un beneficio distinto de) de jubilación por invalidez, una falta de 
condición necesaria como lo sería la carencia de edad o antigüedad para el ?oce de 
dicho beneficio, pero nunca significar el no ser afiliado al régimen al cual la ley 
lo incorporaba obligatoriamente con prcscindcncia de su voluntad. 

El instituto podía exigirle compulsivamente los aportes, en razón de la obli- 
gación legal de realizarlos por hallarse incluido forzosamente en el sistema, pero 
no discutirle su wráeter de nfiliado, el cual el causante no podía eludir de nin- 
guna manera. 

La declaración jurada exigida por el Instituto a la recurrente resulta, por 
lo tanto, improcedente, pues traslada una cuestión de puro derecho al campo 
de la prueba de hechos, en donde tras de obligar a aquélla a una declaración 
contra sí mismn, le cierra el camino del recurso estatuido por el art. 14 de la 
ley 14/2!tG; mas como bien lo señala el Sr. Procurador General en su dictamen 
de f«. 29/nO, la cuestión versa sobre la interpretación de norman legales y, por 
lo tanto el recurso deducido es proccsalmente viable, por cumplirse los requi- 
sitos exigidos por la citada disposición. 

Estimo, atento lo expuesto, inaplicable en el presente coso los arts. 4* y 13, 
último párrafo, de la ley 14.3!>7 y 21 del decreto reglamentario 1 (144/57, por 
bailarse normado por él y, jwr ende, su derecho-habiente en el régimen de previ- 
sión para trabajadores independientes. 

Por lo dicho, voto por ln revocación de la resolución apelada. 

Los Doctores Santos y Machera, dijeron: Que compartiendo los fundamentos 
del precedente voto, se adhieren al mismo. 

Por lo qne resulta del presente Acuerdo, el Tribunal resuelve: Revocar la 
resolución apelada. — Haría E. Vidda Morón — Kltvto Santos — A r mundo 
David Machera. 



Dictamen del Procuhador General 
Suprema Corto: 

El recurso extraordinario concedido a fs. 41 es procedente, 
por haberse puesto en cuestión la inteligencia tic normas de ca- 
rácter federal y sor la decisión definitiva del superior tribunal 
de la causa adversa a las pretensiones del apelante. 

En cuanto al fondo del asunto, opino, por* los fundamentos 
del dictamen del Señor Procurador General del Trabajo, obrante 
n fs. 20/30 de las presentes actuaciones, que corresponde la con- 
firmación de la sentencia en cuanto pudo ser materia de recur- 
so. Buenos Aires, 12 de setiembre de 1958. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 22 de junio de 1959. 

Vistos los autos; "Bacsansky, María Brandes de s .' se le otor- 
gue una pensión por su esposo que trabajó por cuenta -propia % 
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en lo» que a fs. 41 se ha concedido reenrso extraordinario contra 

?" "•«""•™ Xfional de. Apelaciones del Trabajo 
de fecha L\s de marzo de 1Ü5S. J 

Considerando: 

Que el recurso extraordinario es procedente porque en la 
canga «o cuestiona la inteligencia de normas de carácter federal 
y la decisión definitiva del superior tribunal de Ja Capital es ad- 
versa a la pretensión del apelante fondada sobre aquéllas (art. 
24, ine. -> , decreto-ley ll'Sj, ^ } vy 14.4(17). 

Que a fs, 1 se presenta Doña María Brandes de Bacsansfcv, 
por si y en representación de sus hijos menores de edad María 
hiena y Horacio Jiacsausky, man i (estando que su esposo J), m í s . 
niel llaesansky falleció mientras desempeñaba la actividad de 
lustrador «V muebles, por cuenta propia, actividad que estaba 
whii prendida dentro del "ámbito de aplicación de la Caja de Tra- 
bándoles Independientes". En consecuencia, solicita se le con- 
ceda la pensión con arreglo a la ley 14.:í97 y se le haga saber los 
aportes adeudados a la Caja para proceder al depósito corres- 
pondiente, ya que ellos no fueron efectuados por la circunstancia 
de la enfermedad de su esposo, que fué muy prolongada. 

Que la Caja comunica la denegatoria de la solicitud a fs 4 
dado que el causante no se hallaba afiliado, v ta acíora apela a 
Is. .) para ante el Instituto Xaeional de Previsión Social, conce- 
diéndose oí recurso a fs. 7 y resolviendo confirmar el Instituto la 
rcsi (lucion impugnada (fs, 18 vta.). 

Que interpuesto y concedido el recurso para ante la Cámara 
Nacional de Apelaciones del Trabajo de esta ciudad (fs. 21 y 4 >7) 
ese Tribunal revoca la resolución recurrida, concediendo la pen- 
sión solicitada. 

Que npelnda la sentencia por el Instituto Nacional de Pre- 
visión Social, el recurso es concedido en la forma antes men- 
cionada. 

Que la ley 14.397 establece la afiliación obligatoria a «u ré- 
gimen para «'las personas comprendidas en la misma, inavores 
de 1S años de edad", sin que se computen los servicios prestados 
antes de esa edad y sin que la jubilación, pensión, retiro o afilia- 
ción a otro régimen de previsión nacional, provincial o comunal 
exima de aquella obligación {arts. 2* y .1*), lo que supone una 
exigencia clara y taxativa de la ley. 

Que, como sargo de las constancias de estos autos, el cau- 
sante falleció el 15 de febrero de 1956, mientras que ta reglamen- 
tación de la ley 14.397 se dictó un ano después y fué publicada 
en el Boletín Oficial el 27 de febrero de 1957. Resulta evidente, 
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pues, que la no afiliación do ningún modo lia podido considerar- 
se coniu imputable a Israel Bacsausky, punto éste que, por lo de- 
más, supone, cu principio, una cuestión do hecho, ajena al recur- 
so extraordinario. Frente a tal circunstancia, la procedencia de la 
pensión solicitada en mitos surge de lo proscripto por el art. 21 
del decreto KJ44/S7, reglamentario de la lev precitada, según el 
cual: "El requisito de afiliación establecido en el último párrafo 
. th fine del art. 13 de la ley 14.3ÍI7, para Ja concesión de beneficios 
derivados de invalidez o muerte, no será exigible cuando la no 
afiliación no hubiese sido imputable al causante o inválido. Las 
autoridades de aplicación determinarán en cada caso si la no 
afiliación le es Imputable o no". La letra expresa de esta dispo- 
sición, tme no ha sido tachada de inconstitucional, no obstante las 
manifestaciones que a su respecto formula el apelante (fs. 39 
vta.), es bastante para sustentar la decisión recurrida. 

Por ello, Habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs. 31/34 en cuanto lia sido 
materia del recurso. 

Alfredo Orras — Luis María Boffi 

BOGGKRO — JlTLlO OyHANARTB. 



SOCONY VACUUM OIL Co. Ltoa. v. JORGE NUSEZ 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechas y garantías. Derecho de propiedad. 

Habiéndose r-gistrado la marca "Vaeomis" a favor de la neto ra, aproxima- 
damente veinte años antes de la iniciación de la demanda por nulidad de la 
marca ''Oasomix" (cuyo registro databa de apenas seta mes?»), tal prioridad 
de registro — que le acuerda "prelación p:¡ra la propiedad de In marca", 
por virtud del art. 22 de la ley H97"> — impide a la demandada argumentar 
sobre lo base de que se habría violado el art. V de la ley citada, en relación 
ron el 17 de la Constitución Nacional. 

MARCAS DE FABRICA: Oposición. 

El art. (i de la ley 3975 no bnce distingo entre marcas confundibles y "éfec- 
>¡va" confusión fie marcas registradas; por el contrario, otorga «*el derecho 
de oponerse al uso de cualquier otra marca que pueda producir directa o 
ind) rectamente con fusión entre los productos, al industrial, comerciante o 
agricultor que baya llenado los requisitos exigidos por la ley". 

RECURSO EXTRAORDINARIO: R*qmtí*Q$ propios. Cuestiones no federales. 
Exclusión de las cuestiones de hecho. Marcas y patentes. 

Lo referente a Baber si la palabra, cuyo registro como marca se cuestiona, 
ea o do de fantasía y si es o no confundible con otra ya registrada como 
marca, es materia ajena a la esfera de! recurso extraordinario. 
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Sentencia del Ji:ez Nacional km lo Civil r Comercial Federal 

Buenos Aires, 9 de mnyo de 1956, 

Y vistos: Parn sentencia el presento expediente caratulado "Socony-Vacuum 
c../ Jorge Núñcz s./ marcas". 

Y resultando: 

A fs. 9, se presenta Soeony-Vocuum Oil Co. Ltda. por intermedio de su 
apoderado, demandando a Jorge Núñcz por nulidad de la marca "Gnsonnx", 
n 317.200 dé Ifi clase 3, pide costas. Se fundn en que siendo la nctora uno da 
loa mayores fabricantes del mu mío de luí meantes conocidos por Mohiloíl, es titu- 
lar en )a Argentina como así también en casi todos los países de la marca 
"Yaeoriiix", n" 218. 196 de in clase 3, con la que distingue un disolvente del carbón 
que se ncumula en los motare* dé los automóviles. Siendo idéntico el producto 
que Hnboni el demandado y dado qne l::s marca» son confundibles, pide se anule 
la denoi niñada "(íasninix". Las razones que aduce pnra que prospere la acción 
son: Que el demandado no es comerciante, que las marcas son gráfica y fonética- 
mente enti ¡imdihles, y qne a causa de su falta de contenido ideológico se agrava 
|n posibilidad de con fisión entre las mismas, que "Vncomix" es una marca acti- 
vamente usado que posee un prestigio internacional y que los que explotan eomer- 
cinlmeutc la marea "Gasomix" son en parte ex empleado* de la accionante. Fundn 

iJ anda en los nrts. 1, ti y concordante? de la ley 3U75 y 953 del Código 

Civil. A fe. 54 contesta el demandado por intermedio de apoderado, oponiéndose 
a la :Leeiói! instaurada en su contra por las siguientes razones: Que decretar la 
nulidad pedida importa alnmr la fijeza jurídica y la seguridad de un derecho 
adquirido que la innrea "Gnsomix" fué otorgada sin oposición alguna, no habién- 
dose otorgado antes marcas iguales o semejante* en tas condiciones de los arts. !í 
y 8 de ln lev "!!>"">, que el demandado no bn tenido ninguna vinculación con 
ntrarimr S.A.P.A., un existiendo razón alguna para qne al cesar en sus acti- 
vidades en diclia empresa, los es-empleados de la misma buscaran trabajo en otro 
lado, ya que los amparan expresas disposiciones eonptitiieionnlcs pura esu, que el 
Sr. Jor«e N'úñi'z está hnhjHt do para ejercer el eoinercio, que es prit¡< ¡pió general 
del derei'lm que las utilidades deben ser inlerpret:idiis restrictivamente en los 
juicios de nulidad, que ln marca de la nctora cu la época (pie era explotada se la 
anunció siempre "Mobil Yaeomix"', que dielio producto dejó de venderse hace 

i*i ísimo tiempo y por lo tanto es una marca ociosa. Se deja planteado el 

caso federal. 

Considerando : 

Que previamente a los rfectos de concretar los puntos en litigio y reducirlos 
a sus justos límites, es conveniente referirse someramente a la frondosa defensa 
Opuesto por el demandado en salvaguardia de sus intereses, descartando tod:i ln 
que sea inoperante o inconducente a los fines de ln resolución del presente 
pleito. 

Kl demandado pone celoso empeño en defender sus derechos adquiridos, por 
cuanto logró el registro por el poder público de ta marca "Gnsoniix", para la 
clase X En cnanto a esta circunstancia, no se debe olvidnr la situación de prio- 
ridad en que se encuentra el netor, ; ni parado por ta ley ^975 que en SU artículo 0* 
lo Inculta para iniciar la acción de nulidad contra toda moren que "directa o 
indirectamente" pueda producir confusión con ln de sus productos. No obsta a 
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ello el novísimo derecho adquirido por el demandado ya que el actor tiene también 
ttn derecho adquirido sobre bu marea y las defensas que de ella le acuerda la 
ley, ron ana importante diferencia: Que los del actor tiene una antigüedad de 
más de 20 años mientras que los del Sr. Jorge Núüez a la época de iniciación 
de In presente demanda apenas si habían cumplido los seis meses de e'.istencia. 

Por lo demás está perfectamente probado en autos que durante dicho lapso . 
el actor gestionó cxtrajudieialmentc la anulación de la marca competidora, y 
así lo admite el propio demandado al absolver posiciones a fs. lftt vta, La ley, 
la .jurisprudencia y ln doctrina, reconocen el derecho que 1c asiste ni actor do 
in<cinr ln presente acción de nulidad los ''derechos adquiridos" pretex- 

tados por el demandado. También es necesario descartar la defensa de que ls 
marca de la nctora, en la época que *:t' explotaba, siempre se anunció "Mobil 
Vacomix", ya que si bien de las constancias del expediente snrge en forma clara 
que ni principio el producto se anunció como "Vncomix" y en los últimos tiempos 
indistintamente cdiiio "Vaeomix" o como "Mobil Vaeomix"; esta circunstancia 
no se puede tomar en cuenta por ser ajena o ln litis como acertada mente lo 
considera ln Exenta. Cámaro en su reciente fallo del 23 de marzo de líTjfi, in n 
"Alfcx S.R.L. c./ Lnntrvie S. A. Com. c Ind. s./ ntnreus", donde dice: "En tercer 
lugnr, la pnrtc invoca ln circunstancia de que la maren Escudo es generalmente 
usada con el nombre de la Sociedad Ixmgvie, lo que contribuye a aumentar la 
diferencia. Pero aun cuando tal circunstancia se dé por acreditada, el problema 
es a.jcnn n ln litis que se trabó entre ht marca Escudo y Escudo Dorado, que, 
por ntrn parte, son los signos que se hnn registrado y se intenta registrar 
respectivamente". 

En lo que respecta a la opinión del demandado de que la marca "Vncomix" 
es una marca ociosa que por lo tanto la nnlidnd pedida en base a ln misma es 
antijurídica y viola el art. 38 de la Constitución Nacional, el suscripto entiende 
que* tal argumento no es procedente en el presente caso, y de serlo sería apli- 
cable en apoyo de las afirmaciones de la parte nctora ya que existe una necesaria 
conveniencia^ o de bien público, para decirlo en los términos del cit:ido artículo, 
n fin de que el consumidor no sen llamado a ensaño cuando adquiere un producto 
que sen fácilmente confundible con otro que si bien puede ser similar por su deno- 
minación podría resultar totalmente diferente en la bondad de su aplicación. 
"Las marcas se luin instituido no sólo en interés del industrial y comerciante, 
sino también de los consumidores a quienes tiitebi en forma indirecta" {La Ley: 
10: 634; 18: 4Í)2). No se puede, por lo tanto, noear a ln nctora el derecho que 
le acuerda '1 art. V de la ley 3975. que estípula "el empleo de la mnrea es 
facultativo", y menos en este caso particular teniendo en cuenta que la marca 
ha sidn usada con señalado éxito, que polen ■ n una potencia comercial inter- 
nación il, y que liny razones para presumir, dada la importancia mundial de la 
Socotiy-Yneuuni Oií Co. Jiuorporntcd, y lo ingente de sus recursos, que en ctinl- 
quier momento puede volver a lanzar a nuestro mercado interno su producto 
"Vaeomix". It. 1* Feiinánoez dice al respecto: "Xada justifica ante el inmenso 
campo que ofrece la fantasía y la imnginneión ln adopción de nombres o signos 
semejantes, capaces de producir perjuicios a quien tiene ya consagrado un dere- 
cho adquirido y cuantiosos capitales invertidos" {Cod. de "om. comentado, t. II, 
pág. 15T>). 

Hechas estas consideraciones y despejado el camino, nos encontramos ante 
el punto ern'.ml'de la lilis: ¿Son o nn son confundibles las marcas "Vascomix" 
y "Gasomix"í Ya se ha esbozado en los párrafos precedentes la opinión predo- 
minante de qne son confundibles. Sólo resta la exposición de los motivos que 
llevan al ánimo del suscripto el convencimiento de esta circunstancia, los que en 
síntesis son los siguientes: 



* 



<rv, -, .. y ■ * ^ - --- - " ... " . . 7S . 



10g FALLOS DE LA COBTE SUPREMA 

a) Us dos mareas objetivamente consideradas son ortográfica y fonética- 
mente confundibles dada la similitud que presentan. Xo obsta a ¿"lio que la 
desinencia "Mix" sea utilizada por otros productores, y, por lo tanta, pertenezca 
al dominio publico ja que )n murca "Oasomi*» no Itcmi a juicio dul suscripto 
las condiciones de novedad y especialidad requeridas por nuestra legislación 
roareana m videncia. Es evidente que fonéticamente pueden perfectamente 
inducir • error ni eninpmdur desprevenido, máxima si se tiene en cuenta que no 
smi productos qi U . coexistan en id merendó en este momento, lo que hace impo- 
sible su comparación n distinción por otros factores como serían tamaño, color 
y demás carmtcrístieas de los envases. El aprovechamiento de ta contusión a 
guejtin inducidos los ex compradores del producto "Vncomix" por la semejan» 
fonética de la nueva mnren. implicaría mi enriqncrtmiciito sin causo, que el 
jn/vailor debe tratar con severidad en salvaguardia de los intereses comerciales 
d«*l arfnr. qu.» se verían perjudicados eon la perdida de su clientela, que cquivo- 

"'<' adquiriría los productos de la competencia. Es una re«Ta de ¿rica 

comercial darle ni cliente la oportunidad de que eti.ja librementcinente~ do acuerdo 

ton ^ pn-fen ¡as, sin inducirlo ni error. Xo del» haber cocrsíón de ninguna 

es pi t-ie ní reciirrirse a artimañas ni procederes que desorienten ni comprador. 
U ley no puede apañar competencias desleales. 

También "Yacoiiiix" y "Onaomix" se asemejan ortográficamente. Us dos 
marcas están btegrad&a por el mismo núnicro de letras (siete), y de sílabas 
(tres). De las letras, cinco son iguales y todas ellas están dispuestas en la 
misma colocación. Us tres vocales son idénticas, siendo las dos primeras vocales 
fuertes, lu que Itace resultar la semejanza de las sílabas "Vaco" y "Gaso" Es 
ríe hacer notar que esta interpretación hn sido reiteradamente sustentada por 
la jurisprudencia que lia declarado con rundí bles en casos parecidos al presente: 

1) Por semejanza fonética: "Fitina" y "Filosina"; "Vitina" y "Titina"- 
"FUt" y "Superfly", ' 7 n * ' 

2) Por semejanza ortográfica: "Fidelis" v "Fidcs"; "Ranchera" y "Ta- 
pera"; "Pastalini" y 'Pastarita". 

P. DK Gloliki-MO, resumiendo los interpreta etones jurisprudenciales y doc- 
tnnnrias ni respecto, dice: "El comprador identifica el producto por su marea, y, 
cuando signos i ¿nales o semejantes son aplicados a mercancías de la misma 
naturaleza y especie, la confusión sustituye n la distinción, y la marca, instru- 
mento de pTOtecejtón, se transforma en medio ilícito di- explotación" {Tratado de 
Dervrho industrial, t. II, pág. Ili). 

b) Subjetivamente consideradas las dos mareas también son con fundibles, 
ya que, como se lia dicho, existe ln posibilidad de que los compradores actuales 
del producto "(insomix" lo adquieran creyendo que se trata del anterior producto 
^Va^mil^j cuya denominación recuerdan pero la confunden dada la similitud 
fonética con la otra. Conste que basta con que exista dicha posibilidad para 
que Ja ley ampare las pretensiones del nctor. Se presenta en este caso la típica 
limira jurídica del enriquecimiento sin cansa que, si bien no es legislado en 
nuestro país, está ampliamente aceptada por la doctrina y la jurisprudencia por 
vía de ta integración del derecho. 

El registro de la marca "Vncomix" está en vigencia y aunque en este mo- 
mento no se fabrique en el país el producto que la distingue, ello no quiere decir 
que no se fabrique en el futuro. Si el demandado quiso aprovechar dicha cir- 
cunstancia, atento al buen éxito obtenido en su venta y la demanda que había 
de un producto similar que llenara el vacío dejado por la desaparición del 
"Vacomix", pudo haberlo hecho, pero eligiendo otra marca que reuniera las 
suficientes condiciones de novedad y especialidad. 

En conclusión, ni la ley, ni ¡a doctrina, ni la jurisprudencia pueden amparar 
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el registro otorgado a lii marca "Cinsomix", por ser nn acto jurídico contrario 
a la moral y a las buenas costumbres, que atenta contra la proverbial buena fe 
que impera en todas las relaciones comerciales. El comentario do Vélkz Sáhbkikld 
ni art. 953 del Código Civil es explícito y terminante, y exime al juzgador de 
mayores comentarios: "Mas los hechos contrarios .1 derecho y a la moral Kon 
puestos en la misma línea que los hechos imposibles, en el sentido que ellos no 
pueden ser objeto de una obligación eficaz, porque jamás se podría invocar la 
protección de la justicia para asegurar su ejecución". 

Del examen prolijo y detenido de las probanzas aportadas a autos no surge 
ninguna circunstancia que pueda variar la opinión del suscripto, por lo que so 
exime de considerarlas eon mayor amplitud. Por todo ello, lo dispuesto en loa 
arts. 0, 7, 14 correlativos y concordantes de In ley 3975, art. 182 correlativos y 
concordantes de la ley 50, arts. 2 Ib' y 217, correlativos y concordantes del Código 
supletorio de Proc. de la Capital y demás disposiciones de derecho que rigen 
la materia; 

Fallo: Haciendo lugar a la demanda instaurada por la Soeony-Vacuum Oil 
Co., ordenando se anule la marca del demandado Sr. Jorge Núñez, inscripta 
como "Gnsomix", clase 3, n" 317.200, con costus al perdedor. Oficíese a la Ofi- 
cina de Marcas a sus efectos. — Carlos tS. González Bonorino. 

Sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal 

Y CONTENClOSOADHINISTIíATIVO 

Buenos Aires, 23 de octubre de 1957. 

Y vistos los de esta causa promovida por Soeony-Vacuum Oil Company 
Incorpnrated, contra Jorge Núñez, sobre nulidad de la marca "Gusoniix", nú- 
mero 317.200, clase 3; pora conocer de las apelaciones concedidas con respecto 
a la sentencia de fs. 323 a fs. 328, que: acepta la demanda; anula, la marca; 
condena en costas a la demandada. 

El Sr. Juez Dr. José Francisco Bidau, dijo; 

Ninguno de los agravios de la demandada lo^ra destruir los fundamentos de 
la sentencia en recurso. El pretendido contenido ideológico de nnihas marcas, 
en enso de ser exacto que pueda explicar la elección de los vocablos que las 
componen por sus respectivos titulares, es muy difícil que sea captado por el 
público consumidor. Me parece muy raro que cualquier conductor de automó- 
viles se dé cuenta de que "Vncomíx" signifique mezcla en el vacío y "Onsomix" 
mezcla en la nafta o para ella. Ese agravio no puede prosperar, por la sencilla 
razón de que, si existe la confundibilidad gráfica y fonética, ella no se desva- 
necerá por un significado de tan difícil captación. 

La circunstancia de qm ambas marcas terminen con la sílaba mis y que. 
ésta sea de liso común, no podrá impedir la confusión, si comparamos las dos 
palabras en conjunto, pues ellas son de gran parecido y susceptibles de confundir 
al consumidor, y es «sí cómo debe hacerse la comparación, sin Tecurrir al proce- 
dimiento de descomponer los contenidos, como se ha repetido constantemente por 
la jurisprudencia del Tribunal. Por otra parte, ja fué decidido por éste, en 
fecho reciente y con eu actual composición, que son confundibles "Deltavox" y 
"Altavox", a pesar de esta última terminación, también de uso común (sentencia 
de 20 de julio de 1956 en la causa 989: Casa América S. A. c./ Electrotécnica 
Delta S.R.L.), 

El hecho de que en el momento actual la acto ra no comercie con los pro- 
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ductos amparados por so marca, no puede en ninguna forma influir para que un 
tercero se ampare en una parecida, puesto que, teniendo la suya registrada, tiene 
aquella parte «IitccIio de usarla cuando le parezca. 

Ln diferencia entre ambos envase* es insuficiente para impedir la ton fusión 
si ésta existe en Ins palabras, máxime cur.ndo en el aspecto fonético es muy 
i m portante la propaganda por radiotelefonía. 

Taniporo me parece que pueda influir en la solución de esta causa la cir- 
cunstancia de que, en la práctica, la demandante usara su marca precedida de la 
palabra "Mobil", puesto que aquélla está registrada sin tal aditamento y asi la 
puede usar. 

Queda por examinar el argumento que linee también la «pelante en el sentido 
de (jue, cuando se trata de la nulidad de niarcus va registradas, debe ser mayor 
la exigencia, o sea que no bastaría la con f audibilidad, sino que sería necesaria 
la efectiva confusión entre los productos. Esa doctrina puede ser sostenible 
cuando se trata de una marca ton laq-os rtfios de registro y de uso, en cuyo caso 
sería por demás) injusto que otro comerciante, por el sólo hecho de tener un 
registro anterior, que quizá no baya usulo, pidiera ln nultd; d anrovp«hando?c 
inclusive del progreso comercia! de la nueva marca. Esn era la situación en el 
fallo registrado en ,J*. y M., 1047-4.18. IVro ln doctrina no tiene por que sor 
aplicada i ca^s como el de autos, en que no se presenta semejante situación, 
ni ella fué nielada por ln demandada en ningún momento. Por el contrario, 
esta Sala decidió la nulidad en la reenrdadn causa 9S9, igual a la presente. 
Estimo que latnpoeo es fundado ese agravio. 

Voto, pues, por la continuación de la sentencia apelada, con costas. 

I-os señores Jueces Doctor Eduardo A. Ortix Basnnldo y Doctor Francisco 
Javier Vocoh. adhirieron al voto que antecede. 

Conforme al acuerdo precedente, se confirma la sentencia, en todas sus 

parles. Lns costas de esta instancia también a cargo de la demandada. Joti 

b'raiu iseo Jiulau — Francisco Javier Vot ™ — Ettmráo A. Ortis Baaualdo. 

Dictamen del. PnocritADon General 
Kuprvtim Corte: 

Kl fallo do primera instancia de fs, 323 —confirmado por el 
tribunal de alzada n fs. 361— ha resuelto el pleito por considerar 
que las mareas "Vacomix" y '*Ga*omix n son confundibles. Tal 
cuestión, por su nat maleza, es irrovisihle en la instancia de ex- 
cepción. * 

VA recurso extraordinario deducido os, pues, improcedente, 
por Ui fjue correspondería declarar que ha sido mal concedido a 
fs. mi Buenos Aires, 27 de diciembre de 1937. — Sebastián 
6<t¡er. 

FALLO DE LA COltTE SUPREMA 

Buenos Aires, 22 de junio de 19.19. 

Vistns los anttis: "Nornny Vacuum Oil ('o. Ltda. c/ Xññez, 
.Ioiííc s/ marcas", en los que a fs. 3fil¡ se lia concedido el recurso 
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extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Ape- 
laciones en lo Federal y Contenciosoadminístrativo de fecha 23 
de octubre de 1957. 

Considerando: 

Que el recurso es procedente porque en la causa se ha cues- 
tionado el alcance de disposiciones de la ley federal 3975 y lo 
decidido ha sido adverso a los derechos que el apelante funda cu 
esas disposiciones (art. 14, inc. 3% ley 48), 

Que se cuestiona el derecho de la actora, titular de la marca 
"Vaeomix", concedida originariamente el 28 de febrero de 1934 
para ]a clase 3 del nomenclador oficial, de solicitar la nulidad do 
la marca "Gusomix", concedida a favor do la demandada para 
productos de la misma clase el 23 de enero de 1953 (demanda, fs. 
9/13; responde, fs. 54/74; informe, fs. 179). 

Que tanto la sentencia apelada como la de primera instancia, 
han interpretado correctamente la ley 3975 en cuanto a las dispo- 
siciones que cita el apelante (arts. 1, 6, 7, 8, 16, 17, 20, 21 y 23). 

Que no aparece, tampoco, violado ningún precepto de la 
Constitución Nacional por él indicado. En efecto: en lo atinente 
a la ¡ataran tía del derecho de propiedad, debe notarse muy espe- 
cialmente que, según quedó acreditado de manera firme, a la 
época de la iniciación de la demanda, el registrp de la marca 
"Vacomix" por parte de la actora contaba una antigüedad de 
aproximadamente 20 años, en tnnto que el de *'Gasomix M , de la 
necionada, apenas databa de 6 meses. Tal prioridad de registro 
a favor de la actora — que le acuerda "preiación para la propie- 
dad de la marca" por virtud del art. 22 de la ley 3975 — impide 
a la demandada argumentar sobre la base de que se habría vio- 
lado el art. 1* de la ley citada en relación con el art, 17 de la 
Constitución Nacional. 

Que en cuanto a que el art, 6* de la ley 3975 no facultaría 
al actor para pedir la nulidad de la marca del demandado por la 
s*i];i razón de ser, a su juicio, confundible con la suya, sino que 
se requeriría una ' 4 efectiva* ' confusión por tratarse de marcas 
registradas, el argumento es ¡Emnlmcnto inadmisible, porque el 
citado artículo no hace ningún distingo ni respecto y, en cambio, 
otorga "el derecho de oponerse ni uso de cualquier otra marca 
que pueda producir directa o indirectamente confusión entre los 
productos, al industrial, comerciante o agricultor que haya llena- 
do los requisitos exigidos por la ley'*. 

Qn i'jnal suerte debe correr la pretendida presnnción de 
inconfumlihilidad, que la demandada afirma desprenderse de los 
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arts. 16, 17, 19, 20, 21 y 23 de la lqy 3975, puesto que aun de 
admitirse tal presunción, la prueba en contrario sería sin duda 
admisible por trotarse, en todo caso, de una presunción jnris 
taniutn. Por lo demás, tratándose de supuestos como el do autos, 
las cuestiones atinentes a sí la palabra cuestionada es o no de 
fantasía y puede o no con fundirse con otra ya registrada como 
marca, son de hecho y ajenas a la esfera del recurso" extraordi- 
naria (Fallos: 189; 214 y otros). 

Por último, en lo que se relaciona con el art. 7 de esa ley, que 
declara facultativo el empico de la marca, tampoco puede aco- 
gerse la interpretación que pretende el apelante en función del 
principio de que á *el interés es la medida de las acciones", má- 
xime teniendo en cuenta el indiscutible interés que asiste a la 
arlo ra para defender su marea. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
so confirma la sentencia apelada de fs. 361/362 en cuanto ha sido 
materia del recurso. 

Alfredo Oroaz — Luis María Boffi 
BotiOEHo — Julio Oyiiaítartk. 



ASOCIACION ESCUELA POPULAR GERMANA ARGENTINA BELGRANO 

v. NACION ARGENTINA 

CORTE SUPREMA, 

Tratándose de un juicio ron Ira la Nación, y aunque ésta actúe por inter- 
medio de apoderado especial, corresponde aceptar la excusación del Procu* 
rador General pnrn integrar la Corte Suprema, fundada cu su condición de 
representante natura] del Fisco en tercera instancia. Y, por provenir la 
cjuisii de ta Cámara Nacional de Apclaciimcs en lo Federal y Contencioso- 
«dminútrntivo de In Capital, d«-oe integrarse el Tribunal con el conjuez que 
resulte desinsaculado al electo (M- 



MARIANO GARCIA GONZALEZ v. ADOLFO VYCHERS Y OCUPANTES 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Cravamen. 

No es aceptable que el consentimiento expresado por el demandante en «1 
juicio di- desalojo respecto de una ley corno la 1 4.4:18, se considere extensivo 
a la aplicación de las que la prorrogan, siquiera sea por la circunstancia 
de que estas últimas —hipotéticamente — pueden determinar,, por sí mismas, 

(i) 24 de junio. 
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Ja in.ronstitucionalid.id del régimen que integran. En consecuencia, es pro 

paralización de los desaloje» vulneran el derecho de propiedad del recurrente. 

VOSSTITt CWX NAVIO* AL: Constitucional^ e inconstitucional^ Le- 
yes nacionales. Comunes. 

Las leves que disponen la mera suspensión transitoria del derecho a obtener 
el L-iiiianuentu del inquilino no son viólatelas de la Constitución Nacional: 
tal suspensión no representa sino uim manifestación razonable y válida de 
poder de policía del Estado. * 

Corresponde, en consecuencia, confirmar la resolución que dispone mantener 
la paralción de las actuaciones de acuerdo con lo dispuesto en b ley 14 775 
aun cuando, como lo sostiene el actor, baya mediado una transacción indi' 
cmJ, equiparable por sus efectos a una sentencia ejecutoriada, en virtud de 
a cual el demandado se habría comprometido ft desocupar el inmueble 
litigioso. 



Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

La paralizaron decretada a fs. 32 vta., con expreso y exclu- 
sivo íundamento legal en la prescripción del artículo 1» de la 
ley 14.438, no hubiera podido mantenerse después del plazo esta- 
blecido en dicha ley de no haberse sancionado otras posteriores 
entre ollas la- 14.775 que se invoca en la decisión do fs. 38. 

Esta última decisión, pues, al no tratar el caso federal plan- 
teado oportunamente en el escrito de fs. 37 equivale en mi opi~ 
nión a una resolución contraria do ese caso y torna procedente 
el recurso extraordinario interpuesto a fs. 39. 

En cuanto al fondo del asunto, por las razones dadas al dic- 
taminar el 17 de diciembre de 1958 cn ln causa "Nadur, Amar 
e./ Borelli, Francisco s,/ desalojo" y que "brevitatis causa" 
doy por reproducidas, estimo que corresponde revocar el fallo 
apelado en lo que ha sido materia de recurso. Buenos Aires, 7 
de mayo de 1959. — Ramón Lascano, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de junio de 1D59. 

Vistos los autos: "García González, Mariano e,/ Vychera, 
Adolfo y ocupantes s./ desalojo", en los que a fs. 41 vta. se ha 
concedido el recurso extraordinario contra ta sentencia del Señor 
Juez Naeional de Paz de fecha 2 de julio de 1958. 
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Considerando : 

Que, según consta en autos, las actuaciones seguidas en la 
presente causa fueron paralizadas con arreglo a lo prescripto por 
el art. I 9 de la ley 14.438 (fs. 32 vtfi.) y tas partes consintieron 
la resolución que así lo dispuso. Con posterioridad, bailándose 
ya en vigencia la ley 14.775, la actora pidió se reanudara el 
trámite procesal mediante el diligenciamiento de una cédula de 
notificación que, como consecuencia de la paralización decretada, 
había permanecido retenida en el juzgado; y sostuvo que, para 
el supuesto de que se decidiera mantener suspendido el proce- 
dimiento de conformidad con las "nuevas leyes*' dictadas a ese 
fin, Uncía reserva de sn derecho a deducir recurso extraordinario, 
"va que la referida legislación vulnera el derecho de propie- 
dad" <fs. 37). 

(Jue el Señor Juez Nacional interviniente denegó la diligen- 
cia solicitada y mantuvo la paralización de las actuaciones, por 
entender que a ello lo obligaban: a) el consentimiento manifes- 
tado por la actora respecto del auto de fs. 32 vta.; b) lo precep- 
tuado por la ley 14.775. 

(¿ue, contra esa decisión, el demandante interpuso recurso 
extraordinario (fs. 39/41), el que le fué concedido {fs. 41 vta.). 

Qué, al fundar dicho recurso, el apelante alega la existen- 
cia en autos de una transacción, aprobada judicialmente, en vir- 
tud de la cual el demandado se comprometió a desocupar el 
inmueble litigioso el 15 de diciembre de 1958, habiéndose conve- 
nid . que, en caso de hacerlo, recibiría una indemnización de 
t 25.000 m/n., mientras que, en el supuesto de incumplimiento 
de la obligación contraída, "perdería el derecho a cobrar la indem- 
nización" y el locador podría *' solicitar el lanzamiento respec- 
tivo sin más trámite" (fs. 3fl y 2G). Y con baso en estos elementos 
antecedentes, aduce que la transacción celebrada es "equivalente 
a una sentencia", de modo tal que la suspensión de su cumpli- 
miento, dispuesta por la ley 14.775, resulta violatoria de las ga- 
rantías consagradas por los arts. 14 y 17 de la Constitución 
Nacional. 

Que. como lo advierte el Sr. Procurador General, el recurso 
extraordinario debe declararse procedente, no siendo atendible el 
primero de los fundamentos expuestos por el Sr. Juez a quo en 
su ñuto de fs. 38. 

Qm\ en efecto, dicta la naturaleza de la materia suh examine, 
no es aceptable que el consentimiento expresado respecto de una 
ley como la 14.438 se considere extensivo a la aplicación de las 
qiie la prorrogan, siquiera sea por la circunstancia de que estas 
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últimas —hipotéticamente— pueden determinar, por sí mismas, 
la incomíitucionalidad del régimen que integran, lo que aconte- 
cería, verbigracia, si lo mantuvieran después de haber cesado la 
situación de emergencia que construye el fundamento de su 
validez (doctrina de Fallos: 144: 219). 

Que, en cuanto al fondo del asunto, es manifiesto que la ape- 
lación intentada no puede prosperar. Ello en razón de que, aun 
cuando fueran exactas las pretensiones del actor y mediara en 
autos transacción judicial equiparable por sus efectos a una sen- 
tencia ejecutoriada, en los términos de. la doctrina expuesta en 
el precedente de Fallos: 200; 411, la mera suspensión transitoria 
del derecho a obtener el lanzamiento del inquilino no representa 
sino una manifestación razonable y válida del poder de policía 
del Estado, según resulta de las consideraciones que los miem- 
bros del Tribunal expresaron en las causas "Russo, A. y otra 
c./ C. de Delle Oonne, E." y "Nadur, Amar v. Borelli, Francis- 
co", las que en lo pertinente so dan reproducidas, brevitatis causa. 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral, se confirma la resolución apelada en cuanto ha sido mate- 
ria del recurso extraordinario. 

AliFRBDO Oroaz — Luía Mahía Boffi 
Boogeiío — Jctlio Oyhanahtb. 



CAJA NACIONAL de PREVISION para el "EKSONAL del COMERCIO T 
ACTIVIDADES CIVILES v. LUIS AL* REDO OLIVARES r CÍA. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio». Cuestiones no fedérala. 
Interpretación de normas local i de procedimientos. Casos varios. 

Por ser de naturaleza procesal la cuestión decidida, es improcedente el 
recurso extraordinario deducido contri» la resolución de la Cámara Nacional 
de Apelaciones del Trabajo que, sin arbitrariedad, y par considerar que las 
ejecuciones por vía de a premio de contribuciones jubiintorias no deben 
sustanciarse ante los tribunales de] trabajo, declara la incompetencia de éstos 
y la nulidad de la» actuaciones promovidas por la Caja Nacional de IVe- 
visiún para el Personal del Comercio y Actividades Civiles; sentencia que 
Be cuestiona con fundamento en que el tribunul interpretó crrónramtnte el 
decreto-ley 32.;i47/44 y el Código de Procedimientos Civiles y Comerciales 
de la Capital Federal, lesionando así eí derecho de propiedad de la actora (')■ 



(1) 24 de judío. 
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FISCAL v. S.R.L. ESTABLECIMIENTOS FABRILES Y MADEREROS 

VIDAS 4 e Hijos 

COSSTITUCION NACIONAL; Derechos y flarantia». Defensa en juicio. Pro- 
redimunio y tentcnci*. 

Aunque la acusación liseal y la sentencia de primera instancia aparezcan 
fundadas en una disposición legni inexistente (art. 172, inc, 5°, del Código 
Penal), uo hay desconocimiento de la garantía constitucional de que nadie 
podrú ser penado sin juicio previo fundado en ley anterior ni negación de 
la defensa en juicio, si el error material en lo eita fué subsanado por la 
( ¿usura, que declaró aplicable en la especie el art. 174, inc. ó 9 , de dicho 
código; error que uo gravitó negativa o restrictivamente sobre el derecho ni 
sonre la situación procesal del condenado, quien manifestó en su alegato 
haber actuado y haberse defendido con pleno conocimiento de que se le 
imputaba el delito de defraudación en grado de tentativa, A lo que cabe 
agregar que los antecedentes relacionados en la sentencia y los considerandos 
de la misma evidencian que ln figura delictiva materia dei juzgo miento y 
decisión en primera instancia, fué la tentativa de defraudación que denun- 
ciara inicíaluiente el acusador fiscal 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte : 

Al fallar la presente causa en segunda instancia, el tribunal 
a quo se hizo cargo del agravio consistente en que la sentencia 
del juez del crimen había condenado por aplicación del art. 172, 
inc. 5* del Código Penal, disposición inexistente y que, sin duda, 
ee citó por error material tanto en la sentencia como cu la acu- 
sación fiscal. La Cámara de Apelaciones declaró al respecto que 
la disposición real ern In del art. 174, inc. 5% de dicho código, 
y en virtud de ella confirmó la condena de sois meses de prisión 
en suspenso. 

Los agravios invocados en el presente recurso extraordinario 
earecen a"mi juicio, de todo fundamento. El principio "nullum 
crimen nnlla poena sinc lego" que consagra el art 18 de la Cons. 
titm-ión Nacional ha sido respetado, puesto que la aludida sen- 
tencia de la Cámara tipifica debidamente el delito. 

El defecto del fallo de Ira. Instancia resultn así subsanado, 
siendo de recordar que, según lo declaró reiteradamente V. E., 
la doble instancia no es requisito de jerarquía constitucional. 

Por último, el error de cita del artículo en que caen la acu- 
sación fiscal y el fallo no ha originado menoscabo do la defensa, 
ya que tanto en el escrito de fs. 163 como en la oxpres.oii i de 
agravios (fs. 303) la argumentación se dirigió a demostrar la 
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impunibilidad del procesado frente al tipo delictivo en el que, en 
deíinitiva, se declaró incursa su conducta. 

Dada la evidente improcedencia de los agravios» estimo que 
el recurso extraordinario debe considerarse insustancial, y que, 
por lo tanto, corresponde declararlo mal concedido a fs 355* 
Buenos Aires, 4 de junio de 19.18. — Ramón Lascano, 

FALLO DE LA CORTE SüPKEMA 

Buenos Aires, 24 de junio de 1959. 

Vistos los autos: "Fiscal c./ Establecimientos Fabriles y 
Madereros Vidnña e Hijos S.K.L. s ./ defraudación", en los que 
a fs. 3u5 se ha concedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de Mendoza de 
techa 9 de abril de 195a. 

Considerando: 

Que contra la sentencia de fs. 343/348, emitida por la Cámara 
federal de Mendoza, se ha interpuesto recurso extraordinario 
de apelación (fs. 351/354), el que ha sido concedido (fs. 355). 
feostiene el recurrente que la circunstancia de haber sido conde- 
nado en primera instancia con invocación del art 172, inc 5 P 
del Código Penal, significa que le ha sido aplicado un precepto 
inexistente y que ello comporta: a) desconocimiento de la garan- 
tía constitucional de que nadie podrá ser penado sin juicio previo 
fundado en ley anterior al hecho del proceso (art. 18 de la Ley 
Fundamental) ; b) negación de la garantía de defería en juicio. 
Sostiene, además, que ambas infracciones vician el procedimien- 
to a partir del instante en que se produjeron, por lo que la 
( amara no ha podido eliminarlas con su pronunciamiento, en 
el que se de-Iara que la norma aplicable en la especie es el 
urt. 174, ine. 5?, del referido código. 

Que, como con acierto lo señala el Sr. Procurador General, 
la circunstancia alegada a título de único fundamento del re- 
curso no ha sido sino la consecuencia de un mero error material, 
debidamente subsanado por el tribunal a quo. Así resulta de la 
confrontación do la denuncia fiscal de fs. 94 y del auto de prisión 
preventiva (fs. 148 v.) con la acusación y el fallo de primera 
instancia (fs. 161/162 y 292/294). A ello cabe agregar que el 
recurrente ejerció con amplitud su derecho de defensa, sin traba 
ni confusión algunas, en lo atinente a la contestación de la acu- 
sación (fs. 163/167), a la producción de prueba (fs. 181/284) y 
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a la alegación sobre ella (fs. 289/291 ) . Está claro, pues, que, 
durante la sustanci ación del proceso, el error de que alio ra se 
hace mérito no gravitó negativa o restrictivamente sobre el dere- 
cho ni sobre la situación procesal del condenado, según se infiere 
de su aludido alegato de fs. 289/291, en el que manifestó haber 
actuado y haberse defendido con pleno conocimiento de que se le 
imputaba el delito de defraudación en grado de tentativa (véase 
especialmente fs. 290 v.). 

Que, por lo demás, una atenta lectura de los antecedentes 
relacionados en la sentencia de fs. 292/294 y do los consideran- 
dos que preceden a su parte resolutiva, es bastante para com- 
probar que la figura delictiva que constituyó la materia del juz- 
gamiento y de la decisión en primera instancia ío fué, de manera 
inequívoca, la tentativa de defraudación a la que inicialmente 
y de modo expreso se había referido la denuncia del acusador 
fiscal. 

Que, habida cuenta de lo expuesto, en el sub lite, lejos de 
mediar condena siné iege y, por ello mismo, en violación consti- 
tucional, lo más que habría existido sería, a lo sumo, pena apli- 
cada con error material en In cita de la disposición pertinente, 
error que la Cámara subsanó en ejercicio de facultades propias 
c indesconocibles, cuyo empleo no ha causado lesión alguna a las 
garantías constitucionales que se invocan. 

Por ello y las razones concordantes que el Sr. Procurador 
General expone en su dictamen, se declara improcedente el re- 
curso extraordinario concedido a fs. 355. 

Alfredo Ohgaz — Luis María Boffi 
Boooero — Julio Oyíianarte. 
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ALVARO M. VILLA LA IX v. VICENTE XICASIO RERAMEND1 

RECURSO KXTRAOfWtXAltlO: Itrqnisitos propio». Cuestiones no federales. 
Interpreta) ión ilt normas y ai tos eomunes. 

S¡ el pronunciamiento de In Oí mam <Vntr.il Paritaria de Arrendamientos 
y Aparcerías Rurales aparece fundado en sn propia jurisprudencia anterior y 
en la interpretación que ella supone respecto del art. 19 de la tey 13.246; 
y surge, además, de la sentencia, (pie In eit.-i del decreto-ley 2188/57 — dic- 
tado ron posterioridad n la iniciación de la demanda — ha sido hecM sólo 
a mayoT abundamiento, con el propósito de refirmar el acierto de la inter- 
pretación, no media problema alguno de retroaelividnd, pues el fallo versa, 
en su rita, sobre la interpretación de disposiciones de derecho común, ajenas 
a la competencia de la forte en k instancia extraordinaria. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones tío fedérale*, 
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

No es arbitraría ni violatori» de la igualdad la wntcncia de la Cámara Cen- 
tral Paritaria de Arrendamientos y Aparcerías Rurales que — suficiente- 
mente fundada en la ley y en precedentes de la propia Cámara— rechaza 
la demanda de desalojo por falta de pago, sosteniendo que tal acción no 
puede prosperar "cuando previamente el propietario no ha constituido en 
mora al demandado". 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

El fallo apelado decido cuestiones de derecho común. Por lo 
demás es doctrina de V. E. (Fallos: 238; 31) que el punto refe- 
rente al régimen intertemporal de la aplicación de las leyes no 
es de naturaleza federal. 

En consecuencia el recurso extraordinario intentado en autos 
es improcedente y ha sido mal acordado a fs. 67. Así correspon- 
dería declararlo. Buenos Aires, 18 de agosto de lí)58. — Ramón 
Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de junio de 1959. 

Vistos los autos: "Villalain, Alvaro M. c./ Beramendi, Vi- 
cente X ¡casi o s./ desalojo por falta de pago", en los que a fs. 67 
se ha concedido 1 el recurso extraordinario contra la sentencia de 
la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y Aparcerías 
Rurales de fecha 21 de marzo de 1958. 

Considerando : 

Qne, según consta en autos, la Cámara Central Paritaria de 
Arrendamientos y Aparcerías Rurales, limero de revocar la sen- 
teneia dictada por la Cámara Regional de Bahía Blanca, rechazó 
la demanda de desalojo por falta de pago, sosteniendo que una 
arción como la deducida no puede prosperar "cuando previa- 
mente el propietario no ha constituido en mora al demandado" 
(f s. 58/61). 

Que la Cámara Central fundó so pronunciamiento en la 
doctrina por ella adoptada cou anterioridad y, en tal sentido, 
advirtió nne, conforme a su propia jurisprudencia, el art. 19 de 
la ley 13.246, aplicahle en la especie, fné y debe ser interpretado 
de modo qne contemple "al sector de arrendatarios y aparceros, 
partiendo del supuesto de la particular idiosincrasia del hombre 
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de «ampo y su desconocimiento de las leyes». Y añadió a título 
confirmatorio, que dicha interpretación ha sido acoSda ooí ?l 
decre to-ley 2 18 8/ 57 , el que dió la diente y XueTredaedon» 
al art lí) precitado: " , . .la falta de pago del precio del arrea 
diento durante u„ año, dará derecho* al arSadorT previa 
intmmeion del pago, a exigir el desalojo del inmueble" 

ordi.mrióTf'f L/¡7M Sei ! tei,dn ; *] inte n™° recurso extra- 

ordinario {fs. b4/bü), el que le fué concedido (fs 67) 

fallo pmit?l retensíoncs > eI a P^«"te afirma que el 

¿i Sí. f 6 , arbltrano ' on cuanto resuelve la cuestión plan- 
toada 'contra lo expresamente estatuido por la ley, siíl C onsL 
dorar la prueba y con desprecio de la misma, e invocando una 
ley mnpl.cable' . Y, asimismo, aduce violación de las garandas 
atinei. i es a Ja igualdad y a la propiedad (arts. 16 y 17 de la 
Constitución Nacional», basándose en que el decreto-lev 21S8/57 
cuya focha de vigencia es el i* de marzo de 1957, habría sido 
aplicado re reactivamente para privarlo del derecho adquirido a 
obtener el desalojo, derecho del que fué titular, según dice, desde 

ílri¡r°" r '"i n : u ' I1VcU ' m íie la demanda. A este respecto, 
fT , -í- evidente que cuando interpuse la demanda -en 
febrero de i9;>b- ninguna ley ni ninguna jurisprudencia me obli- 
gaba a hncer una intimación previa" (fs. 65 vta ) 

Que, en lo relativo al art 17 de la Constitución Nacional, 
enhe señalar, ante todo, que el pronunciamiento del tribunal 
a quo aparece fundado en su propia jurisprudencia anterior 
7 0,1 [h '"tentación que ella supone respecto del art. 19 de la 
ley 13. 46 hti efecto ¡a Cámara Central ha entendido que, aun 
antes do la nueva redacción introducida por el decreto-ley 2138/ 
Wt, una demanda como Ja que origina las presentes actuaciones 
no era atendible sm previo cumplimiento del requisito consis- 
tente en la constitución en mora del demandado. De ello se 
inttoro, pues, que, no obstante cierta imprecisión en los términos 
de la sentencia, la cita del aludido decreto-ley que ésta contiene 
ha sido hecha solo a mayor abundamiento, esto es, con el «ro- 
pos, o do refirmar el acierto de la interpretación que se reitera. 
m talos condiciones, no media problema alguno de retroactivi- 
dad y toda vez que el fallo, en suma, versa sobre la inteligencia 
de disposiciones de derecho común, quo debe considerarse ajena, 
por su naturaleza, a la competencia que la Corte Suprema ejerce 
en la instancia extraordinaria. 

Qi e, respecto de las cuestiones de arbitrariedad y desigual- 
Inri ante la ley, no parece dudoso que la sentencia sub examine 
cualquiera sea su acierto o error, se halla suficientemente funda- 
da en ley y en precedentes do la propia Cámara Central Parita- 
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ría, así como que no introduce discriminaciones irrazonables En 
consecuencia, no puede hacerse extensivo al caso el criterio, ore- 

por esta Corte acerca do las dos cues- 
tiones de referencia (doctrina de Fallos: 240 : 28. 122 v 445 v 
otros). - ' ■ ' J 

En su mérito, habiendo dictaminado el gr. Procurador Ge- 
neral, se declara improcedente el recurso extraordinario conce- 



dido a fs. 67. 



Alfredo Orgaz — Luis María Bom 
Boogero — Julio Oyuajíaiite. 



PEDRO BADIA v. FRANCISCO BELLINT t Otro 

^^^^B^^ 1 ReqUÍSÍt ° S » TOrih °- *> redera, 

inu rprcíacton tie normas y actos comunes. 

Las cuestiones decididas por el tribunal de níznda y «tinenta a las obliga- 
ciones «le las partes, si tenor del contrato de arrendamiento que lúa vineul» 
y de las leves que rigen la relación existente entre ellas, son de hecho y de 
derecho común y procesal propias de los jueces de la cansa e irrevisiblea 
en la instancia extraordinaria. 

XECVnSO EXTRAORDINARIO: Requisos propios. Cuestione, no fedérale,. 
Interpretación de normas locales de procedimientos. Casos varios. 

ho referente a la facultad de la Cámara Central de Arrendamientos d« 
diaponer medidas para mejor proveer y a la forma de notificación de las 
mismas, es ajeno al recurso extraordinario. 

Toda tcz que no puede considerarse inadmisible la conclusión de que el 
abandono de la propiedad arrendada y su cultivo irracional importan incum- 
plimiento de las obligaciones del arrendatario, ni siendo atendible ta objeción 
iormal de la inspección ocular practicada en la alenda, cuando ho se desco- 
nocen explícita mente sus conclusiones, debe desecharse la tacha de arbitra- 
riedad contra la sentencia que, revocando el fallo del inferior, hace la<ir a 
desalojo contrato de arrendamiento y, en consecuencia, ordena el 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de junio de 1959. 
Vistos los autos; "Recurso de hecho deducido por los deman- 
dados en la causa Badia, Pedro e./ Bellini, Francisco y Yerbnssi 
Pascual*', para decidir sobre su procedencia. 
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Y considerando: 

Que las cuestiones decididas en los autos principales son de 
hecho y de derecho común y procesal, propias de loa jueces de la 
causa e irrevisibtes en instancia extraordinaria. 

Que, en efecto, son tules las atinentes a las obligaciones de 
las partes, al tenor do! contrato que las vincula y de las leyes que 
rigen la relación existente entre ellas. Y lo es también lo refe- 
rente a la facultad de disponer medidas para mejor proveer 
y la forma de su notificación. 

Que, por otra parte, no puede considerarse inadmisible la 
conclusión de que el abandono de la propiedad arrendada y su 
cultivo irracional importan incumplimiento de las obligaciones 
del arrendatario. Ni es atendible la objeción formal de la inspec- 
ción ocular practicada, sino se desconocen explícitamente sus 
conclusiones y además, se arguye con la inexistencia de obliga- 
ción contractual de la reposición de los frutales y su adecuado 
trntnmiento cultural y sanitario. 

Que en tales condiciones la taclia de arbitrariedad debe ser 
desechada y corresponde declarar que no existe agravio consti- 
tucional que autorice el otorgamiento del recurso. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo OitaAZ — Luis María Boffi 
Boggero — Julio Oyhaitarte. 



S. A. ESSO v. NACION' ARGENTINA 

RECURSO EXTRAOliDlS AftlO: Requisitos formales. Introducción de la eues- 
Un» federal Oportunidad. Resolución sobre la oportunidad del planteamiento, 

cin'jitiiHH's federa Irs. linsi" del recurso extraordinario, deben ser oportuna- 
mente planteadas en la causa. Dicha jurisprudencia admite excepción en los 
supuestos en que, aún planteadas aquéllas tardíamente, el tribunal superior 
la» considera y decide. Esto no ocurre cuando el punto federal hn sido de- 
clarado expresamente estemporánco, no obstante alegarse que ha quedado 
resuelto implícitamente 



(i) 24 de junio. 
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CAMARA FEDERAL de APELACIONES de MEÍÍDOZA 

SUPERINTENDENCIA. 

Es atribución de la Corte Suprema la de preservar el cumplimiento de las 
nrrmas que establece en ejercido de las funciones generales de superinten- 
dencia que te son propias, normas a las que deben ajustarse las disposiciones 
reglamentarias que dicten las Cámaras. En consecuencia, corresponde obser- 
var ta disposición del art, 3° de la Acordada de ta Cámara Federal de Apela- 
ciones de Mendoza, de 18 de mayo de 1D59, sobre escalafón, que no con- 
cuerda con los arta. V y 2*, inc. b), de la de la Corte Suprema de 3 de mar- 
zo de 1ÍJ5S, en cuanto en ésta se establece el dereelio de loa jueces y funcio- 
narios titulares de los Ministerios Públicos a formular propuestas, pudiendo 
— adenms — ser objeto de ellas todos los empleados que cuentan con similar 
antigüedad, y aún, empleados que tengan notable menor antigüedad, en 
tanto que la propuesta sea fundada. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de junio de lí)59. 

Vistos los autos: "Cámara Federal de Apelaciones de Men- 
doza s./ acordada referente al escalafón provisorio para el per- 
sonal de su jurisdicción". 

Considerando : 

Que en las actuaciones que proceden la Cámara Federal de 
Apelaciones de Mendoza comunica la acordada de 18 de mayo 
ppdo., dictada cu consecuencia de la de esta < !o o, de fecha 3 de 
marzo de 1958. 

Que es atribución de la Corte Suprema la de preservar el 
cumplimiento de las normas que establece en ejercicio de las fun- 
ciones generales de superintendencia que le son propias, normas 
a las que deben ajustarse las disposiciones reglamentarias que 
dictan las Cámaras — arts. 11, inc V, de la ley 4055, y 104 y 118 
del Reglamento para la Justicia Nacional — . 

Que corresponde, así, observar la disposición del art. 3*, que 
no concuerda con las de los arts. P y 2 P , inc. b), de la acordada 
de la Corte Suprema de íí de mnrzo de lí)f)8. En efecto, en ésta 
se establece el derecho de los jueces y funcionarios titulares de 
los Ministerios Públicos a formular propuestas, pudiendo — ade- 
más — ser objeto de ellas todos los empleados que cuenten con 
similar antigüedad, y aún, empleados que tengan notable menor 
antigüedad, en tanto la propuesta sea fundada. 

Por ello se resuelve tener presente la acordada precedente- 
mente comunicada, con las salvedades establecidas en esta reso- 
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lución. Hágase saber a sua efectos, a la Cámara Federal de 
Apelaciones de Mendoza. 

Alfredo Orgaz — Luis María Bofpi 
Boggejío — Jruo Oyhanarte. 



RODOLFO IGNACIO SOLORZAXO VIDAL 

JURISDICCION Y COMPETES CIA: Competencia nacional Competencia ori- 
giwirin de la Corte Suprema. Agentes diplomáticos y consalares. Embajadora* 
y ministros extranjeros. 

El privilegio de la jurisdicción originaria de ln Corte Suprema, que alcanza 
» lus personas de la familia dt los embajadores o ministros plenipotencia- 
rio* extranjeros, no se extiende a los individuos tle ln familia del personal 
de l;i eiiilrajadn o legación que tenen canicter diplomático. En consecuencia, 
la Corte carece de jurisdicción originaria pnra conocer de la. presunta in- 
fracción al edicto policial sobre "Desórdenes" imputada al hijo del Primer 
Secretario de una embajada extranjera. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

De conformidad con lo resuelto en Palios: 238: 196, corres- 
ponde que V. E. so declare incompetente para entender en este 
asunto. Buenos Aires, 12 de junio de 1959. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 26 de junio de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, esta Corte 
ha resuelto que no le corresponde conocer originariamente de la3 
causas concernientes a individuos de las familias del personal 
de las embajadas o legaciones que tenga carácter diplomático, 
pues el fuero de esta Corte sólo se extiende a aquellos parientes 
de los embajadores o ministros plenipotenciarios extranjeros 
— Fallos: 238: 19G— . Cabe señnlar que el texto legal interpre- 
tado por el Tribunal en dicho precedente — art. 24, inc. F, ap. 4», 
de la ley 13,998 — ha sido textualmente reproducido por la ley 
vigente en la actualidad —art. 24, inc. 1* F ap. 4* del decreto-ley 
1285/58, ley 14.467—. 
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, Que, en consecuencia, la presente causa es ajena a la compe- 
tencia originaria de esta Corte, pues se trata en ella de la pre- 
sunta infracción al edicto policial sobre "Desórdenes" imputada 
al hijo del Primer Secretario de una embajada extranjera. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se declara que no corresponde a la Corte Suprema conocer ori- 
ginariamente de la presente causa. 

Alfredo Orgaz — Luis María Boffi 
Bogüeho — Julio Gyhanarte. 





JULIO FELIX MARTINEZ Y Otros v. S. A. FERROCARRIL ROSARIO A 

PUERTO BELGRANO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio». Sentencia definitiva. 
totueiones anteriores a la sentencia definitiva. Varias. 

ha resolución que dispone, citar a la Nación al juicio, de la que se agravian 
loa actores aduciendo que ésta no puede ser parte en un pleito común de 
fuero provincial, no constituye sentencia definitiva pues no pone fin ni jui- 
cio, ni impide su continuación, ni causa un agravio inausecptible de repara- 
ción ulterior (>). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen 

La resolución que dispone citar a la Nación al juicio, recurrida por loa 
actores con fundamenta en que ésta no puede ser parte en un pleito común 
-de fuero provincial, tío causa gravamen a Jos apelantes, quienes carecen de 
interés jurídico para plantear un problema que sólo atañe a la Nación ( 2 ). ' 



NORBERTO RAFAEL GARGTULO v. EMPRESA NACIONAL 

DE TRANSPORTES 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Resolución contraria. 

Por no mediar denegatoria del fuero federal, no procede el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia que se limita n resolver una cuestión de com- 
petencia territorial sin desconocer que ki causa, iniciada por despido contra 
la Empresn Nacional de Transportes, pueda tramitar ante la justicia fede* 
ral de la Provincia de Buenos Airea; a lo que cabe aírregnr que el actor no 
se encuentra impedido úa iniciar nuevamente la detnenda ante la justicia 
de la capital, por liaber sido deroenda por la ley 14.470 la norma invocada 
por los jueces de la causa para declarar su incompetencia^ 

{i> 2B de junio. Fallos: £42 : 460. 

(2) Fallos: 230: 169, 493; 238: 434; 239: 247. 
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Tampoco procede *n el caso la intervención de la Corte Suprema por la vía 
previsU en el nrt. 24, ine. 7», del decreto-ley 1285/58 (ley 14.467), por no 
existir efectiva privación de justicia (»). 



MANUEL J. Gf TRALPES f Otbos v. JOSE CACCIABUE 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios, Cuestiones no fedérale», 
interpretación de normas locales de procedimi líos. Doble instancia y recursos* 

La circunstancia de que ln sentencia definitiva de la Cámara haya «ido 
modificada a raíz de un pedido de aclaratoria, no constituye cuestión fede- 
ral susceptible de sustentar el recurso extraordinario, por tratarse de una 
cuestión de carácter procesal. \ 

CONSTfTVCIOX NACIONAL: Derechos y garantías. Defensa en juicio. Proc* 
dimient y sentencia. 

El principio de que ta modificación de la sentencia definitiva como conse- 
cuencia <\v un pedido de aclaratoria no autoriza la procedencia de recurso 
extraordinario, reconoce excepción cuando el tribunal, a título de aclaratoria 
y lim'jcndo una interpretación que causa nm ni fiesta violencia a las disposicio- 
nes de forma, emite un nuevo pronunciamiento que altera la esencia de su 
definió» anterior respecto de las principales cuestiones debatidas, procedien- 
do asi a un nuevo juzgamiento de la e*usa sin sustnneiación previa ni tras- 
lado al litigante que resulta perjudicado, y apartándose incluso de lo peticio- 
nado pur el que solicitó la aclaratoria. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantir*. Defensa en juicio, Proce- 
dimiento g sentencia. 

Si la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y Aparcerías Rurales 
— que confirmó el desalojo del campo por el demandado condicionándolo a 
ln entrega real y efectiva de otro fundo por un tercero— ante un pedido 
de nclarntori:i del actor acerca du la fijación del plazo, resolvió que esto 
no excederá una f celia determinada, ha dictado una decisión arbitraria y 
suslHiu-inlnicnte restrictiva del derecho de defensa en juicio, porque el aspecto 
más importante de ln sentencia definitiva — carácter condicional de la ohli- 
paciim impuesta al recurrente, conforme at art. M de la Reglamentación 
Genera! de la ley lX'Jlli— ha sido radicalmente alterado por el auto en cuya 
virtud dichn obligación fué subordinada a plazo cierto, sin intervención del 
perjudicado y apartándose incluso de lo peticionado al solicitarse la aclara- 
toria. 

Dictamen del Procurador (Jeneral 

Suprimía Corto: 

En su pronunciamiento de fs. 122/125, el a qno estableció 
que Cacciabtie entregaría él predio que se le reclamaba, dentro 



(') 2ÍP de júniO. Fal»W! 180: 35; 23S: 31 3 j 241: 14. 
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de un plazo que debía condicionarse a la fecha en que el nom- 
brado recibiera otro predio del que era arrendador. 

Mediante los escritos de fs. 130 y 131 se solicitó que, por vía 
de aclaratoria, se fijara ese plazo que debía comenzar a correr 
desde el día en que < acciabue recibiera su campo. 

En vez de acceder a esta petición, el a quo ha determinado 
una fecha cierta para la segunda entrega (fs. 134/135), lo cual 
viene a modificar sustancialmente el primer fallo toda vez que 
la devolución del campo que el apelante tiene en arrendamiento 
no viene ya a quedar condicionada a la previa recepción del 
que le corresponde recuperar. Cabe también agregar que en el 
trámite de esa aclaratoria no se dio intervención al recurrente. 

En tales condiciones estimo configurado el agravio que so 
invoca con fundamento en la garantía constitucional consagrada 
en el art. 18 de la Carta Fundamental. 

Corresponde, en consecuencia, revocar el fallo apelado en 
cuanto ha sido materia do recurso. Buenos Aires, 12 de setiem- 
bre de 1958. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de junio de 1959, 

Vistos los autos: "Güiraldcs, Manuel J. y otros c./ Caccia- 
bue, José s./ excepción a la prórroga legal, ley 13.246, art. 52, 
inc d)", en los que a fs. 154 se ha concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara Central Paritaria 
de Arrendamientos y Aparcerías Rurales de fecha 12 de setiem- 
bre de 1957. 

Considerando : 

Que, según consta en autos, la Cámara Central Paritaria 
de Arrendamientos y Aparcerías Rurales dictó sentencia defini- 
tiva en la presente cansa confirmando la resolución anterior 
de la Cámara Regional de Bahía Blanca, con la sola modificación 
de que, según dispuso, la entrega del campo por el señor José 
Caeeiabue "deberá condicionarse a la fecha que se produzca la 
entrega efectiva y real del predio que arrienda el señor Melitón 
Díaz" (fs, 122/125). 

Que, posteriormente, el apoderado de los propietarios soli- 
citó aclaratoria de la referida sentencia definitiva. Manifestó 
que, "a fin de evitar interpretaciones capciosas", correspondía 
fijar el plazo dentro del cual el señor Caeciabue debía proceder 
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al dosillo jo, plazo — dijo — "que deberá comenzar a correr a raíz 
de practicado el desalojo del señor Melitón Díaz" (fs. 130). Y 
agregó: "...de modo que en ninguna forma pudiera lanzarse 
primero al señor Caceiubue que a Melitón Díaz" (fs. 131). 

Que, con motivo de ese pedido de aclaratoria, la Cámara 
Central Paritaria resolvió lijar al señor Caeeinbue, para la entre- 
ga del predio, "un plazo que no excederá el 28 de febrero de 
1H5S" (fs. 134/135). 

Que, contra esta última sentencia, el apoderado del señor 
Caeeiabuc interpuso recurso extraordinario (fs. 146/149), el que 
le fué concedido (fs. 154). Sostuvo que el fallo apelado carece 
de validez en razón de que desconoce las garantías atinentes a la 
defensa en juicio y a los jueces naturales consagradas por el 
art. 18 de la Constitución Nacional. 

(¿ue, en oportunidades recientes, esta Corte ha declarado 
que la circunstancia de que la sentencia definitiva dictada en el 
juicio haya sido modificada a raíz de un, pedido de aclaratoria, 
no autoriza la procedencia del recurso extraordinario, toda vez 
que constituye una cuestión de índole procesal (causas "Boni- 
fati, Antonio c./ Marón na, Víctor R." y "Contreras, A. c./ El 
Liberal S.B.L.", resueltas con fechas 3 y 6 do abril de 1959). 

Que ese principio, no obstante, reconoce excepción en 1 . ca- 
sns en que, como aquí sucede, el tribunal que dictó la sentencia 
definitiva, a título de aclaratoria y haciendo una interpretación 
que causa manifiesta violencia a las pertinentes disposiciones de 
forma (Fallos: 240; 173), emite un nuevo pronunciamiento y por 
medio de él, de manera ostensible e indubitable, altera la esencia 
de su decisión anterior respecto de las principales cuestiones 
debatidas, o de alguna de ollas, procediendo así a nn nuevo juzga- 
miento de la causa, sin sustanciacióu previa ni traslado al liti- 
gante que resulta perjudicado, y apartándose incluso de lo peti- 
cionado por quien solicitó la aclaratoria. 

Que, en el supuesto a que se refiere el considerando ante- 
rinr, la nueva sentencia, nominal mente aclaratoria, adolece de 
arbitrariedad y presupone restricción sustancial del derecho de 
defensa en juicio, por cuyo motivo es inválida, en cuanto contra- 
ría lo prescripto por el art. 18 de la Constitución Nacional (Fa- 
llos; 188; 120; 193: 408 y otros). Tal lo que acontece en el sub- 
lítr. debido a que el aspecto más importante de la sentencia defi- 
nitiva de fs. 122/123 —carácter condicional do la obligación 
impuesta al recurrente, conforme al art. í>0 de la Reglamenta- 
eión Cí ene ral de la ley 13.246 — , ha sido radicalmente alterado por 
el auto de fs. 134/135, en cuya virtud dicha obligación fué subor- 
dinada a plazo cierto. 
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Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se deja sin efecto la resolución apelada de fs. 134/135, y vuelvan 
los autos al tribunal de su procedencia a fin de que la Sala que 
sigue en orden de turno dicte nueva resolución arreglada a este 
pronunciamiento. 

Alfredo Oroaz — Amstóbulo D. 
Aháoz de La madrid — Julio 
Oyhanarte. 



ADMINISTRACION GENERAL D£ VIALIDAD NACIONAL v. ADELINA 
BEJ ARAÑO i* CASTRO FUENTES y Otros 

HONORARIOS DE PERITOS. 

El ArL 14 de la ley 13.264, en 1a parte que dispone el carácter de carga 
pública honoraria, sólo se extiende a km lograntes del Tribunal que desem- 
peñan "funciones' 1 , o sea « quienes actúan en resguardo da intereses im- 
personales y objetivos; pero no al representante o mandatario del expro- 
piado, que tiene, asi derecho a percibir honorarios. 

LEY: Interpretación y aplicación. 

Por encima de lo que be leyes parecen decir literalmente, es propio de la 
interpretación indagar lo que ellas dicen jurídicamente, es decir, en conexión 
con las demás normas que integran el ordenamiento general del país. En esta 
indagación no cabe prescindir de las palabras de la ley, pero tampoco ate- 
nerse rigorosamente a ellas, cuando la interpretación razonable y 
así lo 



RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Introducción de la 
tión federal Oportunidad. 

Es extemporánea la arbitrariedad alegada respecto de la sentencia del tribu- 
nal de alzada que confirma la del inferior, si la misma cuestión no se formuló 
en oportunidad del fallo de primera instancia, igualmente susceptible de ella. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto» propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de norma» lócate» de procedimiento». Doblé instancia y recursos. 

Las resoluciones que declaran improcedente un recurso para ante el tribunal 
de aluda no son, como principio, susceptibles de apelación extraordinaria, 
pues versan, por lo común, sobre puntos de hecho y de derecho procesal, 
propios de k» jueces t de la causa. Dicha jurisprudencia reconoce excepción 
en los supuestos en que Ip resuelto, aún siendo de Indole procesal, afecté loa 
principios y garantías constitucionales, lo que no ocurre con et pronuncia- 
miento de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal y Coateneioeo- 
adminiatntiro que, por aplicación del art. 17, ine. 1', de ta ley 4060, deses- 
tima la apelación respecto del auto de primera instancia que no hace lugar 
a una regulación pedida de $ 600 m/n. 
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" fl FALU» DE LA CORTE 8UPKKMA 

Díctame* dbi. Procurador General 
Suprema Corte ¡ 

El recurso extraordinario interpuesto a fs. 266 es proceden- 
te toda vez que los agravios invocados configuran cuestión fede- 
ra bastante como para que V, E. los examine en la instancia 
del art. 14 de la ley 48. 

En cuanto al fondo del asunto el expropiante actúa por 
intermedio de apoderado especial, el que ya ha asumido ante 
la Lorte la intervención que le corresponde (fs. 280). Buenos 
Aires, 29 de agosto de 1958. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de junio de 1959. 

Vistos los autos: "Administración Gral. de Vialidad Nacio- 
nal e./ Bejarano de Castro Fuentes, Adelina y otros", en los que 
a fs. 274 se ha concedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia de la Cámara Nacional do Apelaciones en lo Federal 
y Contcnctosoadm ilustrativo de fecha 3 de junio de 1958. ' 

Considerando : 

Que, en primer término, el recurrente impugna la sentencia 
apelada en cuanto ésta establece "que los peritos de parte ante 
el Tribunal de Tasaciones tienen derecho a honorarios" (fs. 259). 
Entiende que esa regulación de honorarios viola la verdadera 
inteligencia que, según sus términos, corresponde al art. 14 de la 
ley 13.264. 

Que, relativamente a este punto, la sentencia apelada se 
ajusta a la reiteradu jurisprudencia de esta Corte (Fallos- 235* 
548 ; 241 : 227, y sentencia de fecha 15 de junio de 1959 en la causa 
Gobierna de la Nación c./ Solar! y Bacigalupi s./ expropia- 
ción }¡ La exegesis meramente literal que expone el recurrente 
'(fs M?, 268, 286) no desvirtúa la interpretación de esta Corte 
en los casos precitados, cuyas conclusiones se dan aquí por repro- 
ducidas. A este respecto es oportuno recordar que este Tribunal 
al fijar el sentido del art. 14 de la ley 13.264 dijo con alcance 
general: "Por encima de lo que las leyes parecen decir literal- 
mente, es propio de la interpretación indagar lo que ellas dicen 
jurídicamente, es decir, en conexión con las demás normas que 
integran el ordenamiento general del país. En esta indagación 
no cabe prescindir, por cierto, de las palabras de la ley, pero tam- 
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[joco atenerse rigurosamente a ellas, cuando la interpretación 
razonable y sistemática así lo requiere" (Fallos: 241: 227). 

Que, en segundo lugar afirma el apelante que la decisión de 
segunda instancia es arbitraria porque aprueba sin fundamento 
la liquidación de gastos presentada por el expropiado (fs. 207). 

Que, según jurisprudencia de esta Corte, es extemporánea 
la arbitrariedad invocada por vez primera con respecto a la sen- 
tencia del Tribunal de Segunda Instancia, si la misma cuestión 
no se formuló en oportunidad del fallo de primera instancia, 
igualmente susceptible de ella (Fallos: 236 : 270), Esa jurispru- 
dencia es aplicable a este aspecto de la apelación ya que el actor 
pudo prever el resultndo adverso de la sentencia de segunda 
instancia y por consiguiente plantear la cuestión federal al ape- 
lar la decisión de primera instancia (fs. 251), cuyos fundamentos 
son análogos a los formulados por el tribunal de alzada. En con- 
secuencia, corresponde decidir que la cuestión federal invocada 
en el recurso extraordinario ha sido tardíamente introducida. 

Que, por ultimo, aiirma el actor que la sentencia recurrida 
incurre en arbitrariedad y viola la defensa en juicio al desesti- 
mar, con base en lo dispuesto por el art. 17, inc, 1% ley 4055, la 
apelación referente al honorario de $ 500 m/n. regulado al letrado 
de la demandada. Sostiene, en síntesis, que la ley 12.997 ha dero- 
gado el inc. 1% art. 17, de la ley #055, por lo cual la decisión de 
segunda instancia aplica una norma inexistente (fs. 270 y 305). 

Que, según jurisprudencia de esta Corte, las resoluciones 
que declaran improcedente un recurso no son, en principio, sus- 
ceptibles de apelación extraordinaria. Ello porque esas decisio- 
nes contemplan puntos de derecho procesal cuya interpretación 
compete exclusivamente a los jueces de la causa. Tal jurispru- 
dencia sólo admite excepción cuando lo resuelto, no obstante su 
índole procesal, lesiona principios o garantías constitucionales. 
Este Tribunal no estima aplicable esa excepción a la cuestión 
aquí planteada; y ello por las razones expuestas en caso idéntico 
al presente (Fallos: 242 : 220). 

Por lo tanto, la s?ntencia apelada no es arbitraria por haber 
denegado el recurso de apelación, porque esa decisión se funda 
en una interpretación que no excede las facultades propias de 
los jueces de la causa. 

Por las razones antedichas se confirma la sentencia apelada 
en cuanto ha sido materia de recurso. 

Alfredo Ohoaz — Lura María Boffi 
Boggkro — Jumo Oyhanarte. 
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AVELINO CASTRO GONZALEZ v. LUIS SANTORO PIEROIANNI 
JURISDICCION ¥ COMPETENCIA: Competencia territorial Pagaté: 

No (habiendo* ■ especificado en un pagaré a la orden el logar en que debe 
i-frctuan* c) pago —toda vea qne no puede considerarse tal el domicilio del 
deudor, eeento a lápiz al pié del pagar*— corresponde conocer del respeetiTo 



Suprema Corte. 

Con arreglo a lo dispuesto en el art. 24, me. 7% del decreto- 
ley 1285/58, corresponde a V. E. dirimir la contienda de com- 
petencia trabada entre la justicia ordinaria de Mendoza y la 
nacional de esta Capital Federal, al no tener los respectivos 
magistrados un órgano superior jerárquico común que pueda 
resolver el conflicto. 

En cuanto al fondo del asunto, se trata de un juicio ejecu- 
tivo por cobro de pesos, en el que la deuda está documentada 
por medio de dos pagarés, extendidos en la ciudad de Mendoza 
{ver copias de fs. 1 y 2 del expte. agregat o). 

En tales condiciones, teniendo en tw nta que los documen- 
tos "a la orden I' están equiparados a las letras de cambio (arts. 
740 y 741 del Código de Comercio), considero que es aplicable al 
presente caso lo dispuesto en el art. 606 del mismo cuerpo legal, 
en cuanto establece que si no lleva lugar designado, la letra 
se entiende pagadera *n el lugar en que ha sido firmada. 

En el sttb lite no se ha fijado lugar para el pago, toda vez 
que no puede considerarse tal el domicilio del deudor inserto al 
pie de los pagarés, escrito a lápiz (ver lo manifestado al respecto 
por el juez en el punto IV del auto de fs. 60). Por lo tanto,, los 
pagarés en cuestión debieron ser pagados en Mendoza, ciudad 
en la que consta haber sido suscriptos, siendo ante los tribunales 
ordinarios de la misma donde debió iniciarse la acción, como efec- 
tivamente se hizo (art. 738 del Código de Comercio y Fallos : 233 : 
208; 236: 431 y 237 : 539). 

En consecuencia, considero, que In presente contienda debe 
resolverse en favor de la competencia del Tercer Juzgado en lo 
Civil, Comercial y Minas de la ciudad de Mendoza. Buenos Aires, 
5 de junio de 1950. — Ramón Lascano. 




Dictamen i>el Procurador General 
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Buenos Airea, 29 de junio de 1959. 

Autos y vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado precedentemente por el Sr, 
Procurador General y con lo resuelto por esta Corte en los casos 
que cita, se declara que el Sr, Juez en lo Civil, Comercial y de 
Minps de Mei.Joza es el competente para conocer del juicio eje- 
eutivt promovido por Avelino Castro González contra Luis San- 
toro F'ergíanni. Remítansele los autos y hágase saber en la for- 
ma de utilo al Sr. Juez Nacional en lo Civil. 

Alfredo Obgaz — Luía María Boffi 
Boooero — Juuo Oyhanarte, " 



IRMA HAYDEE de HUSSEN v. HASR ALI GAMUT 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio$. Cuestiones no fedérate*. 
Interpretación de norma* y actos comunes. 

La interpretación del art. 3*, inc. a), del decreto-ley 2186/57 y ra adeena 
dón i las circunstan c ias de hecho comprobadas en la cansa» ea materia propia 
de loa jueces ordinarios y ajena a la jurisdicción que acuerda a la Corte Su- 
prema el art 14 de la ley 48 (»). 



FERNANDO T1RABASSO v. MIGUEL G. GRIMOLIZZ1 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio,. Sentencia definitiva, fíe- 
*M„rÍoneñ anteriores a ta sentencia definitiva. Varias. 

La resolución de la Cámara que desestimó la excepción de defecto legal, no 
reviste el carácter definitivo qne exige el art. 14 de la ley 48 para la pro- 
cedencia del recurso extraordinario, desde que no priva al recurrente de los 
medios legales para obtener la tutela de su derecho en el ulterior trámite del 

juirio (>). 



(l) 29 de junio. 

(*) 20 ile junio. Fallón: 15B: 185; 180: ¡110; 188: mi. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto» propios. Cuestione* no federalet. 
interpretación de norma» locales de procedimiento». Doble mttancia y reeuno». 

Es improcedente el reeuno extraordinario con fundamento en el art 113 del 
Reglamento para la Justicia Nacional despule de la sanción del decreto-ley 
1285/58 (ley H,467)<»). 



EDITH 1RIDE LAMBKl'KCHINI i« DE LOS SANTOS 
PROCURADOR, 

Es tWultad de los distintos tribunales la aplicación de lus medidas discipli- 
na ring que, como consecuencia de su actuación, puedan merecer loa procu- 
rad oree de la matricula. * 

En consecuencia, la aplicación de la que pueda corresponder al procurador 
denunciado por el mandante por incumplimiento de sus obligaciones como 
mandatario, debe requerirse ante el tribunal donde el denunciante acredite, 
mediante 1n acción pertinente, aquel incumplimiento. 

PROCURADOR, 

Sólo corresponde a la Corte Suprema disponer medidas disciplinarias contra 
Iriíi procaradores de la matrícula cuando la falta resultare de actuación ante 
cita, o en el caso de eliminación por reiteradas correcciones, a que se refiere 
el art. 9. apartado final del inciso 2*, de la ley 10.906. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de junio de 1959. 

Vistos los autos: " Lambrusiiiini, Juan Bautista Andrés s/ 
su queja contra la Procuradora Edith I. L. de De los Santos y so- 
licita se le aplique sanción disciplinaria". 

Considerando : 

Que el peticionante solicita de esta < 'orto la aplicación de me- 
tí idas disciplinarias contra la Procuradora Edith I. L. de De los 
Santos. Con invocación del art. 8*, inc. 2?, de la ley 10.996, funda 
' su denuncia en la circunstancia de que, habiendo revocado el man- 
dato, por negligencia de su apoderada, así se lo comunicó median- 
te telegrama colacionado, requiriéndole, al mismo tiempo, infor- 
me sobre el estado de los juicios en que lo representaba, sin ob- 
tener respuesta alguna. Posteriormente, por igual vía y con igual 
resultado, formuló intimación para que se le comunicara la nó- 
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mina de los juicios con indicación de los tribunales en que trami- \ 
Tribuna?^ aperClbimiento de denunciar a la requerida ante este 

Que, con arreglo a lo dispuesto por la ley 10.906 — arte. 6* 
y m * ap- de los mes. f y 3*— es facultad de los distintos tribu- 
nales la aplicación de las medidas disciplinarias que, como con- 
secuencia de su actuación, puedan merecer los procuradores de 
la matricula. 

Que sólo corresponde a la Corte disponer tales medidas 
cuando la falta resultare de actuación ante ella, o en el caso de 
elimmacion por reiteradas correcciones, a que se refiere el men- 
cionado art. 9* de la ley, en el apartado final del inc. 2* 

Es cierto que —conforme a la doctrina de Fallos: 207 : 22 
(ultimo considerando)- el Tribunal ha declarado tener faculta- 
des para disponer la eliminación de la matrícula por grave in- 
telección con prescindencia del ámbito en que la falta se había 
cometido. Pero en el caso allí resuelto se contempló una situación 
excepcional que no se da en el presente. 

Que, en consecuencia, la aplicación de la medida disciplina- 
ria que pueda corresponder en el caso, debe ser reclamada por el 
demandante ante el tribunal donde acredite, mediante la acción 
pertinente, el incumplimiento, por parte del procurador denun- * 
ciado, de sus. obligaciones como mandatario. 

Por ello, se resuelve disponer el archivo de las actuaciones 
que anteceden, 

Alfredo Orgaz — Luis Mabía Boffi 
Boooero — Julio Oyhanarte. 
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ACUERDOS DE la CORTE SUPREMA 



PRESrPUESTO i>el PODER JCDICIAL. STBS 11)10 FAMILIAR 

En Buenos Aires, el primor día del mes de julio del año 1959, reunidos en 
la Sala de Acuerdo» del Tribunnl, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de In Xación, Doctor Don Alfredo Oj-gnu, y lo» Señores Jueces Doctores 
Don Aristóbnlo D. A rao/, de Lomadrid, Don Luis "Muría Bot'fi Boggero y Don 
Julio Oyhanarte. 

Consideraron : 

Que, de conformidad » lo establecido en las Acordadas de 5 de noviembre 
de 1958 y :¡ll do marzo ppdo., y en los decretos del Poder Ejecutivo 975/59 y 
5948/59, el servicio administrativo y contable del Poder Judicial ha sido enco- 
mendado n un organismo dependiente de la ¡Corte Suprema, correspondiendo, 
actualmente, que el Tribunal intervenga en hi elaboración del proyecto de presu- 
puesto del Poder Judicial — arta. 7fi y W, inciso a), de la ley de "contabilidad— . 

Que con ese motivo, Re han formulado numerosos pedidos de distintos orga- 
nismos y funcionarios judiciales, reclamando creación de cargos, transformación 
de jerarquías y aumento de los haberes, teniendo en cuenta las necesidades de los 
tribunales y la naturaleza de las funciones atribuidas a ciertos agentes, o la falta 
de equidad con que — según se invoca— el presupuesto en vigencia contempla 
determinadas situaciones. 

Que, asimismo, media una solicitud de la Asociación de Magistrados, Fun- 
cionarios y Empleados Judiciales de la Capital Federal, relativa a aumentos de 
sueldos y lanificaciones por antigüedad y cargas de familia. 

Que esta Corte estima que la actual situación financiera impone, como 
principio, postergar todo pedido que importe gravar el presupuesto, sin que ello 
signifique desconocer la conveniencia que pueda asistir a las solicitudes en trá- 
mite, como efectivamente ocurre respecto de muchas de ellas, y sin perjuicio de 
aquellas situaciones cuya consideración sea incluí 1 : Me para preservar la administra- 
ción judicial. 

Que, con similar criterio de parquedad corresponde proceder en cuanto a las 
peticiones de aumentos generales de haberes, aún cuando éstos consistan en bo- 
nificaciones por antigüedad o cargas de familia. 

Al respecto, — y sin que ello tampoco importe ignara r las serias dificultades 
que, para magistrados, funcionarios y empleados judiciales de las categorías 
superiores, derivan de las circunstancias económicas imperantes, ni la convenien- 
cia de adecuar las remuneraciones a los cargos que ejercen — la Corte considera 
que sólo es i mprwt cambie atender a la situación de los empleados que, percibiendo 
haberes mensuales ¿priores a diez mil pesos —por todo concepto — tengan 
fam.iia a su cargo. , 

Cabe agTcgar que los sueldos del personal judicial han sido objeto de reciente 
modificación, y que Unto un nuevo aumento de ellos como la elevación del 
subsidia por antigüedad, incidiría en el presupuesto de manera considerable. 

Que, en consecuencia, debe proveerse lo necesario para hacer extensivo a los 
empleados a que se hizo deferencia, el régimen de subsidio familiar previsto por 
Iw decretos 9630/58, art. 26, y 4fO1/S0; con la particularidad de que los haberes 
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que por tato eQKaptO [K-rribim los empleados beneficiados, no podrán superar 
la suma de diez mil peso*. 

Resolvieron : 

1*) Reservar para su oiiort unidu<l las peticiones de que se ha hecho mención 
en ln presente Acordada. 

L w ) Instituir el subsidio familiar —con arreglo id régimen previsto por loa 
decreto» ü&iH/óH, art. 20, y 4b:H/">9 — para los empleados judiciales, cuyos lia be- 
res — por todo concepto — un idealicen meiisua luiente a la suma de diez mil pesos 
moneda nacional; debiendo entenderse que las asignaciones mensuales de los 
agentes asi beneficiados, no podrán superar la cantidad de diez mi' pesos. 

T) Comunicar la presente Acordada a la Dirección Administrativa y Con- 
table a los electos de la elaboración del proyecto del presupuesto del Poder Ju- 
die! «I para el ejercicio W59/HHMIL 

4») Solicitar del Poder Ejecutivo contemple la imsibilidad de arbitrar lo 
necesario pura que el subsidio de referencia se lin-n efectivo a partir del día 
de la fecha. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, »rdemmdo se comunicase y registrase 
en el liliro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Al. Hík.ho ihü.V/.. — Alfjs- 
n'tnrMi D. AkW. i>k Lamahhih. — hvts Manía Rom |fax;«KKt>. — Jruo Oyiia- 
XAHTK. — Jonjf Arturo Per» (Secretario). 



MEDIDAS pama EVITAR i.a DES A i'AIt ICIOX he EXPEDIENTES 

En Rueños Aires, a fas 14 días del mes de julio del año 1950, reunidos en la 
Sidn de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de ln Nación. Doctor Don Alfredo Otgaz. y los Señores Jueces Doctorea 
Don Benjamín Villegas Knsavilbnsn. Don Aristóhulo D. Arios de Lamadrid, Don 
Luis María Boffi Rngger» y Don Julio Oyliannrte, 

Consideraron ; 

Que la des» parición de expedientes, motivada presumí lilemente por sustrac- 
ción, lia adquirido, en la actualidad, proporciones que imponen adoptar medidas 
tendientes a editar tan grave irregularidad. 

Que, en mi pocos casos, la desaparición obedece a la circunstancia de hallarse 
agregados a los expedientes los instrumentos en que se fundan los derechos de lo» 
litigantes. 

Que, en consccucnriu, corresponde (pie esta Corte, cu ejercicio de sus facul- 
tades de superintendencia, dicte una re^tameiitiición que preserve a la adminis- 
tración judicial del riesgo de referencia. 

Que, asimismo, es conveniente la adopción por los tribunales de medidas ade- 
cuadas pora el cumplimiento de las Ésposicinues reglamentarias atinentes a la 
revi-ación de expedientes. 

Resolvieron: { 

l v l Los magistrados en I» primer» providencia de escritos con los que se 
acmii|inücn documentos, deberán disponer el desglose de éstos para ser reservados 
en Secretaria. Podrá prescindí rse de la reserva cuando se trate de documentos 
otorgados por duplicado, o la obtención de otro ejemplar no estuviera supeditada 
a la voluntad de la parte contra la que el documento se invoca, o de terceros. 
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2») Los secretarios harán constar, mediante nota asentada en el expediente, 
el cumplimiento de la disposición a que se refiere el artículo anterior. 

3*) La." partes deberán acompañar copia fotográfica o simple —firmada- 
de los documentos que presenten, la que se agregará a los autos en el lugar co- 
rrespondiente al original. A pedido de la parte y con carácter de excepción podrá 
p rescindirse, mediante orden jmiirial, de la agregación a que se refiere esto 
artículo. 

4 g ) Los documentos originales mi reservarán en lugar que asegure su debida 
custodia. 

5*) Corresponderá a cana tribunal organizar el procedimiento de ordena- 
ción y control de las documentos reseñados, en forma que haga posible su inme- 
diata ubicación. 

6') tas documentos quedarán reseñados en el tribunal en que la causa 
haya quedado radicada, y sólo se remitirán, sin agregárselos a] expedienta, a los 
tribunales de las instancias superiores o al Ministerio Público, cuando fueren re- 
queridos por éstos. En tal caso deberá especificarse en el recibo la cantidad de 
documentos enviados y su carácter. Asimismo los documentos originales podrán 
ser entregados a los integrantes de los cuerpos técnicos periciales y peritos ofi- 
ciales — nrt. 52, inca, a) y b), del decreto-ley 1285/58 ley 14.487—. 

T 9 ) A pedido de parte, o de oficio, podrá disponerse la reserva de otras 
actuaciones cuya guarda se estime conveniente; obsenándose el procedimiento 
señalado en las disposiciones precedentes. 

8*) La agregación al expediente de los documentos o actuaciones reservados, 
se ordenará cuando se disponga la paralización o archivo de las autos, asentándose 
la nota correspondiente por el actuario. 

9*) Los tribunales deberán adoptar las medida» conduci.dcs para el efec- 
tivo cumplimiento de la disposición del nrt. Ü3 del Reglamento para la Justicia 
Nacional, con arreglo a la modificación establecida por la Acordada del 15/3/54 
—Fallos: 228 : 47—. 

10*) La reserva a que se refiere \fí presente Acordada se dispondrá respecto 
de los documentos que se presenten a partir del día 1' del entrante mea de agosto, 
sin perjuicio de aplicársela a documentos agregados a expedientes en trámite, 
cuando el tribunal lo resuelva o lo solicite cualquiera de las par' os. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Alfredo Ohoaz. — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. — Aribtóbulo D. Aráoz ne Lamadrid. — Luis 
María Boffi BOOOEBO. — Julio Othaxaete. — Jorge Arturo Perá (Secretario). 



JUZGADO FEDERAL de MISIONES (POSADAS). FERIADO JUDICIAL 

de los DIAS 16 v 17 de JULIO 

En Buenos Aires, a los 15 días del mes de julio del año 1959, reunidos en ta 
Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de ta Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Oigas, y los Señores Jueces Doctores 
Don Benjamín Villegas Basavilbaso, Don Aristóbulo D. Arios de Lamadrid, Don 
Luis María Boffi Boggero y Don Julio Oyhanarte, 

Resolvieron : 

En atención a que el Juzgado Federal de Primera Instancia de Misiones (Po- 
sadas), a cargo del Doctor Diego A. lsasa, debe ser trasladado a un nuevo local, 
según se informa en el oficio telegráfico de la Cámara del distrito de 14 del 
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corriente, recibido en 1a fecha, y teniendo en cuento la necesidad de realizar la 
mudanza en días laborables, disponer — en ejercicio de la facultad establecida 
por e] ort. 2* del Reglamento para la Justicia Nacional-- que ios 'lías lo y 17 
del mea en curso sean feriado* judiciales a los efecto» procesales para dicho" juz- 
gado, sin perjuicio de lo dispuesto por el art. 7* dd mencionado Reglamento, 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — A&UDO Oriíaz. — Beh- 
jahín Vii.uauAS Basavii.ua*.. — Ariotom-mi D. Akáck de Lauaimio. — Lew 
María P m RotMRRO. — Jruo Oviianahte, — Jortje Artum Pew (Secretario). 



JtJBZ NACIONAL ts ifl CRIMINAL i>e INSTRUCCION, Dh. DAVID 
KLAPPENBACH. SE ELEVAN ANTECEDENTES A la CAMARA tm 

DIPUTADOS im i,a NACION* 

Fin Buenos Aires, a los Iti dúis del mes de julio del año 1ÍIJVÍI, reunidos en la 
Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la' Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Jueces Doctores 
Don Benjamín V ¡liegos Basavilbaso, Don Aristobulo D. Araos de Lamadrid, 
Don Luis María Bol t i Boggero y Don Julio Oyhnnartc, con asistencia del Señor 
Procurador General de ln Nación. Doctor Don Ramón Loaran». 

Consideraron : 

Que la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional co- 
munica a esta Corte mediante oficio de techa líi del corriente, la acordada del 
día 14, suscripta por la unanimidad de los jueces presentes (pie la integran y por 
uno de los representantes del Ministerio Fiscal. 

Se expresa en dicha acordada que la Cámara ha resuelto dirigirse al Tribunal, 
a fin de que considere si corresponde aplicar la disposición final del art. 11 de la 
ley 4055, en razón de "un conjunto de anomalías observadas en la tramitación 
de procesos instruidos ante el juzgado de instrucción n v H, a cargo del Doctor 
David Klappenbach y la repetición de denuncias que han llegado a conocimiento" 
de esa Cámara, 

Dicho tribunal enuncia , al respecto, diversas antecedentes, de entre los que 
ha tomado en consideración, acompañando las actuaciones respectivas. 

Qne esta¿ Corte comparte la apreciación de ln Excma. Cámara en el sentido 
de que los antecedentes mencionados, tanto por su naturaleza y gravedad, como 
por la circunstancia de tratarse de hechos reiterados, imponen a esta Corte el 
deber de poner estos hecho* en conocimiento de la Cámara de Diputados de la 
Nación, con arreglo a lo dispuesto por el art. 11, ine. 4*, ap. final, de la ley 4055. 

Resolvieron: 

• 

Poner en conocimiento de ln H. Cámara de Diputados de la Nación los ante- 
cedentes elevados a esta Corte por la Excma. Cámara Nacional de Apelaciones 
en lo Criminal y Correccionnl, con transcripción de la presente Acordada. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando te comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — ÁtlRCDO Oriíaz. — Bex- 
jamíjí Villeoah Basavilbaso, — AnisTóiur.» D. Aráoz de Loiaurii». — Luis 
MahÍa Born Bocceho, — Jrun Ot ti as arte. — JIasioíí Lascas». — Esteban 
/mor (Secretario). 
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JUZGADOS NACIONALES ly.l TRABAD) No*. 14 y 20. FERIADO 
JUDICIAL, de um DIAS 10, 11 i 12 DE AGOSTO 

V* 1 ;. í' e ftSft Tnbuna!. é Presidente de ta Corte Suprema de 

Jf f " d * 18 ^¡í 4 "» I^tor ]>„n Alfredo Orgnz, y | 03 Señores JueceaDoctores 
Don BpU--»>n \ Basav Ibaso, Don Aristóbulo D. Aráoz de Lamadrid, Don 

Uu Mrnm Bofh Bo^cn. y Don J u | io Oyhnnarte, 

Considera ron; 

<inc son atendibles tas rabones invocadas en ta «cordada de fwba Él de di- 
gtelg; gff? Apelaciones del Trabajo de ta Capital, 

S52 ■ ' 7 ' '™* lrtdw dí ' J'«P*» <M faero nos. 14 y 20 al edifieio de ta 
• mil i.angriIlo ¿4.*,, en que tuneionn ta Comisión de Conciliación 

jm i'sinusmo. eorrespoi.de acceder al pedido que w deetare feriado judieial 
a los efectos de la mudanza de dichos juzgados. 

Resolvieron : 

del Ma^BIfiS trnslmlo de tas Jugados Nacionales de Primera Instancia 
d^T-rabajo de ta Cantal Federal. n „s. 14 y 20, al edifieio de la calle Cangallo 

iwif * í D, ' rll,far 1 ?i*r*M» «le la facultad i-stabtaeida por el art. 2' del 

para los Juügndos Nacionales de Primera Instaiu- n del Trabajo números 14 v ÜB 
durante h, días 10, 11 y 12 del entrante mm de agosto, dependo ZrL ÍSg 

mlnlrZlZ/ ^ ,JS "' ,Ít,,S w ' r "^ ü » d¡ «">^ « IM que no 

«.„ .1 T Ií fl '° Vüal di *W* ivnm >' •'"indun.n, ordenando w comunicase v regístrase 

m\.Í Sitó BA8AV,L V M ° - Abistóbi'Mi D. Ak.íoz „ E La UA0B ¿» _ hvis 
Ma*Ía Bom EfcttOMO JüMO O Y tt a N arte. - Jor u e Artnra Peni (Secretario) 



WW NACIONAL bh u> CRIMINAL DE INSTRUCCION, D» DAVID 
KLAPPENBACH. SE ELEVAN ANTECEDENTES A ^ CAMARA he 

DIPUTADOS m la NACION 

En Buenos Aires, ajos 31 días del mes de julio del año 1050, reunidos en la 
Sala de Acuerdo* del Tnbnnjl. el Señor Presidente de ta Corle Suprema de 
nSf&,S t 1) Z tm S° n Mfn *> 0l W y lo * Jueces Doctore* 

í «JSTTfr ■ £*" IÍBS,,V Í h,,8< ;' Ikm Aristóbulo D. Aráoz de Umadrid, Don 
U María Botf, Boggero y Don Julio Oytamarte. on asistencia del Señor Pro- 
bador General de la Nación, Doctor Don Han.ón Lnscano, 

Consideraron : 

a üM^MM& A Tf Ú % }* de Í,,Ho P^ - ***** 

4 „ ™ de Diputados de ta Nación, conforme a lo dispuesta en el art 11 

me. 4<\ ap. final, de ta ley 4066, los antecedente» elevados por ta Cámara Nacional 



146 



FALLOS DE LA CORTE SUPUMA 



4 Apelaciones ta lo Crimina) y Correccional «le la Capital, vinculados s la 
actuación del Sr. Ju e Nacional en lo Criminal de Instrucción Dr. David S. 
Klappenbach. . . 

Que al pronunciarse el día 20 de julio ppdo. en los expedientes de Snpenn- 
tendeneia número» 579, 58», 1191, 745 bis, 75tí y 772, todo» del año 1959, esta 
Corte ha continuado Ja» sanciones disciplinarias impuestas por dieha Cámara 
al Dr. Klappenbach, consistentes en dos apercibimientos, una multa de trescientos 
pesos moneda nacional y tres multas de quinientos pesos moneda nacional, 
cada una. 

Que en atención a la naturaleza y reiteración de las irregularidades com- 
probada» en diclias causas, corresponde que esta Corte ponga también en conoci- 
miento de la Cama ra de Diputados los hechos que dieron lugar a la aplicación de 
aquellas medidas disciplinarias. 

Resolvieron : 

Poner en conocimiento de la H. Cámara de Diputados de la Nación los 
liedlos que resultan de los expedientes de Superintendencia del Tribunal núme- 
ro» 570, 588, Ü1H . 745 bis, 756 y 772, todos del año 1959, a cuyo efecto se le 
remitirán la* causas mencionadas, con transcripción de esta Acordada. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí. que doy fe. — Alfhedo Ghgaz — Ben- 
jamín Vii.nbuas Basavilbaso — Amhtúbuijo D. Akíoz i». Lamadhio — Ldis 
María Rom BofifiEBo — Jruo Oyhanahtb — Ramón Lascano. — Ricardo 
Htm (Secretario). 
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ERNESTO ROMAN VILTA.v. S. A. ESTA tiLECI M I ENTO 
MODELO TERRABUSI 

StoTfíSV KXTHAOfíMXAitW: Requisito» fórmate*, introducción de te cues- 
tión f^ral. Oportunidad. Planteamiento en primera instancia. 

Puesto i|iie el rechazo «1.- | as pretensiones del actor era eventualidad previ- 
sible desde vi linimento inixim, ,| ( . |„ demanda, es extemporánea la cuestión 
tcderal planteada en el wcrilo fie interposición iiel mun» extraordinario. 
Til « lo l|tt e ocurre en el caso en que se reclaii„m.n diferencias de alarios ' 
lijad™ por un laudo arbitral con efecto retroactivo al tiempo en que el actor 
prestaba m/mk «■ ya en I» »ntc»ta«6n de la demanda se invocó el fallo 
pletmno anterior cuya doctrina aplicó el jues para rechazar la «eción, sin 
que el actor, ni en la demanda ni en la audiencia de conciliación, planteara 
¡as cuestiones federales en que fundó luego el recurso extraordinario («) 



CARLOS P. ANESÍ v. AUTOMOVIL CLUB ARO ENTINO 

RECVRSO EXTRAORDINARIO: Requinto* propia?. Sentencia definitiva. Re- 
soluciones anteriores a la sentencia definitiva. Medidas precautorias. 

Las medidas de tipo cautelar, entre ellas la orden de no innovar, son irremi- 
sibles por vía extraordinaria, 

RECURSO EXT ti A ORDINARIO ; Requisitos propios. Relación directa. Senten- 
cias con f andamentos no federales a federales consentidos. Fundamentos de orden 
loca» a procesal. 

El recurso extraordinario fundado en el art. 1!> de la Constitución Nacional 
no procede contra el pronunciamiento de la Cámara que, con fundamento 
en norman de dereeho común y procesal , así tomo en doctrina y iurispru- 
dencm del mismo carácter, confirma la decisión del Juez que hace luiwr a la 
medula de no innovar pedida por quien demanda la nulidad de la sanción 
que le fuí aplicada por una asociación privada. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestione» no federales. 
Sentencms arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

Ln sentencia suficientemente fundada del Tribunal de Alzada, confirmatoria 
de la medida cautelar dispuesta por el interior, cualquiera fuere su acierto 
o error, no admite ln tacha de arbitrariedad. 



(») ]tf de julio. Falkw: 2-13: 2S. 
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RECURSO EX IRA ORiHXA RIO : Remlnvián. Umitrs dvi ptuaunritítniento. 

\j¡& óreBitttkneM de qoe h queja, i»»r deJiegaeidii del «rt. 14 de la ley 48, 
incluya al murso de amparo, un nmplíji ln jurisdiicnm í'Xtrnordinaria de 
la Corté. 

Jl'RISMCCIOX Y COMPETESCIA.' CamprttnríH nacional. Competencia ori- 
yimirút di iii i <>rt< Suprema. lifnfralUhtúe*. 

El MCIITM di' !iih|inro v* tijiMio n ljt rmiip<-ti-m-iri im^iiinriíi *\v \i\ Curte. 

Dictamen uv.l Pimií i haho» (íkxeiiai. 

Suprema Corte: 

V, E. lia decidido reiteradamente que, por vía de principio, 
el recurso extraordinario es improcedente respecto de resolucio- 
nes que acuerdan, <lenit i gan o modifican medicas de carácter 
precautorio (Fallos: 242: 27í>: LiUÍ» : 244 y sus citas), entre las 
cuales la de no innovar (Fallos: 241: 1P9: 240: 458; 2,'iít; 244 
y otros), ♦ 

En el presente caso, la semencia que hizo lugar a esa medid» 
no reviste carácter definitivo, ni encuadra dentro de las excep- 
ciones admitidas por esa Corte al referido principio, desde que 
no impide la marcha del juicio, ni le pone fin, ni le ocasiona 
ni recurrente agravio sustancial e iiisnsceptihle de reparación. 

I'or ello, considero (pie debe desestimarse la queja. 

También deduce el interesado un recurso de amparo, a fin 
de que V. K. ordene al tribunal que confirmó la medida de no 
innovar, "que la deje inmediatamente y sin más trámite sin 
efecto", o en su caso disponga esa Corte su levantamiento. 

Dicho pedido es improcedente no sólo por carecer de funda- 
mento legal, sino también porque de ser pertinente el mismo, se 
vendría a obtener por este medio lo que no fué posible por vía 
del remedio federal intentado, a lo que cabe agregar que el alu- 
dido *' recurso de amparo" es ajeno a la jurisdicción originaria 
de V, K. 

Opino, en consecuencia, que debe ser también desestimado. 
Buenos Aires, 22 de junio de I!»óí*. — Ramón Lascarlo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA . 

Buenos Aires, V «lo julio de 1Í)5Í). 

Vistos los autos: "Recurso «le hecho deducido por la deman- 
dada en 1» Causa Anesi, Carlos P. c./ Automóvil Club Argenti- 
no'*, para decidir sobre su procedencia. 
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Y considerando : 

Que como lo señala el dictamen de fs. :{7 la jurisprudencia 
l a establecido reiteradamente, como principio, que las medidas 
do tipo cautelar, cutre ellas la orden de no innovar, son irrevi- 
sibles por vía extraordinaria. Kilo es así porque de ordinario 
lo resuelto versa sobre cuestiones de hecho v de derecho procesal 
y eonmn, ajenas a la jurisdicción del art. 14 de la lev 48 v, tam- 
bién, porque no causa agravio in susceptible de reparación pol- 
los mismos jueces de la causa. 

(¿ue lo preceptuado por el art. lí» de lu Constitución Nacional 
es ajeno a las decisiones con fundamento en normas de derecho 
común y procesal o en jurisprudencia y doctrina del misino ca- 
rácter -ral os: m : 140; 240*01 y otros-. Kn tales condiciones 
las demás clausulas constitucionales invocadas carecen de rela- 
ción directa con lo decidido. 

Que, por último, la sentencia de fs. 86 de los autos princi- 
pales se halla suficientemente fundada v cualquiera *cn su acier- 
to o su error, no admite la tacha de arbil iedad. 

Que en cnanto al recurso de amparo incorporado a la queja 
no amplia la jurisdicción del Tribunal, que correspondo ejer- 
cerse, en el caso, por vía del art. 14 de la ley 48 — doctr. Fallos: 
142: 438 y otros—. Por lo demás y como actuación origina ría, 
el amparo es ajeno a la competencia de esta Corte — Fallos - 
242: :i2fi y otros—. 

Por ello y lo concordantemeiite dictaminado por el Señor 
Procurador General, se desestima la precedente queja, 

Alfredo Oiígaí: — hvi» María Boffi 
— .Ti'lio Oyhanarte. 



S. A. Cía. EXTRERRIAXA i-k TELEFONOS —Paraná— 

^^«fi^^W ***** é***ü*w m m*m 

Interpretaron de norma* i f odftu loeates ett general. 

No procede el recurso extraordinario ron! ra el pronunciamiento del Superior 
tribunal de provincia que, con arrezo * la Constitución v leves locales, 
declara su incompetencia para conocer en el recurso conteiieiosoadministrativo 
deducido respecto de la resolución de I» Dirección General de Rentas, con- 
firmada por el Interventor Federal, <,Ltc impone a la recurrente el pairo de 
derecho» por ocupación de la vía pública. La circunstancia invocada de que 
así, el pravamen impugnado con base en la Constitución Nacional quedaría 
firme, no basta para cambiar la solución del caso, ú la misma sentencia acepta 
que la validez constitucional, cu el onlen local, admite examen por otra vía 
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Dictamen* ijkl Pkocikadou General 

Suprema Corte: 

Kl Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Entre 
Híos lia declarado, fundándose en disposiciones de la Constitu- 
ción provincial, que es incompetente para conocer en el caso 
llevado a su conocimiento por la vía del recurso contencioso- 
administrativo concedido contra un decreto del gobierno de esa 
Provincia. 

Ksa decisión tiene fundamentos de derecho público local 
suficientes para sustentarla, con los que no guardan relación 
directa e inmediata las garantías constitucionales invocadas al 
interponerse el recurso extraordinario intentado. 

Por ello, considero que corresponde desestimar esta queja 
deducida por su denegatoria. Buenos Aires, 22 de junio de 1959. 
— Ramón. La mano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, de julio de 1959. 

Vistos los autos: --Recurso de hecho deducido por Compa- 
ñía Knt remana de Teléfonos 8. A. en la causa Compañía Entrc- 
rriana de Teléfonos Paraná s, solicita informe sobre impues- 
tos", para decidir sobre su procedencia. 

V considerando : 

Que como lo señala el dictamen precedente del Señor Pro- 
curador General lo resuelto por sentencia de fs. 66 de los autos 
principales, t»s cuestión de orden procesal y local, referente a la 
competencia del superior tribunal de la provincia, por la vía del 
recurso contenciosoadministrativo. 

Que el punto así caracterizado es insusceptible de revisión 
en instancia extraordinaria, pues lo decidido versa sobre la pro- 
pia competencia del tribunal local apelado, con arreglo al régi- 
men de la Constitución y las leyes locales, lo que le acuerda fun- 
damento no federal bastante para sustentarlo. 

(¿uc no basta para cambiar la solución del caso, la circuns- 
tancia invocadu que de tal manera el gravamen impugnado con 
base en la Constitución Nacional viene a quedar firme. Ocurre, 
en efecto, que la misma sentencia acepta que la validez consti- 
tucional, en el orden local, admite examen por otra vía que la 
elegida en los autos. Y en todo caso, no se ha argüido ni demos- 
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trado, la inexistencia de instancia federal en que el agravio invo- 
cado pueda ser debatido. agiavio imo- 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 



Alfredo Orgaz — . Luis María Bofpi 

B (KX1F.RO — Jl LIO ÜYHANARTE. 



HORACIO MESSIXA v. PETRA ESQÜIROZ SOLA v Otra* 
RECURSO EXTRAORDINARIO: Ración. Umten dti pronunciamiento. 
al^rJ*^™ S "I!?'" ' fl jurisd ^ ión «traordinarU de la Corto, 

M% raiíSKs ,?r aria tw de 108 « dei 



Sociedad RELLOCQ e HITA v. PROVINCIA D» BUEJÍOS AIRES 

■ I S'S^SSMlyÉS I ln CapÍtfll *#m *** nulidad 
de BneS A?^ ^ ■ ?ÍS f"»ccio««, de campo a la Provincia 
l ra , £*~ 22 " , ,DOtlVO de heí " ho8 q»« se pretende violatorios de las 

^1 t 1 " n , i" *üí d * ™«"^ncia .del Jne* Federal de La Plata 
de acuerdo con o depuesto en el art. 55, inc. a), de la ley 1.1.098, viento 
al ™ ja.co (art 66, párrafo 2», del derreto-ley 1285/58 ; W H 467) 
1 nroWnSir ' ?^ me ^ °P™*f W de la competerá de la S 

ÍSSrfei a ÍTT ñ \ Pa ™ lfl I,l,lid '" 1 «K-ada se funda en causea eme 
afectarían el derecho de dominio de la demandada v no en ta falt* dT.S? 
fauno» del jue* qne entendió en la adjudicaron ? ** !** 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

Para declarar la incompetencia de la justicia nacional para 
entender en esta htis y atribuir su conocimiento a la justfeia 
provincial, el a qno ha considerado que la presente acción no 
configura una causa civil. 

Xo comparto este criterio. Se intenta en el sub Índice la 

( J ) 1» de julio. 
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reivindicación de un inmueble solicitándose al mismo tiempo se 
declare la nulidad de su adjudicación, la cual fué en su momento 
decretada ñor un juez local a fnvor del Banco de la Provincia 
de Buenos Aires. 

Creo innecesario extenderme «corea del carácter de civil que 
corresponde asignar a las causas en que se ventilen acciones 
reivindicatoríos. El punto, por otra parte, no lia sido cues- 
tionado. 

Pero oí'urre,en cambio, que por la circunstancia de que la 
adjudicación, cuya nulidad se impetra, fué resuelta por el juez 
provincial, el a quo ha llegado a la conclusión de que lo que en 
definitiva se intenta es la revisión de un acto de un funcionario 
integrante de uno de los poderes locales, ejecutado en ejercicio 
de funciones propias y en materia de su exclusiva competencia, 
y que ello es ajeno a la jurisdicción de la justicia nacional. 

En mi opinión se pierde aquí de vista que la nulidad se 
funda no en la falta de atribuciones del juez que entendió en la 
adjudicación, sino en causales que según sostiene la adora, afee- 
tan el derecho de dominio de la demandada. 

En tales condiciones es obvio que la litis no puede decidirse 
sin determinarse previamente si la accionada ha adquirido o no 
el inmueble objeto de litigio mediante justo título, o, en otros 
términos, por título suficiente para transferir el dominio (art. 
2602 del Código Civil) que es precisamente lo que niega la actora 
y lo que, por oposición, pretende la demandada. 

¿Cómo negar entonces que se trata de una causa civil? 

Si, como lo afirma el a quo, la intervención del juez provin- 
cial hace irrevisible la adjudicación, la demandada tiene entonces 
justo título a su favor, y la causa en lo que esto se resuelva es 
de naturaleza civil y no hay óbice legal en que la competencia 
federal se determine por razón de las personas. 

Sentado que el conocimiento de la causa, por ser civil y estar 
en litigio una provincia y vecinos de otra, compete a la justicia 
nacional, estimo de aplicación al Sttb iuctice lo que especifica el 
art. 06, párrnfo '2*, del decreto-ley 1285/58; y por lo tanto, y con 
ese alcance, corresponde revocar el fallo apelado. Buenos Aires, 
11 de abril de* 1958, — Sebastián Sohr. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 3 de julio de 1959. 

Vistos los autos; ** Sociedad Bellocq e Hita en liquidación 
c/ Provincia de Buenos Aires s./ nulidad de adjudicación", en 
los que a fs. 125 vta. se lia concedido el recurso extraordinario 
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contra la sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de La 
Plata de fecha 21 de noviembre de 1957. 

Considerando : 

Que como surge del escrito de demanda (fs, 9/33), ésta per- 
sigue la reivindicación contra la Provincia de Buenos Aire., de 
diversas fracciones de campo que la parte demandada, cor» mo- 
tivo de hechos que se pretende violatorios de las garantías consti- 
tucionales y que culminaron con adjudicación judicial (fs. 26), 
posee actualmente como sucesora a título singular del Banco de 
la Provincia citada y del Instituto de Colonización también de 
esa Provincia. 

Que siendo ésa la finalidad de la causa, no podría recaer 
decisión, como bien lo señala el Señor Procurador General en 
su dictamen (fs. 141), sin establecerse previamente si la accio- 
nada adquirió el inmueble cuestionado mediante justo título. 
Trátase, por tanto, de una " causa civil" entre un vecino de la 
Capital Federal y una Provincia, lo que determina la competen- 
cia del Juez Federal de Primera Instancia con asiento en La 
Plata, por aplicación de lo dispuesto en el art. 55, inc. a), de la 
ley 13.998, vigente al iniciarse la demanda (art. 66, párrafo 2* 
del decreto-ley 1285/58, ley 14.467; Fallos: 201: 432 v 498; 239: 
129 y otros). 

Que no es válido el fundamento del Tribunal a quo consis- 
tente en afirmar que la demanda tiende al examen y revisión de 
actos judiciales -le la Provincia por el Jieclio de que en ella se 
pida la nulidad de la adjudicación del inmueble, que se intenta 
reivindicar, a favor del Banco de la Provincia de Buenos Aires, 
formalizada por un Juez local, ya que, como se señala en el antes 
citado dictamen, tal nulidad se funda en causales que afectarían 
el derecho de dominio de la demandada y no en la falta de atri- 
buciones del Juez que entendió en la referida adjudicación. 

Por ello, y demás fundamentos del dictamen del Señor Pro- 
curador General, se revoca la resolución apelada de fs. 116/117. 
Y vuelvan los autos al Tribunal de procedencia para que reasu- 
ma su jurisdicción en la causa. 

Alfredo Orííaz — Lrrs Maíiía Boffi 

BOUOEBO — JrXIO OVHANAIITE. 
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GKSUINO PORCÚ v. NACION ARGENTINA 

DAÑOS Y hKHJVlCIOS: RétfKHUabÜtdtíd del Estado. .IccídrnífS de tránsito. 

Corresponde confirmar la sentencia que condena n 1» Nnfión a pagar los 
daños y perjuicio» derivados de bis lesiones prodm-idas ni actor a raíz de 
un accidente de tránsito, sí los elementos de juicio valorados en el proceso 
demuestran que el rodado — conducido en la ctncrgcm-ift por un dependiente 
del Estado en función lie servicio — transitaba a cxnwiva velocidad y con 
ho- luces apagada*, y efectuó non brusca maniobra arrollando al deman- 
dante ipic transitaba por la banqninn. Dada que la culpa del conductor fué 
considerablemente mayor que la de la víctima, está ««¡mismo .justificada la 
estimación de la responsabilidad, graduada en la proporción de S5 «fc y 
1") ffc , respectivamente. 

Skstkntpv ubi, Jckz Nacional es i/O Ctvtr. y Couehj iaj, Fkhkral 

Buenos Aires, 1"> de junio de 1056. 

Y visto*: I'ara sentencia esta causa scunida i>or (lesuino Poreú contra el 
Gobierno de la Nación por imleriiuij'.acióu ilc daños y perjuicios, 

Resultando : 

Kl actor demanda a la Nación par cobro de $ ÍNUMIO rn/ii.. con intereses y 
costas, fundado en los siguientes berilos: dice que el 14 ite julio de ÜííjO, siendo 
las 'J| horas, transitaba por Ja baniniina de acceso al aeródromo de Morón, cuando 
fué atropellado por un "jeep", chapa 1014, de la Dirección Nacional de la Aero- 
náutica, que velozmente avanzaba, en sentido contrario, conducido por el soldado 
Rodolfo i/qicz; que sufrió diversas lesiones y una larga «uivnleccncifl, respon- 
diendo el impdirte reclamado n los gustos efectviudns y por efectuar para su cura- 
ción y al lucro cesante tenido, por cuanto se encontraba contratado para dirigir 
la construcción de hangares, pagándosele $ 10.000 m/n. por cada uno de ellos. 
Atribuye In culpa del accidenle al exceso de velocidad y a la brusca maniobra 
del conductor para sortear otro vehículo. Funda su derecho en los nrts. 509, 
902, 003, 1H0S. 1000, 1100. m:t y concordantes del Cndipo Civil. 

i'nntcsta la Narión pidiendo se rechace la demanda con costas, y neuaudo 
los hechos afirmados por In actora. 

Considerando : 

Arredilado el hecho, su tiempo y lugar, con las constancias del sumario agre- 
gado por cuerda y ofrecido como prueba por ambas parte», las cuestiones a 
resolver pueden concretarse a dos: culpa e indemnización. 

I'.n cuanto a la primera cuestión: la brusca maniobra del conductor no ha 
sido probada 1 ; la excesiva velocidad, si la atestiguan los dichos de los testigos 
Angel Sarco (fs. 1021 y Ferrueio Santiago í'auz (fs. 120 vtn.), la niegan el 
BOldado Rodolfo López y testigo Silvio Alberto Storuini ( fs. 4 y del sumario 
agregado); referente, a «pie l'orcú transitaba por la hampiiua del camino, la 
prueba rendida resalla afirmativa con los testimonios de fs. 102 vta. y negativa 
ron lo actuado en el sumario agregado del ipie surge que circulaba por el camino, 

lie lules constancias lo cierto es que I'orcú fué embestido por el "jeep" del 
Uinisterio de Aeronánticji que guiaba el soldado Rodolfo López, desempeñando 
una función dr servicio {fs. "0 de estos autos y !) del sumario agregado! y que 
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t,< '! S^fe 8 lm, "' r Midn ^«a^*> )>•>'■ <*tw vchíeulo, sólo ,on- 

.Un i i. as. » del snmi.no), n„ «-limírm su culpa, por euinto sí fué mndiUrfn 
*■ Jk. ^tener h .nurelia, si ? da de destacar H J ri t ! n ^JlZlZ .7k£X 

n . n 1„ ,|, mn ne,on del «mino por |, M tan» .le dos vehículos que «vanaban 
lampo. |„ prcsenen. de Porni, ya ... el n,iui.m ya en ] K bampW 
11 > V; , ' ,pw ' < V aR ™st*"™« "'««¡-!«s permiten demirtar por camfijMu la eulp. 

e «endenté ya ,,ue W ,„<,»„*, fehueien.emente ,p 1(J éJ&¿ ¿Jg 

nv ! í 3L H "V l " latm * * l W ™'»™ f >» en sentido cooLrio al 
sli>o esta desvirtuad, por s.ls propios t^tigun < fo. 102 v vtn í «uienes 

I ufo- vn ,,,,, „« sólo ti u„„ medid. ,, n ,n,n .le p„H*ue¿. transitar enlíen 

, -I ° lw Mm ,WB v *> 1« RepüWien Argentina 

q • en su ,,rt. 54 d.ee: «Lo, peatones ,,eb«ii .-¡renlar, siempre q„e las clrcun* 
taneias lo penmtan. por las aeen.s o Lampallas, evitando o ..so de la .«Sa 

r>nHl^ r ;'n St T 1 l " ,mKU , i T' ínn ^ í ' S,Íi "" to ****** «#. eoncu rífate en 1. 
pro,h. mJ ii del nee.dente. correspondiendo u„ w h vntH v f .¡.n-o por etento de la 
nusma al «da Rodolfo LAp** y „„ ..ai,.,, por . ¡.«ta . SiS 1 W 

■r . rn,. 1 aj.t 1S am ,n,„e flI1 o y tw.rt.rra d,I r,.vio iaíVrior ¿ la pb-rn. .Irr,cha, 
per» ar.mea.lr» .atoraado «i un «««larin h.*ta el m ,le agosto de 11)50 para 

1.1 j ,1 vta. , qneda por ndaMcrer el .....nta <le 1;. ¡...lenmiza^m. t -s dexir, 
m seiriiiidn e ues t ion planteada, 

A ,^te apéelo se eaeuei.tn re.litado el p,.^ de * 2.5(»0 n./n. por hono- 

,Z , 1 7. J.^ 7 fÍ * í <,/7:i ' y mZ ' >,mb)e > ^tntiva la iWt«.ra del sana- 
nno pn, $ 4..IHÍI ,,,/n . nbrante « IV, 1*, euyá págo lo «eredita el .v.ÜK. de & 27 

" tota #M ?*0 m/„. fs. :«•, ól, 72 y 7:i>. No sucede lo mmmo roí, la 
prueba prr.dae.da pan. justife^ .1 p^o dr- por servirá de «.lermeras 

parheulares que ase.eade». n $ 4.:i?2 a,/».. ,v„ que hs reeibus dé fs. Jl a I v 31 
a 4( e.naima de ten-ems que na han tmienrridn mino testiw-s a tveaum-er sus 
twam para que ten^n ...¡«Olla, el vnb.r ,b' i... testimonio, pudiendo tenerse tan 
Win eom» m.a pn-sauemn de «qnélFos uastn. j« «firMiarión de Kenveanto B&m 
de haberlos pacido reeib.endo Im-o m,s importe de jnanns de I'oreú (fé 731 S 
no obsta..,.- el tmiiianttsmo eranea.m «ulridn ,,ae deja al aelnr en estarlo de 
.■orna, pnvado del eoaoeimiento durante eincu días y sin poder prestar .Wlnmeifa 
I»"" .■...ir.bmir s.,s aleas , IT, 1. 7 vta. y 2s ,M .umaño), .¡nslit'iea ua« esm.cini 

at. ne.oa por en temieras pal tiruln. es aparl I serviei., asisteneial r omán trae 

se presta en un sanatorio, y si «,|,. mi is tenemos en rnenta r.ue m-eideales de tal 
ir.ave.im origina» ana serie .ie gastas de los ,,ae no se ..blienen eo.aprobnates, 

|»a.-s nada- p.ensn al eleelaarlos en \ n pnsilile Í...1 nizaeión sino en ln runidÓn 

í . w.<u. 1, ' tl 7' <,Sl " m ' rt, * ,,mhu ' «W W*Hw«is«i«án en concepto do ^stos de 

Kn enante al I.»-... cesante, si bien la prueba rendida no es sonrientemente 

«srrliva para elevar a $ 90,000 ,„/,,. l„ ¡„di i, Míl <|llt! t . n tliUÚ H . m . h J¡ 

pnes Iok testigos Hartoloiné SavoMelli ,fs. W y fi:¡j y .),„„. Itantisla |* mia ( f,. ffli 
y .U) s.... aet^itao une el netor trabajaba en tamie de dirección de la eonstnic- 
.ior. de harurares y tmieana-nte obra en ntitns el dielm del empieadm- Hai^aofí 
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sobre la retribución 1 entre * ÍH.IHM» y JJMKMI ni/». por rada hangar) y contrato 
laboral y nu precisamente mediante testigos que se lian «le acreditar tales 

extremos que lian debido documentarse, ¡n'iri así ik la incapacidad laboral es 

iudemuizahlc jHir sí, i*s facultad ■]■> los jueces l'ijnr en una suma global, conforme 
a su apreciación personal y en i meordancb con ta incapacidad sohreviniriite, 
aatocmln» de las lesiones, edad, f liiiMáj posición social y económica de la vícti- 

nía, ■'] monto de la indcmni/a**! -u incluyendo en c| misino todos los daños a 
modo de reparación integral, por lu que teniendo i'ii cuenta esos circunstancias 

y que íiesiiino l'orcií, c* i consecuencia dr las lesiones sufridas, presenta una 

incapacidad que puede estimarse en un setenta por ciento de ta total luhorutivn 
ffs. ^-). considero equitativo lijar como total indemnización por gustos y lucro 
cesante la Mima de $ SO.MOll rn/.ti 

l'iíi- t-lln, teniendo en encala l:i graduación de la culpa que se deja expre- 
sada v de conformidad ron lo dispuesto por los nrts. 4HÍ1. fil)">, 5|)!¡, lili:», ílir.í. im¡7, 
IMis/lOim, liní), 11 U ÍIJ^, li:¡:( y n-orrelntivos del Código Civil, 1.1 de Ui ley 5I> 
" y -t? ili* la b*y 14.j:t7 t /alibi haciendo lugar a lu demanda y declarando que 1» 
Nación deberá pairar u lesuinu lWcn. dentro de los diez dia>. í hh.imhi m n. en 
concepto de daño-* y perjuicios, coi) intereses desde !u producción del hecho 
( C, S.: 1!H: 2*0; -1": HW) y las costas del juicio. — ./(«f Sortaria. 

i. 

Skxtkxi ia Mi la Cvmaha X Anos al hk Afklacuo;ks kn iái Kkokxai, 

Y CdXTKNt'lIHMLtUUINlSTRATIVO 

Bueno» A i its. 12 dr lebrero de ]í»58. 

V vistos los di» la i-ausa promovida por (h-siuno IWríí, contra el Gobierna 
Nacional, sobre indemni/jo-ión; para conocer de las apelaciones concedidas ion 
respecto a la sentencia de fs. 128 i 13Q vta., tptr: han* lugar a la nrrióti hasta 
la sumo dr ¡f liH.tKHI m/n. p intereses desde el día del hecho unitivo drl pleito; 
rondena pii costas a la clrimtiidmla. ■ 

► 

B1 Sr. Juo! l>r. .losé Frsneiaeo Hidau, diji>: 

Considero <pu> la srnlcnciji apellida drbe rnn firmarse en su totalidad. 

Fstá «lebidamente probado qué el "jeep" de la demandada embistió al actor 
en momentos en t|ue eircuJaba en la misma dirección lie diehn vehículo y a las 
21 lionis, en el mes de inlio, es decir, en plena noche, los únteos testigos presen- 
cíiiIph qué declnrnn en autos afirman ipie la víctima etrciilaba por la banrpiina y, 
aunque di-can lo contrario el conductor y sil acompañante es lo cierto i]uc. por 
de pronto, sus declaraciones sumariales no *e ratifican en autos, lo que les resta 
valor. Por otra, purte. como bien ilice el u qno, no desaparecería la culpabilidad 
del conductor por lu circim-tancia de num-har la víctima sobre el camino, puesto 

que, yend m los faros -eiolíilos. tumo i ones pondía, mola le impedía advertir 

la presencia tle ]n misión. La discnlpa di> haber sido encandilado dicho chófer 
por los faros de un vehículo que venía en sentido contrario, sólo resulta de la 
manifestación suya y de sti acompañante, que. como ya dije, no se ratificaron 
en autos, como correspondía. Me manera que. si a ello BgregauiOS el exceso de 
velocidad con que nía rebaba el ".jeep", según bis vel eriilos testigos que deponen 
a fs. 1 111? y Wi de autos, no cabe duda sobre la grave culpa de sil conductor, 
dependiente del (hibierno de h Nación, seirún no sr discute. 

Coincido asimismo con la culpa concurrente de la víctima, por lio circular 
en sentido contrario ;d de los vehículos (pie lo hacen por el en mi no, según espresa 
disposición de tránsito que cita el (/ ijm». V ello resulta indudable de la decla- 
ración de los referidos testigos de fs. W2/X propuestos por el propio actor. Me 
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parece, por tanto, adecuada In distribución di 1 colpas que contiene la sentencia, 
es decir, un Híi % pti m el conductor y mi lfi % para la víctima. 

Kn cuanto ii I monto de lu?; daños es ni-eiimln mente fijado por el n gno, en 
atención a Uis «nietos médicos y di' sanatorio ilclndamcnlc justificado!- y a los que 
In uní vedad de la lesión justifica elevar en la forma une determina 1» sentencia. 

También tne parece .justa la cifra fijada (Mirn responder por tu incapacidad 
labora ti va que sufre el nceianante, tu que si-uúh el perito médico n ternura al 
7» % de la total. Dada la edad, índole de sil* trabajos profesioiiale» y demás 
circunstancias a que se ¡ilude en la sentencia, no eneiieritro exagerada la tita, 
que determina ésta, ni me parece que corresponda tampoco elevarla. 

Voto, pues, pnr In continuación con cosías iie la sentencia apelada. 

Ij*is Señores jueces Dr. Rdunriln A. llrtiz Ha-nialdo y Dr. Fruneisco Javier 
Yneos, adhirieron ni voto qne antecedí'. 

Cmifunnc al acuerdo precedente, se con firma la sentencia. Ijis eostns de 



Buenos Aires, 'A de julio «lo lí>59. 
Vistos los autos; "Porcú, Oesuino e. Gobierno de lu Nación 
s./ indemnización, daños y ]M-r juicios", cu los que a fs. 154 se 
lia concedido el recurso ordinario de apelación contra la senten- 
cia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal y Con- 
tcneiosondmi instintivo de i'eclin V2 tío febrero de 1958. 

Considerando : 

Que atento el valor discutido, el recurso concedido es pro- 
cedente (decreto-ley V2K7) 08, art. J4, inc. (i'\ apart. a, ley 14.467). 

Que el Señor Procurador General se remite a "las conside- 
raciones hechas valer" por el representante del Gobierno de la 
Nación (f*s. 157). 

Que, en ejercicio de dicha representación, el Señor Procu- 
rador Fiscal de Cámara expresa esencialmente los siguientes 
agravios, sosteniendo que la culpabilidad es exclusiva de la acto- 
ra-. a) en la sentencia de primera instancia se reconoce que no 
hay pruebas sobre la brusca man i obra ni acerca de la excesiva 
velocidad atribuidas al demandado; b) el conductor y su acom- 
pañante declaran cu el sumario agregado que la visibilidad de 
aquél se vio anulada por el encnndilamiento que le produjeron 
los furos de un camión que venía en dirección opuesta, todo lo 
cual explicaría el accidente; e) nadie puede detener un coche de 
modo instantáneo como su deseo: d) el eucandilamiento y el 
choque fueron casi s intuí táñeos; e) aun si se entendiere que hay 
culi») concurrente, la de la acto ra fué mucho mayor, ya que 
Cambiaba por la ruta y en el misino sentido que los vehículos, 
en transgresión de la ley 13.893; f) si, con todo, llegara a admi- 
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tinte culpa concurrente, no debería pagarse indemnización alguna 
conforme a lo resuelto por esta Corte en Fallos: 1,")H : i»37; g) si 
la demandada tuviere i|iu» pagar suma alguna de dinero, ésta 
debería ser menor que la establecida, poique no m fumín ron de 
modo preciso ni el lucro cesante ni el dniio emergente. 

Que las razone» . x puestas como fundamento «le la sentencia 
de Primera [natalicia y las concordantes expresadas por el Tri- 
bunal a quo en sustentación de la suya son suficientes para acre- 
ditar la comisión del acto ilícito, la responsabilidad concurrente 
en la proporción de Hó % para la demandada y ló % para la 
nctora, así como el monto en que se aprecia el lucro cesante y 
el daño emergente. Las impugnaciones, en oportunidades no del 
todo precisas, de] Señor Procurador Fiscal de Cámara, son insu- 
ficientes para contestar aquellas razones. Kn efecto: respecto 
a las sintetizadas en el punto a) del considerando tercero, ellas 
están desvirtuadas con los testimonios de testigos presenciales 
del hecho (fs. 101* y lttfi). de donde resulta que el "jeep" era 
conducid» a excesiva velocidad, pese a lo que en eoutrnrio resul- 
taría ih las declaraciones hechas por el conductor y su acompa- 
ñante cu el sumario respectivo, agregado üd ffft'ctmn videndi 
(fs. 4 y í»), pero no ratificadas en estos autos. La "brusca ma- 
niobra" se deduce do las siguientes cireunstn tunas que se han 
acreditado: el actor fué atropellado por el "jeep" de la accio- 
nada, en función de servicio (fs. 7U) y mientras aquél transitaba 
por la bíinquina (testimonio de fs. 102/103); t ,] vehíeuh» llevaba 
las luces apagadas y nutrcludm a excesiva velocidad (testimo- 
nios precedentemente citados). Ijis afirmaciones en contrario 
del conductor y de su acompañante no pueden ser tenidas en 
cuenta, por no haber sido ratificadas en la causa y asimismo, por 
provenir de parte interesada directamente en negar su propia 
responsabilidad. 

Que el agravio puntualizado en el punto e) no es aceptable 
frente a las circunstancias en que se produjo el hecho, seifún 
constancias de autos, porque si el "jeep" hubiera marchado ¿t 
velocidad moderada y con sus luces encendidas, podría haber sido 
detenido a tiempo de evitar el accidente. 

Que en lo referente al agravio explicado en d) —encandila- 
miento — , son bastantes las razones ya expuestas. 

Que los agravios sintetizados en los [motos e) y f) son tam- 
bién inconsistentes, por cuanto de lo dicho hasta" aquí se des- 
prende, sin -sfuerzo, que la culpa del conductor fué considera- 
blemente mayor que la del demandante, con lo que no resulta 
aplicable al caso lo resuelto por esta Corte en el precedente 
traído a colación por el accionado (Fallos: L'iH: ^*Í7), caso donde 
medió una total compensación de culpas. 
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Que, por Último, no es fundado el agravio relativo al monto 
de la condenación, porque él se adecúa razonablemente a los da- 
ños sufridos por el actor y en la medida de su falta de culpa- 
bilidad en el hecho. 

Por ello, se con firma la sentencia apelada. Las costas de 
esta instancia a cargo de la demandada. 

AliFBBDO OiHJAz — Luis María Boffi 
Bogceho — Julio (Kuanarte. 



OMAK RENE AXTOMO TONEKO v Otro 

Jl'fttSlUt ■< KiX Y COMPETENCIA: Competencia pemil. Delito» eu particu- 
lar. Malversación. 

Correspondí' » lu justicia nacional en lo criminal ile instrucción de la Capital 
contu't'r del sumario en t'l que. investiga la sustracción de picaii? pertene- 
cientes a un automotor colocado en depósito judicial con motivo de un juicio 
di- ejecución de prendo tramitado unte un juzgado nacional en lo comercial 
de la misma ciudad. Los hechos, qae opa recen perpetrados prima fncie en 
ta Capital, ln han sido, además, en perjuicio de la administración de justicia 
local. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Causas penales. 
Delitos en perjuicio tfo los bienes 1/ rentas de la N<uión y ríe siw reparticiones 
autárqtticax. 

La justicia federal es la competente para conocer de las causas penales Ori- 
ginadas por delito» que, en términos generales y con pre&cindcncia de U 
calificación que tes corresponda, afectan o pueden afectar el patrimonio 
nacional. Corresponde, en consecuencia, a la justicia nacional en lo criminal 
v correccional federal de la Capital conocer de ta posible infracción al 
art. 44 del decreto-ley 15.348/46 {ley 12.0ÍÍ2) si el presunto perjuicio al 
Banco de lo Nación .se habría originailo con la suscripción, en la Capital 
Federal, de un segundo contrato de prenda sobre un vehículo ya gravado 
a tnvor de esa institución. 



Dictamen del Procurador General 



Suprema Corte : 

El hecho <pte dio lugar. a ta instrucción de esta causa (de- 
nuncia de fs. 1) habría consistido en la distracción o substrac- 
ción de piezas pertenecientes a un vehículo automotor, colocado 
en depósito judicial con motivo de un juicio de ejecución de 
prenda llevado a cubo ante el Juzgado Nacional de Primera Ins- 
tancia en lo Comercial n* 7. 



t 
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Por otra liarte, en el curso tic la investigación se ha descu- 
bierto ta posible comisión del delito reprimido por el art 44 del 
dec reto-ley ],V;i48 4t¡. 

En lo que atañe a la investigación del primer hecho, eme 
podría configurar, prima facie, muí de las infracciones repri- 
midas por los arts. 2MK 'Mil ó ^62 del ('. P., en función de lo 
dispuesto en el art. 263 de éste, sería sin duda competente la 
justicia nacional de instrucción do esta capital. 

Se trataría, en efecto, de tm delito contra la administración 
«le justicia, respecto del cual sería aplicable la doctrina sei *ada 
por V. K,,en Fallos: i>18 : *J1Í>. ' 

Kn cuanto al hecho mencionado en segundo termino, es «ta- 
pétente la justicia federal de la capital, por ser éste el lugar 
donde se suscribió el segundo contrato de picuda, del que puede 
resultar perjuicio para el Banco de la Nación (Fallos: 233: 191 
y otros). 

Así corresponde declararlo. Buenos Aire-, 8 de junio de 
1939. — llamón Lascan». 



FALLO DE LA COK TU SUPREMA 

Buenos Aires, 3 de julio de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que. como lo ponen de manifiesto el precedente dictamen 
del Señor Procurador General y la resolución dictada a fs. 82 
por la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal y Conten- 
eiosoadminístrativo, los hechos delictuosos que se habrían come- 
tido respecto del vehículo colocado en depósito judicial deben 
ser investigados por la justicia en lo criminal de esta ciudad, 
no sólo porque aquí aparecen prima facir consumados, sino tam- 
bién porque se trataría de un delito en per juicio de la adminis- 
tración de justicia de la Capital {doctrina de la sentencia del 29 
do diciembre de 1958 en la causa "Martínez Vecina, Francisco 
s./ defrandaeión ,, ). 

Que la existencia o inexistencia de delito que afecte el patri- 
monio del Banco de la Nación debe ser averiguada v decidida 
por la justicia federal (Fallos: 417 y sus citas, entre otros) 
de la ciudad de Buenos Aires, ya que el presunto perjuicio se 
habría originado con la suscripción del segundo contrato de 
prenda sobre el vehículo, y ello ocurrió en la Capital Federal. 

Por ello y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se declara que el Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción 
de la Capital es el competente para conocer de esta causa, salvo 
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en lo referente al delito que so habrí; cometido en perjuicio del 
Banco de la Nación, cuyo couocimiem i corresponde til Sr. Juez 
Nacional en lo Crimina] y Corrección.- 1 Federal. Remítanse los 
autos a! Sr. Juez do Instrucción, quien hará expedir los testimo- 
nios necesario,*, y hágase saber en la f\ <*ma do estilo al Sr. Juez 
Federal. 

Alfkkdo Gb \z — Luis María Boffi 

BoOGEftíi - JlXIO ( )VJIAN-AIITE. 

■ 

CAHLOS MARIA PON TI v. ALBERTO IZPRA 

KhCUHSO ¡CXTRA0RD1SAHÍO: Jieqn¡nitm propio», Cneitttones ao federales, 
luterprettuiótt de norma* fatttit* de pmredimtentu*. Doble ¡imtitmiu y reúursoá. 

Resuelve una cuestión de earncter procesal, ajena a ln instancia pstrnordi- 
nana, ln sentencia que decide que el muran deducido en el régimen de la 
ley 12.948 contra una resolución anterior a ln sentencia definitiva — en el 
raso, nulidnd de actuaciones—, debió ser actualizado en el escrito en que 
se «peló del fallo y no en [a posterior expresión de agravios. Xo 
se compromete tampoeo ningún principio constitucional al declarar desierto 
un recurso de apelaeión por insuficiencia de los Agravios. 

■Dictamen iíel PiiocritAwnt Ueneiial 
Suprema Corte: 

El auto dictado a fa :íj del principa] por el tribunal de alza- 
da por el que se declara desierto el recurso interpuesto a fs. 29 
vta. por el recurrente, no es, por su naturaleza, susceptible de 
ser revisado por V. E. por la vía del recurso extraordinario. 

En consecuencia, considero que correspondería declarar bien 
denegado a fs. 41 vta. de los autos principales el remedio federal 
intentado y no hacer lugar a la presente queja deducida por su 
denegatoria. Buenos Aires, 1" de junio de 1939. — Ramón 

¡MXVMW. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, a do julio de 1959. 

Vistos los autos; "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en Ja causa Ponti, Carlos María o./ lzura, Alborto", para 
decidir sobre su procedencia. 

Considerando : 

Que la sentencia dictada a fs. 35 de los autos principales 
declara que la apelación interpuesta a fs. 23 contra la resolución 
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de fs. 21 vta., que no hizo lugar ti ht nulidad de las actuaciones 
articulada por la demandada, debió actualizarse en oportunidad 
de recurrir, a fs. 2!> vía., de la sentencia definitiva pronunciada 
a fs. 24. En consecuencia, la Cántara resuelve que no procede 
considerar otro recurso que ni interpuesto contra la sentencié 
definitiva, a cuyo respecto la expresión de agravios de fs. 30 
resulta insuficiente, por lo cual declara desierta la apelación. 

Que el recurso extraordinario de fs, 39/41 se funda en la 
arbitrariedad de la sentencia y en que resultan violadas la garan- 
tía constitucional de la defensa en juicio y la doble instancia que 
establece la ley 12í>48. El argumento esencial del recurrente 
radica en que, a su juicio, el recurso interpuesto contra el auto 
de fs. 21 vía. quedó actualizado con la expresión de agravios 
presentada n fs. 30. 

Que. como dictamina el Señor Procurador General, el pro- 
blema planteado cu los autos principales es de carácter pro' . sal, 
ajeno a la competencia de esta Corte en instancia extraordinaria. 
En efecto, se reduce a establecer si, conforme a la juri prudencia 
piran ria en que se apoya la decisión de la Cámara, el recurso 
deducido en el régimen de la ley 12.Í4K contra una resolución 
anterior a la sentencia definitiva, debe ser actualizado en el 
escrito en que se apela de esta o en la posterior expresión de 
agravios. No hay en ello ningún principio constitucional com- 
próme tido, como tampoco lo hay en la declaración de que el 
recurso quede desierto por insuficiencia de los agravios (Fallos: 
233: 1H4; 23Ó: 731 ; 237: H07 y otros posteriores). En tales con- 
diciones, la tacha de arbitrariedad tampoco puede prosperar. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador tiene- 
ral, se desestima la queja. 

A lkhkdo Oroaz . — Lris Mahía Boff[ 
Bogge::«i — Jr lio Oyhaxautr. 



MAJílA LUISA LIMITO m PEHRIX TI" R EX SE -mvkmóx— 

RECURSO KXTHAfMlH. VAHIO: Jteqnúttto* propio*. Cttentione* no federales. 
tnterpteíHciÓñ de itorwoa foca/es ie prQctdmieitto*, Cajos rarum. 

I„i H'iitt'iiHu del tribnniil iir alzadu ¡pir, jn>r tabones ile ln-eho suficientes 
puní stisti>nturlii, revoca el pron mit in miento d+"l inferior qoe unulubn lo netmi* 
ito en un juieio sumoriOi n partir dé lu dMlarntória de herederos, dreide 
cuMium* propias d<» los jueces ríe hi estufe y njnuis a lu jurisdierum fxtrn- 
onlinnrin de lu Corte, 
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RECURSO hXffíAOBI , ÍRUt: R,q>,i«itos propios. ( u^thttrs no federal^ 
Smtemtti* arhHrnriu*. I'rimipio* ¡parral**. 

YA prinripm jiir¡s|inliii'iH'ijil ron arrotrlii ni cunt lt;s «-nteiH-ius ¡uditiab's de- 
h.n sit fundadas i-n drnvli» no es <'.biii- para H u,. !„* <í>i]>.idr raciones ríe 
IutIio puedan «atisfueer l«* . xiirt'iicins de lunik Míenlo. >i t-l drrv.-ho an\\- 
inble no lut-w iliiduso. 

RECORSO EXTRAORDINARIO: firquMl,» propio*. Cttettione* »a frdrrolrs. 
Sentrmi,,* arbitro ri„s. prínrjpio* ft enrmlé& 

la iurispmdencia eataWerída en motaría de arbitrariedad *s inaplicable 
niiindo Dii i-xtsli' ¡tiíi'fivin «■oiisiihiHonnl tnn> M^h-iite , ¡ ,■«*<>. 

FALU» DK LA COKTK SITlíKMA 

Buenos Aires, :i du julio du iíi."iík 

Vistos los autos: "Recurso du huebo deducido por (¡reíroria 
Saiidoval de Pcrrin Turemie un la causa Puvrin Turennu, María 
Luisa Limito du s. sucesorio", pura decidir sobro su proue- 
dunuia. 

V considerando: 

Que las cuestiones resueltas en | IJfi ¡ mtos ptítlcipáleSi al te- 
nor de las piezas que su auompauan con la queja, son propias 
du los juuuus du la causa y a junas a ta jurisdicción extraordinaria 
de esta Corte. 

Que si bien es uiurto ipiu con arreglo a la jurisprudencia de 
est-i Corte, las sentencias judiciales deben sur fundadas en dere- 
cho, lo us también que las consideraciones du liedlo pueden satis- 
facer la mwmm de fundamento, si el dereulio aplicable no fuuse 
dudoso. 

Que habida cuenta de lo expresado por el tribunal de la 
causa en la resolución de que da razón la copia du fs. 1*2 vtaAv 
sietes., la jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad 
no es de aplicación al caso por no existir Agravio constitucional 
que lo sustente. 

Por ello se desestima la preuuduntu queja. 

Ai.fheih) OuuAz — Luis Manía Bokki 
Boggeho — Julio Oyhanautíí. 
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I'XION CIVICA KADICAL BLOQHSTA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: CueatUU federal. Cntslhne* fedérale* sim- 
ple*. Interpretación de tu* htye» fedérale*, tei/e» federóte* de earácter pro,v$itl. 

Auik|Uí- 1«> cuestiones relacionadas <»on In composición del trihunnl de segun- 
da ¡estancia y cotí las atribuciones de los magist rudos di* feria son dt* índole 
procesal y ajenas ti 1» instancia «•xlrn>>*'iti ¡iiii'mi. el principio reconoce excep- 
ción en los supuestos de infracción a tos garantías constitucionales, como 
ocurre eOnm ln utm de los tres miembros de muí cámara federal de npelnciones 
ne ¡i tribu ve --durante l,¡ feriii judicial— la potestad de juzgar invertida por 
el cuerpo colegiado i|ue integra, con desconocimiento de 1» garantí» eonstitu- 
cionnl de lo- jueces naturales. 

( a.XS'nrrcfft.X NACIONAL: Derenkos y garantía». Defensa en junio. Ley 
anterior ¡/ jnerrx naturales. 

tm sentencia dictada por el P«8Üleíiíe de. un» ciíiunm federal de apelaciones, 
en su carácter de vocal de feria del Irilniiud durante el receso del mes de 
eneró, «pie — atribuyéndose I» potestad de juzgar investida por el cuerpo 
colegiado «pie integra — resuelve el recurso ile nprlaeuín contra el fallo de 
primera ¡ii-tiineiu deducido cu los términos ilel art, 15 del decreto-lev 19.044/ 
M (sobre régimen de la* organizaciones ¡>olítica*), desconoce In garantía 
tteintx I» cual nadie puede ser sacado de los jueces designado* por la ley, 
conforme al art. 1* de la Constitución Nrt' iomil. 

FACULTADES Pili r A TI Y AS. 

Loa poderes políticos ilelM'ii ejercer mis facultades sin afectar loa derechos y 
obligaciones establecidos en el ordenamiento jurídico: lo contra río transfor- 
maría las facultades privativas en facultades sin control de les jueces. Si 
las transgresiones de los poderes políticos afectan In materia sometida a 
eotiipeteiiciu de la Curte, se impone la decisión del punto, sin que esos pode- 
res puedan alegar epte se trntii del ejercicio de facultades privativas (Voto 
del Sentir Míníslro Doctor Don Luis Muría Koffi Huggeru). 

( •o.XSTlTt'riox x.irtoy AL: Control de congtitHriomtlidad. Facultades del 

Poder ditdivitd. 

]m misión de control de la Constitución y, en sn caso, de la ley, propia de 
la Curte Suprema, comprende I» ¡nti rvenriún en causas en las i|Ue son cues- 
tionadas, como viohitoriiis de las garantías constitucionales, resoluciones de 
tiattiralcMi política propias de tribunales electorales (Voto del Señor .Ministro 
Doctor Don Luis Marín ftoj'fi lii^í-eiii). 

WStTItSt) FXTfíAtfUlUX 'A HIO : Itrqnisitit* cuntnm*. Cneatiñtí jnttieiüble. 

VA recin-o extraordinario no procede respecto de resoluciones de naturaleza 
política, inopia de organismo* electorales, aun cuando la decisión provenga 
de) ejercicio de atribuciones de aquella naturaleza, ciicmaeudadas a tribu- 
nales tic justicia; la circunstancia puramente accidental de q! I legislador 

atribuya ti u s electorales a dichos tribunales, no altera la naturaleza de 

aquellas funeiones ni hasta p.ira convertirlas en judiciales o como emanadas 
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de un tribmiiil de jiislirin iVoto tM Señor Vn/ulrhW IWtor Pon Alfredo 
QrgAX). 

Dictamen- del Pi«h i iiaoou (Ikxkiial 
Suprema Corto: 

S¡ bien V. K. tiene resuelto que no procede el recurso extra- 
ordinario en causas que tienen igual naturaleza i|in< la debatida 
en autos ( Fallos: 2:íK: :KÍ), el alcance de dicha doctrina, según 
lo entiendo, del>e circunscribirlo a lo que sea atinente a la consi- 
deración de los derechos electorales misinos, mas no a lo que se 
refiere a la forma en que la cuestión lia sido resuelta por los 
tribunales inferiores, cuando se pretenda, verbigracia, como en el 
presente caso, que el fallo ha sido dictado con violación de las 
normas substanciales establecidas en las leyes y reglamentos 
nacionales. 

Ello supuesto, el recurso extraordinario es procedente por 
aplicación de la doctrina sentada en Fallos: ¿SH. 

En cuanto al fondo de la cuestión planteada, t«s claro que 
la resolución de fs. (¡í) no lia debido* por su naturaleza, ser dic- 
tada por el juez de feria, ya (pje, según lo dispone el art. '2& del 
decreto-ley 1 "285/58, las decisiotu's de las Cántaras Xaei males de 
Apelaciones se adoptarán por el voto de la mayoría absoluta de 
los jueces que la integran. 

Opino, en consecuencia, (pie procede revocar el fallo ape- 
lado, en cuanto pudo ser materia del recurso extraordinario. 
Buenos Aires, 26 de mayo de 1358. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA COIiTE SUPREMA 

Buenos Aires, íi de julio de 1ÍÍ59. 

Vistos los autos: "Presentación Convención Provincial do 
la Unión Cívica Radical Bloquista*', en los que a fs. í)4 y vta. 
se ha concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de 
la Cámara Federal de Apelaciones de Mendoza de fecha 23 de 
enero' de 19S8. 

Y considerando : 

l g ) Que Domingo Rodríguez Pinto y Osiris Cantoni, en su 
carácter de presidente y secretario, respectivamente, del Comité 
Central Provincial de la Unión Cívica Radical Bloquista, inter- 
ponen a fs. 1 10/01 recurso extraordinario contra la sentencia dic- 
tada por el Sr. Presidente de la Cámara Federal de Apelaciones 
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de Mendoza, en su carácter dé Vocal dé feria tío dicho Tribunal 
durante el receso del mes de enero de 1Ü5K. Aducen o,ue la sen- 
tencia fin'' dictada en contravención de bis disposiciones conte- 
nidas en los arts, 83, 85 y 80 de la Ley Orgánica de los Trihu- 
nales Federales (se refieren a la ley 1893, mollificada por la 
ley i:!.!t!>8) "sin i|ite la circunstancia meramente fortuita de la 
feria judicial sea óbice para privar a las partes de la garantía 
que establece la ley de i¡ue las sentencias de primera instancia 
sean revisadas por un tribunal colegiado cuyas resol Liciones de- 
ben fundarse en la opinión conforme de la mayoría del tribunal 
(nrt. 80)". Agregan — y reiteran el motivo en el memorial de 
fs. 136/8 — que ta constitución anómala del tribunal importa una 
violación a la garantía constitucional <jne asegura (pie ningún 
habita n te puede ser sacado de sus jueces nata ra les, ni juzgado 
por comisiones especiales. 

L*) (¿ue, en principio, las cuestiones relacionadas con la com- 
posición del tribunal de segunda instancia (pie sentenció en la 
en usa y coi) las atribuciones de los magistrados de feria son de 
índole procesal, y, por lo tanto, no cabe examinarlas ni resol- 
verlas en la instancia extraordinaria. 

Que, no (distante, ese principio reconoce excepción en los 
supuestos de infracción a garantías constitucionales. Tal el qoo 
se plantea, verbigracia, cuando, como acontece en el sub lite, 
alguno de los tres miembros de una cámara federal de apelacio- 
nes se atribuye la potestad de juzgar investida — con arreglo a 
las disposiciones pertinentes— por el cuerpo colegiado (pie inte- 
gra. Fallar eri esas circunst inicias es producir un acto tan invá- 
lido como lo sería el pronunciamiento emitido en causa no sujeta 
a Ja autoridad del magistrado ¡utci viniente ; o sea (pie implica 
desconocer la garantía según la cual nadie puede ser sacado de 
los jueces designados por la ley, conforme al nrt. 18 de la Cons- 
lít lición Xacional (véase doctrina de Fallos; 154: ]!):!; 156: 308; 

:íii; 1Ü41Í : 112 y otros. V asimismo: .foAorís V. (íoxkálkx, 
(Unas CmupU-ias. cd. 1935, t. III, píiiís. 161 y sietes,). 

Que, según tu dicho, e] principio expuesto en el considerando 
anterior es aplicable al fallo por medio del cual uno de los tres 
miembros del tribunal competente resuelve, durante la feria 
judicial, admitir o descebar el recurso de apelación deducido 
con! ni la sentencia definitiva de primera instancia, en los tér- 
minos del nrt. 15 del decreto-ley 1ÍI.044 56. 

En su mérito, habiendo dictaminado el Señor Procurador 
General, ^> revoca la sentencia apelada de IV. 6!) 75 en cuanto 
ha sido materia del recurso y vuelvan los autos al tribunal de 
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su procedencia a fin de que dicte nuevo pronunciamiento, con 
arreglo a lo resuelto en el presente. 

Alfredo Okc¡az {m disultuicia) — 
Akistóhulo D. Amáoz de Lama- 
duid — Luis Main a Bof fi Bogo ero 
Uegún su voto) — Julio Oyha- 
xahte. 

Voto dbl Seño» Misísimo Doctoii Dos Luis Mahía Bofr Booobro 
Considerando: 

Que el suscripto ha tenido oportunidad de expresar su punto 
de vista contrario al sostenido en Fallos: 238: ^8:í v otros, enten- 
diendo «pie la misión de control de la Constitución y, en su caso, 
de ta ley, propia de esta Corte, comprende la intervención en 
causas como la de autos, según fundamentos, a que se remite en 
lo esencial, expresados en ta causa P. i'24 del 8 de abril del co- 
rriente año. 

Que es principio consagrado por esta Corte el calificar de 
procesales y, por ello mismo, irrevisjbles cu esta instancia, a las 
cuestiones vinculadas con la composición de los tribunales v atri- 
bución de tos magistrados. 

Que hace excepción a ese principio la enusa, como la pre- 
sente, donde un miembro de la Cámara le sustituya en la compe- 
tencia jurisdiccional que le es propia, pues la gravedad de esa 
medida implica transgresión del principio constitucional según 
el que nadie puede ser sacado de sus jueces naturales (art. 18 
de la Constitución Nacional; doctrina de Fallos: 15ti : 3Í>8: 183: 
:¡0 y otros). 

Que estos fundamentos y los afines que contiene el voto pre- 
cedente son bastantes para decidir ipic la sentencia recurrida 
debe ser revocada. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Señor Procurador Ge- 
neral, se revoca la sentencia apelada de fs. ÍÍ9/75. 

Luis Mahía Bopfi Boogebo. 
Disidencia del Sekou Presidente Docto» Don Alfredo Oikiaz 
Considerando: 

Que, con arreglo a reiterada jurisprudencia de esta Corte 
—Fallos: l>;í7: .'¡Sb; 2,'ÍS: 2H',) ; i>4ü : 11 y los allí citados—, el re- 
curso extraordinario no procede respecto de resoluciones de na- 
turaleza política, propias de organismos electorales, aun cuando 
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io decisión provenga del ejereicui de titribueiones de aquella natu- 
raleza, encomendadas a trihunnles de justicia; la circunstancia 
puramente accidental de que el Legislador atribuye funcione!* 
electorales a dichos tribunales, no altera la naturaleza de aque- 
llas funciones ni basta para convertirlas en judiciales o como 
emanadas de un tribunal de justicia. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, se declara improcedente el recurso extraordinario concedido 
a fs. H4. 



ItECCfíSO E .Y TU. I fi R DIN AJtlÓ: fí,qn>*U<>* wmjmm Sübmtmúia (te lú» 
m¡tthitfnt. 

iHspucstt), por rl decreto 81117 del 'W de jimio di- 1 el cese de ta movili- 
zación del personal do tu Empresa Ferrocarriles del restado Ai-f^tMitino y las 
Administ racione* di- sn dependencia, resuelta m»r rl decreto W.:ííH/ó8, cual- 
quier pronunciamiento di> la Corte mhrv el babeas iwpus deducido con moti- 
vo «Ir ln aplicación del último decreto citad», ri'vt'sti i'ía rl carácter de abs- 



OHUA SOCIAL DEL PODER Jl DU iAL. 

Sin perjuicio do las arciones judiciales que pueda intentar el recurrente, no 
eiirresj>oiule rjuc la Corte se pronuncie sobre ln nulidad e inoonstitueionalidad 
atribuidas ni Ke¡;lameiito de ln Obro Social del I'nder Judicial aprobado por 
Acordada del Trihumil drt 26 de diciembre de lítiíti. por la tía del recurso 
ji'rilr(|iiÍco dciliicido contra la decisión d*d Director ik la Obra ipie — •ajus- 
tándose a lo dispuesto ni el art. 2(i de diebo líf^laincnto — rechazó ln soli- 
citud del peticionante de ser reintegrado en el carácter de socio participante 
de ln institución. 



Suprema Corte : 

El l>r. Rodolfo E. Trono deduce el presente recurso jerár- 
quico contra la decisión del señor Director de la Obra Social del 
Poder Judicial (fs. 5) que no hizo lugar a su solicitud de ser 
reintegrado ett el carácter de socio participante de dicha obra, 
«pie mantuvo basta el ;íl de diciembre de 11)57. 

(i) 6 de julio. 




MKi.riti h; com&á y Orna 



tnicto ('). 



liOtniLFn k. TliON'o 



Dicta m ex hkl PuoriKAoon (Jkxkhal 
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La resolución recurrida ha sido «Hitada tío conformidad con 
lo que establece el art. 2(i del Reglamento respectivo (Acordada 
del -2H de diciembre de 1!>5(¡) siendo evidentemente ajena a la 
nat maleza de* este recurso jerárquico la eoiisíde ración de los 
argumentos sobre los cuales el recurrente infinita fundar una 
pretendida incoustitucionalidatl de las normas reglamentarias 
emanadas de \\ K. 

Pienso, en consecueueia, <)ue procede confirmar la decisión 
ile fs. .\> sin perjuicio de que el apelante pueda hacer valer por 
la vía judicial pertinente las acciones que estime cor responderle 
contra la (Una Social mencionada, Buenos Aires, 22 de mayo 
de |9@9, — Ramón Las cano. 



Considerando: 

Que el Tribunal comparte la opinión emitida por el Señor 
Procurador General en el dictamen (pie antecede respecto de la 
improcedencia del recurso jerárquico interpuesto, 

Kn efecto, la resolución del señor Director de la Obra Social, 
de fs, 5, se ajusta a lo dispuesto por el art. 2i\ del Reg lamento 
de la institución, aprobado por Acordada de 2i\ de diciembre de 
M5G, Fallos: ZW: MH. 

Que, en consecuencia y sin perjuicio de las acciones judi- 
ciales que pueda intentar el solicitante, no corresponde que la 
Corte, por la vía del recurso jerárquico interpuesto, se pronuncie 
sobre la cuestión de nulidad e inconstitucional i dad que el peti- 
cionante atribuye al reglamento de referencia. 

Que, por otra parte, no media disposición formal alguna 
de la Corte Suprema, aprobatoria del estatuto en virtud del cual 
el peticionante fué admitido, en su momento, como " socio parti- 
cipante" de la obra. 

Por ello, y habieJido dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, su confirma la resolución de fs. 5. 
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Buenos Aires, fi de julio de lftófl. 



AifFiiKDO Orgaz — Luis María Boffi 

BooOElfO Jri.lO OYHANAItTE. 
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FEDERACION* GRAFICA ARGENTINA v. TOMAS GOLINOVSKY y Otro 

RECL USO E X T RA O R MISARIO : Requisitos propio*. Cuestiones uo federaUa, 
Smtemei<u arbitraria*, Procedencia del recurso. 

Procede dejar sin efecto la sentencia que desconoce lo dispuesto por normas 
nacionales, ramo son los dcerctos-leyes tiI>2í}/56 y 710(¡/5tJ, sin contener pro- 
nunciamiento expreso sobre el punto Atinente a si aquéllas lian sido o no 
derogadas por el decreto-ley 9270/S6, no oblante tratarse de Aspectos subs- 
tanciales del juicio. Esto es asi, tanto más existiendo resoluciones contra- 
dictorias respecto de la cuestión, objeto de debate en el caso, de si las normas 
pertinentes de tales dec retos-leyes son compatibles a los efectos de exigir 
judicialmente el pago de) aporte patronnl a la obra social de unu asociación 
profesional de trabajadores, pactado en el convenio colectivo de trabajo 
celebrado antes fie la sanción de aquello* { 1 ). 



NACION ARGENTINA v. MIGl'EL, IRIEÍARNE 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del calor real. Generalidades. 

Si el representante del Gobierno Nacional ante el Tribunal de Tasaciones 
mnnifestó conformidad con el justiprecio de dicho organismo, coincidente 
con el de la sentencia impugnada, debe entenderse que el expropiador con- 
sintió el pago de lu soma que pretende cuestionar, perdiendo así el derecho 
de expresar luego una voluntad en contrario. 

i 

EXPROPIACION: Indemnización, Determinación del valor real. Generalidades, 

El método de estimación según el "valor venal", sujeto a los debidos coefi- 
cientes, resulta adecuado para determinar el valor de la tierra en la expro- 
litación de ana fracción inmobiliaria de mus de 212 Hns.; y consulta, además, 
las exigencias del art. 11 de la ley 13,264, 

EXPROPIACION: Indemnización. DetermittocñUt del valor real. Generalidades. 

E! dictamen del Tribunal de Tasaciones tiene, en principio, importancia deci- 
siva por la determinación del valor objetivo del bien expropiado, nun cunndo 
medie disconformidad de los interesados o de «no de ellos, siempre que no 
existan «folíenlos de juicio concretos y aptos para revelar algún error u 
omisión de entidad suficiente. 

RE( I RSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera in*tamm. Generalidades. 

Si las partea no lum planteado oportunamente la iuconstttueionnlidad del 
arl. 2S de la ley IM.2ti4, corresponde confirmar la sentencia que resuelve el 
pago de las costas de conformidad con aquel precepto legal, sin (pie proceda 
emitir pronunciamiento alguno sobre el punto. 



(i, > .le jullu. F¡ilm«: 3!»: 30:t¡ H.i: 162. 
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FALLO DE LA COItTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de julio dé 1959. 

Vistos ios autos: •« Hatada Nacional Argentino c./ Iribarne, 
Migue] %/ expropiación", en los que a fs. 345 vta. se lian conce- 
dido los recursos ordinarios de apelación contra la sentencia de 
la t Vi niara Nacional de Apelaciones eti lo Federal v rontcncioso- 
administrativo do feclia Ni de diciembre de 1957.* 

Considerando : 

Que contra la sentencia de fs. 343/344, por ta iine se confirma 
la de primera instancia (fs. 327/328), fijándose en $ IGI.282,04 
ni n. la suma que, a título de indemnización, deberá pagar el 
expropiado!-, las dos partes intervinientes en la causa interponen 
sendos recursos ordinarios de apelación (fs. 344 vta. y 343), los 
que lian sido concedidos ( fs. 345 vta.) y son procedentes eon 
arreglo a lo dispuesto por los arts. 24, inc! ti*, ap. a), del decreto- 
ley 1280/58 (ley 14.407) y 22 de la ley 13.204. 

Que, según consta en autos, el presente juicio expropiatorio 
recae sobre una fracción inmobiliaria de 212 hectáreas, 71 áreas, 
20 ecutiároas, situada en la Provincia de Buenos Aires, Partido 
de Estelan) Echeverría, parcelas 82(i y 827 del catastro provin- 
cial, til actor ofreció como "precio" la cantidad de $ 75.258,75 
m/n,, de los cuales $ 63.813 ni/u. correspondían al valor de la 
tierra y el resto — $ 11.445,75 m/n. — al de las mejoras existentes 
en el fundo (fs. 38 vta.). Dicha suma fué depositada en autos 
<fs. 1) y con ella manifestó disconformidad el demandado, quien 
reclamó se la elevara de acuerdo con el valor unitario de $ 4.500 
m/n. por hectárea (fs. ÍJ5). El acto de desposesión del inmueble 
se produjo el 17 de mayo de 1945 (fs. 53). 

Que en su escrito de fs, 354 el Señor Procurador General 
so remite a las consideraciones del memorial obrante a fs. 33fl/ 
341, en el cual el demandante requirió que el monto de la indem- 
nización a su cai&O fuera reducido a $ 80.313 m/n. Sostuvo que 
el inmueble de que aquí se trata hállase ubicado en una zona 
eminentemente rural, a la que, con anterioridad a la obra pública 
para cuy» ejecución se realizó el desapropio, era muy difícil el 
acceso, por la carencia de una red caminera pavimentada. Aña- 
dió que dicho inmueble no era "susceptible de una mediata divi- 
sión en hites" y que, en razón de tales características, debía 
desestimarse el criterio de valuación por metro cuadrado que el 
juez aceptó. Impugnó la decisión judicial, asimismo, basándose 
en la circunstancia de que únicamente fueron tomados en consi- 
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deración cuatro antecedentes de volitas. <pe estimaba de (hulosa 
relación con el stih Hit- debido n que versaron sobre fracciones 
no mayores de ."i hectáreas. Finalmente; al'innó que el valor 
asignable a las mejoftb a o podía exceder dt> * 16.500 in/n. t suma 
en que se pusieron de aeuerdo los peritos de las parles a fs. íé% 
y solicitó se impusiera al demandado el pago de las costas y se 
redujera a sn justo límite el monto de ]os bonornrios regu lados 
en juicio. 

Qtóéi ii su turno, el demandado hizo mérito de la ubicación 
del bien litigioso, ipu- eslá ubicado en sitio relativamente cercano 
a la ciudad de Buenos Aires, y, con base en tal argumento, negó 
que pudiera atribuírsele e] carácter de fundo rural. Impugnó, 
además, el dictamen del Tribunal de Tasaciones y pidió fueran 
tomadas especialmente en cuenta las conclusiones* a que arriba- 
rán el perito por él designado (fs. 1JJS 2ti:¡> y el perito tercero 
(fs. 204 214), quienes informaron sobre el valor objetivo de la 
cosa antes de ipie se diera intervención al indicado organismo 
técnico. A este respecto, atacó la sentencia recurrida, particu- 
larmente, en cnanto desestimó el 1 lio de haberse planeado el 

loteo del inmueble y prescindió del antecedente constituido pol- 
las ventas (pie efectuó la firma Vinelli, Ithurralde y Cía., duran- 
te e] año 1M44, en la zona llamadü "lialneario San Sebastián 1 *. 
Por último, reiteró la pelieión de que se emplee como valor uni- 
tario el de $ 4.500 m n, la hectárea, imponiéndose las costas a 
la noto ra con arreglo a la doctrina que esta Corte adoptó en el 
precedente de Fallos: 2W: 4Htí (fs. :i48:{5:{). 

Que los argumentos expresados por el actor no pueden prospe- 
rar. Caín* señalar, ante todo, (pie su representante ante el Tribu- 
nal de Tasaciones manifestó expresa conformidad con "el informe 
de la Sala 2\ do fecha 17 de noviembre de lí>50" (fs. 2!>4), de modo 
tal (pie, conforme a la reiterada jurisprudencia de esta Corte 
(Fallos: 242: 224 y otros), debe considerarse (pie existió consen- 
timiento expreso respecto de las sumas do ¿ 135.035,55 ni/n., 
por la tierra, y $ I6.í)70,39 m n. t por la mejoras, establecidas en 
dicho informe. A ello ha de agregarse que ni el carácter rural 
o urbano del bien expropiado, ni la circunstancia de (pie la valua- 
ción so hubiera efectuado por metro cuadrado y no por hectárea, 
incidieron fundamentalmente en la decisión que se impugna. El 
método de estimación según el "valor venal", usado por el Tri- 
bunal de Tasaciones (fs. 257 y sigts.) y sujeto a los debidos 
coeficientes, resulta perfectamente adecuado a las características 
de la tierra y a las exigencias del art. 11 de la ley 111.264 (Fallos: 
2IÍ8: 2(tti), Por lo demás, los agravios que el actor formula no 
alcanzan a contrarrestar las consideraciones técnicas convincen- 
temente expuestas en los informes de fs. 257 264 y 285/287, que 
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sirvieron tic base al dictamen <U4 Tribunal de Tasaciones y a 
las sentencias de primera y segunda instancias (Fallos: 242: 3o 
y los que allí se citan). 

(¿ue por lo dicho en el eoiisideraudo anterior corresponde 
desechar los dos primeros argumentos del demandado. Kn enan- 
te ;i Ja influencia que sobre ta valuación cabe asignar ¡i ja posi- 
bilidad de loteo y al antecedente representado por la venta del 
"Balneario San Sebastián", una y otra circunstancia fueron 
consideradas por la Sala 1* del Tribunal de Tasaciones (fs, 2&>) 
qne evidenció, fundadamente, la necesidad de prescindir de ellas, 
sin que se adviertan ni se hayan alegado razones que autoricen 
a revisar tul conclusión. 

Que, en lo atinente a la imposición de costas, debe eonfir-- 
üiarse lo decidido por el tribunal a quo. Así Jo exige el art. 28 
de la ley 13.264, cuya inconstitucional ¡dad no lia sido planteada 
por las partes, de donde se signe que no procede emitir pronun- 
ciamiento alguno acerca di- la doctrina contenida en el precedente 
que el expropiado invoca. 

Por ello, se confirma en todas sus partes la sentencia ape- 
lada de fs. :U3/:í44. Costas de esta instancia en el orden cansado, 
en atención al resultado de los recursos. 

Au-'itRiHi Oiicaü — AmsTÓRrno D. 
Aráoz dé LaMADrid — Lins Ma- 
ría Rom BnoüEito — Jruo Oyha- 



NACION AHGEXTISA v. EDI'AKIXI ERNESTO ZW1CKY 
KXPUOP/.U 'lOX; i u ih'tti ti ¡iii fió h . Dctrrmhuuión f/rí nitor mil. (lenrrnlUUidfs. 

Corresponde confirmar la sentencia que fija el valor del inmueble expropiado 
muflirme a la estimación riel Tribunal de Tasaciones, si el recurrente mi ba 
probado que dirijo valor hubiera sido influenciado p»r ln obra pública. 

IXTfifíKSES: ReWtón jurídica entre tas ¡uirte*. Espropiución. 

K¡ el demandado no observó la consignación irregular del precio en primera 
instancia y peticionó id respecto por primer» vea ni expresar agravios en la 
aIkhIh, corresponde reclinen r sil pretensión de que los intereses se liquiden 
sobre el total de la indemnización cstn Mecida por la sentencia y nu sólo 
sobre I» diferencia entre ese total y la cantidnd depositada por el expro- 
pindor, incluida en uno suma mayor en muí demanda similar contra otro» 
propietarios, circunstancia por ln cual el apelante considera que no ha 
habido en ei .juicio ln correspondiente consignación. 

El recurrente piulo solicitar el pago de la suma así consignada inmediata- 
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tufiitc de rompa retir 11! juicio, tx-asión en que pndriu haberse coi-reyido la. 
iri-eiíulflrtduil sin iliifm ¡Mirn nadü-; por ellit, s*íl*» él debí- sufrir In* imwwiien- 
via» de >« t'ntln de hiipiiKiiaetón oportunn a ln i-onsisnaritíii di>] ador. 

EXPROPIACION: Procedimiento. Procedimiento judicial 

VA objeto de tuda eooognaciÓi] qne hace el t>xprnpiudi>r ¡d miliar el juicio, 
pan obtener 1« cntrnj;a inmediato di' la pofratón, ra cornt^nar "ni pngo", 

iiiini[iir mi >*■ lo ili-^u rxpn-sitrmjitr en ]¡i i\c» da. 

CurrcsjHiiiilf, t'ii ciiusiHueiK'iii, rechazar la aligación del demnwhido. (pie 
citi-HtiiHtit la i-xi*tencin del pago porque, internas di- ludirse u lee (mido la 
coiisÍLTiiacióii ilel precio en lorian irregular. M urtor nu di.jn quo I» duba 
ni lid calidad. 

Muja m: la corte sitrkma 

Buenos A i res, 8 de julio tic 10."}!). 

Vistos tos nulos: "Fisco Nacional contra Zwicky, Eduardo 
Kmesto sobre ésproplicifín**; cu los que u fs. 12.*» y 10 ¡se han 
concedido los recursos ordinarios de apelación contra tu senteu- 
cia de la Cámara Federal de Apelaciones de Ka Plata de fecha 
30 di- abril de ÍSÉ& 

Considerando: 

(,fni' el Fisco Nacional inició juicio de expropiación, ante 
el Juez Federal de Lia Plata, de la tracción de terreno 4, parcela 
12!)8 a), ubicada en la Provincia de Buenos Aires, Partido de 
Matanza, y como precio depositó la suma de * 141.800 m/n., 
incluida dentro de una mayor cu otro juicio ante el Juez Federal 
en turno de la misma ciudad. El demandado aceptó la expro- 
piación, pero solicitando, como valor c indemnización de la tierra 
y sus mejoras, la suma de * 3.231.706,13 ni/ñ., con más sus 
intereses y las costas (fs. 22/30). Kl Tribunal de Tasaciones 
estimó el inmueble expropiado ea la cantidad de $ 1.41 1. 41 H» ni/n., 
incluidas las mejoras í t's, 84}. FJ juez de primera instancia 
aceptó esta estimación, de cuyo monto había ouc deducir la suma 
depositada, con más intereses sobre la diferencia entre ambas; 
las costas, por su orden {fs. 101 103 vta.). Apelada esta senten- 
cia ppT actor y demandado, la Cámara la confirmó y dispuso que 
las costas se fijaran por su orden (fs. 11!) '121). De esta decisión 
han recurrido ambas pai tes, interponiendo ios recursos ordina- 
rios que llega ii a conocimiento de este Tribunal. 

(¿ue los recursos son procedentes, de conformidad a lo pros- 
cripto por el art. 24, utte. 6% ap. a), del decreto-lev 1285/58 
(ley 14.4ÍÍ7), 

(¿ue. en cuanto al deducido por el representante del actor, 
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basta señalar, para desecharlo, que el apelante no ha probado su 
afirmación (fs, 117) de que el valor asignado por las sentencias 
al inmueble haya sido influenciado por la obra pública. Ese 
valor fué el establecido por el Tribunal de Tasaciones cuyos fun- 
damentos no han sido desvirtuados a este respecto por el ape- 
lante, por lo que, de acuerdo con la reiterada doctrina de esta 
Corte, él debe ser aceptado para la determinación de la indem- 
nización correspondiente. 

Que, con respecto al recurso del demandado, es de señalar 
que esto sostiene que el pago de intereses corresponde sobre el 
total de la indemnización establecida por ta sentencia y no sólo 
sobre la diferencia entre ese total y "la cantidad ya depositada" ; 
observa a ese fin que, al iniciar la demanda, el actor manifestó 
que el precio del lote aquí expropiado {$ 141.800 m/n.) se con- 
signó incluido en una suma mayor depositada por el expropiado r 
a la orden del Juez Federal en turno de la misma ciudad de La 
Plata, en una demanda similar contra otros propietarios, por 
lo que el apelante considera «pie en realidad no ha habido en 
este juicio, como correspondía, ninguna consignación, aparte de 
que el actor no dijo que esa cantidad incluida se daba en pago. 

Que, como señala la sentencia apelada, aun de considerarse 
irregular ia consignación hecha por el actor incluyendo el precio 
del inmueble correspondiente a este juicio en una consignación 
por mayor valor hecha en otro, el demandado no la observó en 
ningún momento en primera instancia, ni al contestar la demanda 
(fs. 22/30 vta.), donde aceptó expresamente que el pago de inte- 
reses fuera sólo sobre el monto de la expropiación, * f excluyén- 
dose del cómputo do los mismos la cantidad depositada por la 
actora para la toma de posesión de urgencia" (fs. 30 vta.), ni 
en su memorial de fs. 94/96 vta., donde solicitó al juzgado "que 
al dictar sentencia, resuelva la instancia en la forma que lo tengo 
pedido en mi escrito de contestación" (fs. 96 vta ). Sólo al 
expresnr agravios en segunda instancia, formuló Dor primera 
vez su petición de que el actor le abonara los int' j¿ses sobre el 
monto total de la indemnización (fs. 114/115 vtr ), esto es, tar- 
díamente 

Que por otra parte, cabo señalar que el demandado pudo 
solicitar en primera instancia, inmediatamente de comparecer al 
juicio, el pago de la suma que el actor consignó en esa forma 
irregular, y- en esa ocasión esta irregularidad habría podido ser 
corregida sin daño para nadie. Si así no procedió el deman- 
dado, es claro que sólo él debe sufrir las consecuencias de su 
falta de impugnación oportuna a la consignación del actor. Por 
lo demás, es evidente que ésta se hizo "en pago", aunque no se 
dijera expresamente, porque es ése el objeto de toda consigna- 
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eión que hace el expropiador a) iniciar el juicio para obteaer la 
entrega inmediata de la posesióu. 

Por tanto, se confirma en todas sus partes la sentencia ape- 
lada. Las costas de esta instancia por su orden, en razón <le que 
se han desestimado los dos recursos. 

Alfbedo Oroaz — Li is María Boffi 

BOGQBRO — .1 11,1(1 OVHAN ARTE. 



JOSE ARBEGHEA AííliCHjl'l v . MAItIA ANUKUCA lifiCCA ra PASAN' 

REC riiSti E A TU A m pm A RW: Req^itos pm pfc». ■ no federales. 

¡Htrrpnturiiiu de norma* // avta* conmuto. 

No nubada por el recurrente ln invalide* riel "fuera agrario", sino la inrnng- 
hiuriomijitlml de un aplicación en la contienda |«ornue, -i bien rila versa 
7 ,lm * U,s 1,1 ,V 11 de la ley 13.2*0; ,-1 fl aor no es vil «rn.ndnt.irio -de 
donde concluye el apelante .pie w>I» triste "un problema jurídico do orden 
crediticio o personal, une debe ser dirimido jmr jueces letrados"— , en impro- 
cedcnle el wiiiwi extraordinario deducido contra tu scHlt-nHa de ln Cámara 
patita] l'antnnn dp Arrendamiento* y Aparcerías fi uní les que, iiiternre- 
tnndo el art. 1" de la lev 1:5.897, declara ln competencia de los tribunales 
«puno». Los a*™ nos, Fxmdadm en los arta. 16 y 1h de la Constitución NV 

ctoim , mi|..,i si , planteamiento de cuestiones de índole procesal v de 

derecho cntrnin. 1 

RECURSO EXTRAORÜISARIO: Recito* propio*. Retacó» directa. Xor- 
MO» crinimts al jmrfa, m^posinonen ronrtituriamlfH. Art. 18. 

El nrt, 18 de ln Constitución Nacional es extraño a la distribución de la 
competencia por razón de h naturaleza de ln relación juríilicu. 

Dictamen del Proci-rahou General 
Suprema ( 'orte : 

Las elá us nías coa stitue Uníales invocadas (arts, lfí y 18) no 
üenen relación inmediata ni directa con las razones do* derecho 
común y procesal en que se funda oí fallo apelado. En tales 
condiciones el recurso extraordinario no procede v ha sido mal 
acordado a fs. 48. Así correspondería declararlo. Buenos" Aires. 
Mi de junio do lí»58. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA COK TE SITKEMA 

Buenos Aires, 8 de julio do IDaíí. 

Vistos los autos: "Arreohea Arroqui, José" o. ' Rocen de Fa- 
sati, María Angélica s./ indemnización mejoras", en los que a 
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fs 48 so ha concedido el recur^ extraordinario contra la sen- 
tencia de la ( anuirá Central Paritaria de Arrednmicntos v Apar- 
cerías límales de fecha 18 de marzo de líí.vs, " 

Considerando: 

«mi™ la sentencia de f& JiH 41, por la que la Cámara 
t cutral i amana de A rrcmlam ¡cutos v Aparcerías Rurales de- 
claro la ...mipetcmia d-< los organismos a míe se refieren las 
ie\es i.í 4(i y l,í.8!>, para en tender en la presente causa, la 
demandada interpuso recurso extraordinario (fs. 4íi), que le fué 
concedido (fs. 48). 

Qi% al fundar su apelación, el recurrente sostuvo eme no 
mqmgnaha la validez del "fuero agrario" y sólo aleaba la 
it.coiistitucionalidad de su aplicación en el suh Utr. habida cuenta 
OS que, Si ínen la contienda versa sobre los arts. 10 v U de la 
ley U.i4b, el actor no es en la actualidad arrendatario, de donde 
se sigue que únicamente existe "un problema jurídico de orden 
crediticio o personal, que debe ser dirimido por jueces letrados" 
(ts. 27fc i anadió que la decisión impugnada contraría los arts. 
16 y 18 de la Constitución Xacional. 

(¿ue, según se desprende de sus propios considerandos, la 
sentencia M tribunal a quo se basa en la interpretación del 
art. l de la ley 13.8»,, por lo que los agravios contra ella formu- 
lados suponen el planteamiento de cuestiones de índole procesal 
y de derecho común, insusccptibles de ser examinadas v resuel- 
tas en la instancia extraordinaria. Por lo demás, es uniforme 
Ja doctrina de que el art. 18 de la Constitución Xacional es extra- 
no a ia distr bueión de la competencia por razón de la natura- 
leza de la relación jurídica (Fallos: 240 : 340 v 4^7 v otros) A 
lo que cabe agregar que, como lo advierte cf Señor 'Procurador 
«.teñera I, hl impugnación referente al desconocimiento del art 16 
de la Ley Fundamental no lia sido fundada ni guarda relación 
mmedmta y directa con lo decidido en fa especie. 

En sil mérito, habiendo dictaminado el Señor Procurador 
bencral, se declara improcedente el recurso concedido a fs. 48. 

Alfredo Oruaz — Luis María Boffi 
Boouero — J i-lio Oyhanarte. 
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DELIO PAXIZZA v. MIXICIPALIDAI) DE KOSAKIO TALA 

HKCt fíSO K X THAORDÍX A ItKt : Requintos propios. Cuestione* no fedérate*, 
f-'-reltmión de Ion eitestioaex de heeito. Impuesto* y tusa*. 

Es im procedente el m-unm extraordinario rmidadn en I« supiu-sta ennfisei*- 
torÍL'tlnil de la contri liui ii'm por pnvtiiu'iitiw, eu euatrio rxrede *d '.i'.l *fo del 
valor del inmueble según tíi vnbiacióii lijada para la contribución directa, 
si 1h sentencia apellida establece que el recurrente itn lia ofrecido prueba 
p.TK-ííil o Ji> otra índole ipic dcniuc-1 re < |in- A tributo expido por la Munici- 
palidad fia superior al mayor valor determinado en el iuiiiuehU* por el 
pavimento, 

AFIRMADOS. 

K1 contribuyente qtte impugna i-utim runfiscatnrin nw 'enntribuciiin de incjo- 
rus, por exceder el '.VA % del valor iU-l inmueble seirún la vulnaiión fijada 
fiara la contribución directa, debe demostrar que rl tributo es i trido es supe- 
rior ul r mi vii r valor determinado en l:i propiedad |>or t-1 pavimento. 
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Suprema Corte: « 

Los agravios que articula el apelante bajo ta pretensión de 
que la ordenanza municipal tic cuya aplicación so trata es con- 
traria a ta constitución y leyes tic la provincia «le Kntre Ríos, 
resultan ineficaces a los fines del remedio federal intentado. 

Con respecto al art. 5* de la Constitución Nacional, cabe se- 
ñalar, aparte de su tardía invocación, que no guarda relación 
directa con la situación planteada en autos. 

En estas condiciones, lo decidido en la sentencia de fs. 160/ 
62 vta. por aplicación de normas locales y fundamentos de hecho 
y prueba no es susceptible de revisión en instancia extraordi- 
naria, a menos de que se estimare de pertinente consideración 
la presunta ooufiscatoríodad del gravamen en cuestión, punto 
«'■ste que escapa a mi dictamen por quedar librado al prudente 
arbitrio de V. K. Rueños Aires, i'S de abril de IIKjS. — Sebastián 
Sftlrr. 

FALLO I>E LA CdlfTK SFPREMA 

Buenos Aires, H de julio de 1ÍÍ5Í*. 

Vistos los autos: "Panizzu. Dolió c. Municipalidad de Ro- 
sario Tala — ordinario", en los que a fs. 167 vta. se ha concedido 
el recurso extraordinario contra la sentencia, del Superior Tri- 
bunal de Justicia de la Provincia de Kntre Ríos de fecha 5 de 
diciembre de 1!*")7. 
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V considerando: 

Que la única cuestión fedeial que plantea el recurso, con- 
siste en la supuesta eonfiseatoriednd de la contribución por pavi- 
mentos en cuanto excede al 33 % del valor del inmueble según 
la avaluación fijada para la contribución directa, lo (pie sería 
viola torio de los arts. 1(¡ y 17 de la Constitución Nacional {fs. HS6 
i» fine). 

Que como resalta de las constancias de la cansa y lo señalan 
l.i> sentencias de primera y de segunda instancias, el actor no 
lia ofrecido prueba pericial «le otra índole <pte demuestre que 
el tributo exigido por la Municipalidad sea superior al mayor 
valor determinado en el inmueble por el pavimento, prueba, sin 
duda, indispensable tratándose de una contribución por mejoras. 
La sentencia apelada, por tanto, decide una cuestión de hecho y 
prueba, irrevisible en la instancia extraordinaria, y tiene sufi- 
cientes fundamentos de derecho común (Fallos: 1K4: íil'O; :>ílí>: 
350 y oíros). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador (¡eneral, 
se declara iin procedente el recurso extraordinario, deducido a 
ta. 1 i),"), 

ALKltEIKI (lltüAZ — AlllSTÓBlUt D, 

AitÁnz m Lamaihuo — .Ir lio 

OvilAX AHTE. 



COOPERATIVA m PERSONAL m YACIMIENTOS PETROL1 EEROS 

FISCALES 

RECURSO Ith A MI* A HO. 

El remedio exrepdnnnl del nnipnro se hall» reservado ptrni mm* de ai-tmición 
¡legal manifiesta y. en prim-ipio. sin mu rao previsto por el legislador* Ello 
no ocurre «liando, encontrándose pendiente de decisión del i ni ti n note la 
Dirección Nacional de Aduanas el pedido de despacho di> automotores intro- 
ducidnH ni sud del pn ra lelo 42, es el referido organismo el rom potente pora 
pronuncia ™c respecto tle la cuestión constiturionnl atinente u h, invalidez 
alegada de los sucesivo* decretos V resoluciones modificatorios del repinen 
de t'rnnqiiieiatt estaUleeído por el decreto-ley lO.flin/iHL 

Dictamen del Pi:oeutAi>ou (¡kxkhal 

Suprema Corte : 

La sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de Como- 
doro Rivadavia, dictada a fs. 90 del principal, contra la cual ae 
dedujo el recurso extraordinario cuVa denegatoria motiva la 
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presente queja, se conforma, ti mi juicio, con ln doctrina do V. E. 
en materia de recurso de amparo, precisada en Ja causa " Fran- 
cisco Menor'* (S de marzo de IÍL'jíI) y cu las precedentes allí 
Citadas (Fallos: 242; :¡(líl, y causa "Antonio (¡al lardo", 10 do 
diciembre de líVíK). 

No me parece, pur e| contra lio, aplicable ni aub ititlicc la 
solución dada en el enso "Samuel Knt" (Fallos: 241 : 2H1), toda 
vez ipil 1 el proceder de las autoridades aduánelas, en la emer- 
gencia, tal como lo puntualiza la sentencia apelada, no resulta 
destituido ile apariencias de legitimidad de modo claro y mani- 
fiesto* sin perjuicio de que pueda ser cncsliouuhlc el alcance 
otorgado a las normas en jnego, al modo como se las habría apli- 
cado y aún a [a validez de las mismas. 

Por ello, y las consideraciones vertidas en mi dictamen de 
t'eclui 21 XI "jH producido en la causa antes mencionada "Anto- 
nio (túllanlo", a cuya última parte me remito especialmente, 
Opina* en conclusión, (pie el remedio federal intentado es impro- 
cedente, por lo <[iie lia sido bien denegado a fs. 98 del principal, 
correspondiendo en consecuencia desestimar esta queja. Bue- 
nos Aires, 17 de junio fie 1Ü5ÍÍ. — lítitmhi tM&á&®ú¡. 

FALLO IlE LA CClttTK Sl'PKKUA 

lí uen os Aires, 8 de julio tic lí>áí>. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la aetora 
en la causa Cooperativa del Personal de Yacimientos Petrolíferos 
Fiscales s./ recurso de iiábeas corpas' % para decidir sobre su 
procedencia. 

V considerando : 

t¿ue la sentencia de IV. !H) de los autos principales no con- 
tiene pronunciamiento final respecto de la cuestión constitucional 
atinente a la invalidez alegada de los sucesivos decretos y reso- 
luciones modificatorias del n v 10.ÍÍÍÍ1. ,">*>. Ks, en efecto, suficiente 
pata sustentar el pronunciamiento la circunstancia, que destaca, 
de ipie la actuación impugnada se lia ejercido por la autoridad 
competente al cfeqto, con arreglo a las normas aplicables al 
supuesto del caso. Km así correcta la afirmación de que en tules 
supuestos no se dan las condiciones con arreglo a las cuales y 
al tenor de la jurisprudencia de esta Corte, quepa el remedio 
excep >ounl del amparo, reservado para casos de actuación ile- 
gal manifiesta y, en principio, sin remedio previsto por el legis- 
lador —Fallos: 242; .ítKl y 4:í4, y otros—, Y no aparece deba- 
tida en la queja en forma (pie autorice la apertura de la apelación. 
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Al-n:KIM> (tHiíAÜ — AlílSTÓBIU) I», 
AlEÁftZ UK L\MAIUíl|i — Lns Ma- 

jíi'a Bweí BouttBito — Jnio 

<h IIAN'AÜTK. 



(AJA NACION AL UK PREVISION PARA KL PERSONAL DEL 
COMERCIO V ACTIVIDADES CIVILES v. & A. MARTIXCO 

JtKt TfíStl EXi HAUHDis AMO: W*qní*ttm itrnputs. Kwhu-ittn , <on t ni ría. 

l¿\ distribución de lo ompetem-iii entre km jueces naeiotinlm de ln Capital 

rVdernl no ilu limar, en prinrtpiu. H recurso extrimidiniirio e»n fumín- 

mentó en I» denegatortii del l'uem IVderul. I lidia doctrina sóhi admite rxeep- 
• ifín vu d supuedn flf ciniii,nt»Ha de espedí ¡m privilegio federal 

ÉECUM80 EXTRAORDINARIO; R*qH¡*ifo$ propio* Rrlnviñ» rfíiwfn. A'or- 
WflS ritnnurx ai juirh. flísfitmirótiifs nnistiliu innuh^. Art, Jfí, 

No procedo el recurso extiaiudiiiurin «m l umia mentó ■ -■• el nit. Ki de la 
Constitución Xadonal contra el proiiuucinmicitlo ile la (Vniitirn dd Trabajo 
que, continuando el del Interior, rechaza por extern pcmíiieu In cuestión ue 
ineumpeteiiein de jurisdicción planteada después de haberse dictado sentencia 
de remate en el apremio. 



mmm& vrevs ue molina yidela v, máximo artcro 

MOLINA VIDELA 

RECVHSO EXTRAOtiíi/XAR/O: Reqkmtü» propios. TrUmmd Superior. 

Ln sentencia del Hupermr Trihiiiml «le .Jiistici» de la Provincia de La Iímjn 
que eontiee por yin de los recuispa locales de i na pl ¡rubí] ¡dad dé lev y do 




(M S <lc julio. Fallos: 241; 14, 22.-»; 242: 1ñ. 
(S> S de julio. Fidlos; 230: 4ÍKI; 237: 348. 
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JOKtlK SKKCÍEJKW v. NACION* ARGENTINA 

RECURSO EXTRA<¡HI>l.\AtllO: ReqtthUos pr^ios. Sentencia definitiva. Re- 
Huhtciw* interiore* u la xenteHrta definitiva. Varias, 

Es improcedente el recurso cxlraimliimrin contra I» resolución del juez vn 
In correccional (|iu>, en virtud de defecto.-* *>■■ v\ procedimiento, anula I» de- 
vixum de In Dirección Naciunal de Salud 1'tibliiu y Asistencia Social, por la 
cual se dejii sin efecto In inscripción, en la matrícula profesional para ejer- 
cer la medtciiui, de un titula expedido en el extranjero. \<> existe, en efecto, 
sentencia detinitiva en In* términos del art, 14 de hi ley 48. 

HECUBSO EXTRAORlHXAiati: R<- f{ n¡*Íl<>s ptophs. Cuestione* n» fédetaU*. 
Itttrrjtri'titriótí dr narmas locales de prtieedimirutir*. 

El dccreto-léy 6216/44 es de carácter local. 

PROFESIONES LIBERA LES, 

La circunstanci» de ipie se hayan anulado por el juez en lo correccional, p»r 
defectos t-ii el procedimiento, las actuaciones iidministratívas que climiimlum 
a un médico de la matrícula profesional respectiva, no es óbice para que la 
tutela de los intereses públicos invocad»* por el fisco paeilti cumplirse in- 
cluso con medidas de urgencia, en el curso de las ulteriores actuaciones, 
compntihlcs caí la resolución ¡udicinl ¡. ludida y conforme a lo dispuesto en 
les arts, SO y H] del decreto-ley (Ü10/44, que ivl: la aienta el ejercicio de la 
mediciuu. odontología, obstetricia y demás rfliuas de liis eieiicitis mediciis. 



Dictamen del Pi:o<riiAHoi¡ (i kxeiíal 

Suprema Corto: 

l«n resnltuión corriente ¡i fs. -í'2 vta. del principal un tiene, a 
mi juicio, carácter de sentencia definitiva. Bija decreta, en efec- 
to, l:i nulidad de la decisión administrativa en virtud de defectos 
en el procedimiento, dejando bien do manifiesto qUe ello "no 
implica, en modo alguno, entrar a pronunciarse con respecto al 
fondo de la cuestión planteada". 

Kstiino, en consecuencia, rpie no procede hacer luirur a la 
presente queja, deducida a raíz de lo dispuesto a t's. ,"it de los 
meneioiindfis autos. Buenos Aires, 1*J de junio de KKifl. — litt- 
ttión ñgscávto. 

FALLO DE LA CURTE SCIMiEMA 

Buenos Aires, 8 de julio de 1930. 

\'istos los autos; "Kenirso de lieclio tleducido por el Fiscal 
de Primera Instancia en lo Penal Dr. Pedro Medina Olaecliea 
en la causa Scnrejew, dor¿;e e. Ministerio de Salud Pública de 
la Nación", para decidir sobre su procedencia. 
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Y considerando: 

Que con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte, 
lii resolución que anula tramitaciones susceptibles de ser reite- 
radas, no es, como principio, sentencia definitiva en los términos 
del art. 14 de la ley 48 —Fallos; 24*J: 55 y 279, y otros—. 

Que si bien el recurrente cuestiona la competencia del juca 
do la causa, el carácter local del decreto-ley 6216/44, y de la 
jurisdicción que acuerda su art. 84, no bastan tampoco para sus- 
tentar el recurso en cuanto el agravio constitucional invocado 
carece de relación directa con lo decidido. Por lo demás la tutela 
de los intereses públicos que invoca el recurrente, es susceptible 
de cumplirse, incluso con medidas de urgencia, en el curso de las 
ulteriores actuaciones administrativas, compatibles con la reso- 
lución apelada de fs. 42 vta. y arregladas a lo» arts. 80 y 81 del 
decreto- ley 6:216/44. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, se desestima la precedente queja. 

Alfredo <)i«;az — Luis Masía Boffi 
B<)(í(;rcito — Julio Oyiianakte. 



NORMA O. CTEY vk O ATT] v, VICENTE ARMANDO GATTI 

JURISD1CCIOS Y COM PETEXVi A : Competencia territorial. Dirorcio. 

Resultando de (ti pruebn rendida en el juicio que el último domicilio de los 
fónyiifjes, untes de 1» sepiir¡u-iúri, cstnba en utin localidad de )n Provincia 
de Rueños Aire», es c-oiti pétente \mrn conocer fiel divoreio 1:< justicia civil 
de esa provincia, y no lia de la eiuditd de Snittn Fe, en la que vive pernia- 
tifíhí* lite el esposo, pero donde no -e Un m-reditrido que \n hiciera I» mu jen 

Dictamen ukl Procuradob General 
Suprema Corte: 

La cuestión de competencia trabada entre la justicia ordi- 
naria de la Provincia de Buenos Aires y la de igual carácter 
de la de Santa Fe corresponde sea dirimida por V. E. al no exis- 
tir un órgano superior jerárquico común que pueda resolverla 
<art. :>4, inc. 7*, del deereto-ley 1:285/58). 

M caso es el siguiente: doña Norma Orfilia Cuey de Oatti 
inicia juicio de divorcio y separación de bienes contra su esposo, 
don Vicente Armando Oatti, radicándolo ante el Juzgado de 
Primera Tnsttincia en lo Civil y Comercial del Departamento 



11 1AU.OS DE I.A CORTE ím I'HEMA 

Centro de la Provincia de Étimos Aires. KJ demandado, ¡U ser 
no» ¡tirad» por exhorto en su domicilio —en la ciudad de Santa 
F< — deduce cuestión de competenétn por inhibitoria, la que es 
resucita favorablemente. Lilirado d correspondiente exhorto «l 
magistrado de la Provincia de Buenos Aires para que se des- 
prenda de Ins autos, éste no liare luirá r a lo solidtáño quedando 
debidamente trabada Id enmienda de competencia al elevar la* 
actuaeifiues a V. IC„ lo que a mi juicio equivale a mantener su 
anterior pronunciamiento. 

Bu cuanto al fondo del asunto, V. K. tiene reiteradamente 
declarado al interpretar el alcance del art. ÜO, im\ !»■, de) Código 
Civil y el del art, 1(14 de la ley de Matrimonio Civil, que es ante 
los jueces del último domicilio conyugal anterior a la separa- 
ción de ios esposos, donde deben ser, tramitadas las acciones que 
se entnlilcii entre éstos emergentes de las relaciones propias del 
matrimonio | Tallos: 151: ;¡4i>; 155: f¡S: líH> : 45;í: S.M \ 1X1, entre 
otros). 

Kn el cuso sometido a dictamen, marido y mujer, si bien 
reconocen que hasta los primeros meses del año lí>47 tuvieron 
constituido su domicilio conyugal en la ciudad cié Córdoba, dis- 
crepan en cambio en Ib que hace a dicho domicilio con postcrio- 
rulad a la época mencionada, ya que mientras la señora de tíatti 
dice que aquél fué trasladado a la localidad de Mones Cazón 
(Partido do Pchunjó, Provincia de Buenos Aires), su esposo 
manifiesta que ello es inexacto. 

Para demostrar sus respectivas afirmaciones, a ni has partes 
producen prueba. Los cinco t esticos que deponen a fs. 3% 34 vta., 
85, íS-íj vta. y :Hi vta,, sostienen que los esposos Gatti constitu- 
yeron su domicilio conyugal en Mones Cazón en el mes de julio 
de 1H47, mientras los (pie Jo hacen a fs, 04, 54 vta. y 55 vta. t sólo 
se refieren al primer domicilio de los esposos en la ciudad de 
Córdohn. Kn cuanto a la época del traslado del marido a Santa 
Fe resulta del informe de fs. (¡!l que éste ha luía ocurrido en 
1ÍÍ5*_\ es decir, muchos años después de la efectiva sepnraeión de 
los cónyuges. A su ve/, de la prueba rendida por el señor (íatti 
surge que reside permanentemente en Santa Fe — donde ejerce 
su profesión de médico — f pero no que el domicilio de los esposos 
haya sido trasladado a aquella ciudad; por el contrario, todo 
hace suponer que el marido nunca ha vivido en ella con su 
esposa. 

Por lo tanto, habiéndose iniciado la demanda de divorcio 
ante el juez del último domicilio conyugal anterior n la separa- 
ción de los esposos — según está probado en autos — , considero 
que la acción ha sido bien promovida en jurisdicción de los 
tribunales ordinarios «le la Provincia de Buenos Alies, por lo 



DE JUSTICIA DE LA NACION' 



1S¿ 



que cor respondí' ría decía ra r ipie es el Juzgado de Primera Ins- 
tancia en lu Ti vil y Comercial del Departa mentó Centro de dicha 
Provincia el que dehe seguir entendiendo en la presente causa. 

mió de 1 í>.")!l. — 



FALLO HE LA CORTE Sl'FBEMA 

Buenns Aires, l.'í de julio de 105!». 

Autos y vistos : 

I>e acuerdo con lo dictaminado precedentemente por el Se- 
ñor Procurador General, con lo resuelto por esta Corte en los 
casos que cita y, además, en Fallos: 507, se declara que el 
Si*. Juez en lo Civil y Comercial de Mercedes, Provincia de 
Buenos Aires, es el competente para conocer del juicio de divor- 
cio promovido por Norma í). Cuey contra Vicente A. (Jatti. Re- 
mítansele los autos y luíirase saber en la forma do estilo al Sr. 
Juez en lo Civil y Comercial de la Cuarta Nominación de 
Santa Fe. 

usTÓiirLo l). AisÁoz iik Lam unun — 
Luis Maiiía Rom Bocoeuo — Ju- 
lio OVHASTAHTE. 



HAN IGLESIAS FONTEKOSA v. JOSE LCIS ROMEO v OTRO 

JURISDICCION' Y COMPETENCIA: Compi ten* út terriUmttl. Elementas nV 
terminante*, i.ntjiir di- rtinipümirutn fíe ta nMujarithi, 

Es juex competente para ri)riorcr del .juicio en que se ejerce miu acción per- 
sonal, el del lugar convenido expresa o implícitamente para el cumplimiento 
de la obligación» 

Corresponde, en consecuencia, a la jiistic-ia nacional en lo civil de la Capital 
Federal y no n la justicia de la Provincia de Humus Aires, dandi- se domi- 
cilia actualmente el demandado, conocer del .inicio por rescisión ile contrato 
y dañas y perjuicios en el que concurre» l«s siguientes circunstancias: el 
ron! rato (de compraventa) se celebró en ta Capital Federal, donde, según 
el boleto y lu escritura, tenían su domicilia todos las contratantes; en la 
misma ciudad se papó íntegramente el precio y se otorgó la escritura; la 
demanda se vincula esti crimínente con una curta de los vendedores al com- 
prador, datada en la Capital Federal — por la cual le garantizaban la di- 
ferencia entre el precio papado y la menor cantidad que recibiere en el 
Cago de una eventual expropiación — caria de cayo contenido surge |n inten- 
ción de las portes de liquidar en esa cimlfld las cuestiones que pudieran 
suscitarse ron motivo de la expropiación del lote vendido. 
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Dictamen del Pkocubádqb Genkiíal 
Suprema Corte. 

La cuestión ilc competencia trabada entre la justicia ordina- 
ria de la Provincia de Buenos Aires y la nacional de la Capital 
Federal corresponde sea dirimida por V. E,, al no existir un 
órgano superior jerárquico común que pueda resolverla (art. 24, 
inc. 7 9 , decreto-ley 1285/58). 

En cuanto al fondo de! asunto, si bien es cierto que los de- 
mandados no tienen actualmente su domicilio en la Capital Pede- 
ral, sino en la Provincia de Buenos Aires — donde se les ha 
notificado la demanda — , también es verdad que esa sola circuns- 
tancia no es suficiente para determinar la competencia del juez 
ante eí cual debe tramitarse el juicio. Ello así, en razón de que 
la acción deducida — que lo es de rescisión de contrato o indem- 
nización por daños y perjuicios — está hasada en el boleto de 
compraventa de fs. 4 suscripto en la Capital Federal y con 
ohl ilaciones para ambas partes a cumplirse igualmente en esta 
Capital, con principio de ejecución en la misma ciudad (toda 
vez que en el acto de la firma del contrato el comprador hizo 
entrega a los vendedores — ahora demandados— de una suma 
equivalente a más del 35% del precio total convenido), habién- 
dose firmado la escritura pertinente asimismo en la Capital Fe- 
deral (ver fs. 1*2/ 14 del expediente agregado). 

A mayor abundamiento, existe en autos el documento de 
fs. 5, en el que los vendedores, en carta dirigida al comprador, 
manifiestan, para el caso de que sea expropiada la fracción objeto 
de la compraventa, y el importe resultante no llegue a la cantidad 
pagada de $ 14.tKlfl m/n., "...nosotros le pagaremos todas las 
sumas que falten hasta dicha cantidad", y como no se estableee 
lugar para el cumplimiento de tal obligación, va de suyo que 
el pago tendrá que hacerse efectivo — de cumplirse la condi- 
ción— en i'l domicilio del comprador, es decir, en esta Capital 
(calle Verbal 1228, según constancias de fs. 4, ,"> y 12 del expe- 
diente agregado). A tal respecto, en un caso que guarda ana- 
logía con el presente, en el que el deudor había manifestado por 
escrito que saldaría su deuda remitiendo al acreedor todo el 
importe o lo que fuera posible, Y. E. decidió que tal afirmación 
implicaba su voluntad respecto a la forma y modo de cumplir 
el contrato, y es en los términos del art. 218, inc. 4°, del Código 
de Comercio, como acto posterior a la contratación, **la mejor 
explicación de la intención de las partes al tiempo de celebrar 
el COlltíatO** (Fallos: 1f¡7: 22). 
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Ku tales condiciones, si bien so tinta del ejercicio de una 
acción personal, destacar que. ta materia del* presente juicio 
tiene necesariamente que referirse al contrato antes mencionado, 
tanto en lo que hace a su cumplimiento, como a sus alcances o a 
su interpretación, 

De antiguo tiene resuelto Y. K. que es competente para co- 
nocer eu ios pleitos de In naturaleza del presente, con preferen- 
cia al del domicilio del demandado, el del lugar designado explí- 
cita o implícitamente por las partes para el cumplimiento del 
contrato, cualesquiera (pie sean las prestaciones que se deman- 
den, principales o accesorias (Fallos: 125: 2í«i ; 130: 30; 143; 
215; 14!» : 133; 155: 2*3; 159: 172 y 424, y muchos otros). 

Con arreglo a tal doctrina —cuya aplicación al caso some- 
tido a dictamen juzgo de rigor— considero que correspondería 
dirimir la presente contienda en favor de la Competencia del 
Juzgado Xacionnl de Primera Instancia eu lo Civil 10 de la 
Capital Federal. Buenos Aires, 15 de mayo de Máfl. — Ramón 
hmcmtó. 

FALLO DE LA CORTE SfPKEMA 

Buenos Aires, 13 de julio de 1050. 
Autos y vistos; considerando: 

< L >ne entre los señores .(osé Luis Romeo y Dante Vignali, 
como vendedores, y el señor Juan Iglesias Fonterosa, como com- 
prador, se eelehró el 31 de julio de 1053, en ln ciudad de Buenos 
Aires, el contralto de compraventa agregarlo a fg, 4 del expediente 
que corre por cuerda, respecto de un lote de terreno ubicado 
en Matanza, Provincia de Buenos Aires. En la niisnin fecha el 
comprador tomó posesión, pagando la suma de * 5.000 m/n. a 
cuenta del precio total pactado, que eran $ 14.000 m/n. Se eon- 
vhin también que la escritura sería otorgada por el eserilwmo 
Rubs de Luqui-, en la Capital Federal, y que en ese acto se abo- 
naría el saldo del precio; así se hizo, según resulta del testi- 
monio agregado a t's, 12/13 del misino expediente. Además, los 
vendedores pasaron al comprador una carta (fs. 5 de los autos 
mencionados), datada en esta ciudad, en la que se comprome- 
tieron, para el caso de <|ue ei terreno fuera expropiado dentro 
del plazo de un año, a pagar al Señor iglesias Fonterosa " todas 
las sumas que falten hasta dicha cantidad" (los catorce mil 
pesos del precio de venta), eu caso de que la indemnización por 
la expropiación fuese inferior. 

<¿iie el comprador se presentó, en setiembre do 1054, ante la 
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justicia de ía Capital promoviendo demanda por rescisión de! 
contrato y daños y perjuicios, alegando que no había podido 
inscribir la venta, pues con respecto al lote de terreno que com- 
pró, existía en trámite desde setiembre de l'Xt'l, es decir con 
macha anterioridad a la fecha del holeto, un juicio de expropia 
ción del que los vendedores demandados habían sido notificados 
en noviembre del mismO año. Kl Señor Dante Vidual i se presen- 
tó en la cansa dedneicudo excepción de incompetencia de juris- 
dicción, que fué desestimada eu primera instancia (fs, :>!> 4(1) t 
en cuanto al Señor .losé Luis Romeo, lo hizo por vía de inhibi- 
toria planteada ante el Señor Juez eu lo Civil y Comercial de 
La Plata, fundándose en que, por tratarse de una acción perso- 
nal y tener l»s demandados su domicilio en la Provincia de 
lineaos Aires, el conocimiento di* la causa correspondía a la 
justicia provincial. Con lus resoluciones dictarlas a fs. IH y -0 
vía. de este expediente y a fs. ÍW del agregado luí quedado debi- 
damente 1 lobada una contienda de competencia que esta Corte 
debe dirimir. 

Qtté el Tribunal comparte las conclusiones del precedente dic- 
tamen del Señor Procurador (¡eneral. Ku efecto: con arreglo a 
reiterada jurisprudencia, el lugar convenido expresa o implíci- 
tamente para el cumplimiento del contrato, determinu la com- 
petencia de los tribunales de justicia para conocer de las acciones 
personales que se promuevan con tal motivo; sólo en ausencia 
de tal convenio la competencia se rige, en tales supuestos, por el 
lugar donde tiene su domicilio el demandado —Fallos: '2'M)- m 375 
y los allí citados; 2:!S: 7¡í y sus citas — . Fu el caso de autos se 
trata de un contrato de compraventa celebrado eu la Capital 
Federal; en ese tugar, según el boleto y la escritura, tenían su 
domicilio todos los contratantes: el precio fué íntegramente pa- 
gado en la misma ciudad, donde se otorgó la escritura; y, final- 
mente, el objeto de la demanda está estrechamente vinculado 
al documento de fs, ."V del expediente agregado, de cuyo con- 
tenido surge, como lo señala el dictamen precedente, la inten- 
ción de las partes de liquidar en ta Capital Federal las cues- 
tione» que pudieran suscitarse con motivo de la expropiación 
del lote vendido al actor. 

Por ello y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se declara que la Señora Juez Racional en lo Civil de la Capital 
es la competente para conocer del juicio promovido por Juan 
Iglesias Fouterosa c José Luis Horneo y otro por rescisión de 
contrato y daños y perjuicios. Remítansele los autos y hágase 
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sabor cu la ton na ik* estile» al Señor Juez en lo Civil y Comercial 
ile La Plata. 

Aiíistóhcui l). AiiÁnz m Kamaiiimd — 
Lns María Boffi BotaiRtto — 

JlLlO UvilAXAUTK. 



ALIDK ALMENDRO (¡ALLA lí DO 

jrniSDirciü.X Y t OM0Tm€M; rnmpetmri» mima® 

(YnTcsponili> a tu justicia militar, y no a ln tVflcnil ilcl liiinir, ronoi-cr de ln 
causa ¡nslmúhi por lesiones por inipriiilimcia contra mi soldado conscripto, 
«•un motivo de 00 ficciilcntc tic trám^itn a i-oiisrcimiicia del iiml resultaron 
heridas iíos personas, si en la m-iisión el imputado i-omlncín un camión perte- 
neciente nj comando ni que se hallaba incorporado, en cumplimiento de una 
comisión ilel servicio. 

■ 

Dictamen i>kl Píiocuraüob (íkxkkal 

Suprema Corte: 

La presente contienda de competencia entre el Señor Juez 
de instrucción Militar del Comando de la Agrupación de Mon- 
taña "Neuquén" y el Señor Juez Federal n" 1 de Pri ñera Instan- 
cia de la Provincia de Xcucptén se ha suscitado con motivo del 
accidente tic tránsito acaecido el 2 de marzo de 1Ü58, en la ruta 
nacional *_»*J I y en lugar próximo a la ciudad capital de la mencio- 
nada provincia, a consecuencia del cual resaltaron lesionadas 
dos personas y dañados los vehículos que intervinieron en la 
colisión. 

Las actuaciones sumariales instruidas en ambas jurisdiccio- 
nes acreditan que el hecho ocurrió en circunstancias en que el sol- 
dado eouscripto Alide Almendro Gallardo conducía un camión 
militar —perteneciente al Comando de la Agrupación de Mon- 
taña Neuquén— dirigiéndose desde la localidad de Cipoletti hacia 
la guarnición tui litar de Xcuqucii para abastecerse de víveres que 
luego transportaría a Cipoletti, donde se hallaban tropas cum- 
pliendo una misión militar. Se trataba pues de un transporte rea- 
lizado en cumplimiento de una comisión del servicio militar. 

El conocimiento de la causa corresponde, en consecuencia, 
a la Justicia castrense, ya ipie se trata de la investigación de un 
delito común — lesiones — pero cometido por un militar en acto 
de servicio de armas (arts. 878 y 879, inc. 3*, del Código de Jus- 
ticia Militnr), y que encuadra, por tanto, en la prescripción del 
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art. Ip8, ine, J? t del mismo Código, tal como V. K. lo lia declarado 
en fallo de fecha 13 de marzo ppdo., in r<> : "Calzado, Marcelino 
s./ homicidio culposo" 503 - XÍII) y toa allí ahulídos. — Bue- 
nos A i its, -2 fie julio de 1M5(l. — Human Lusca iw. 



FALLO r>E LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, Kí de julio de tílóO. 

Autos y vistos: 

he acuerdo con lo dictaminado precedentemente por el Kr. 
Procurador General, con lo resuelto por esta forte en los casos 
que menciona (Fallos; i>4:í: 172 y sus citas), v, además, en la 
causa C. 427, "Orlando Santiago Cecea relli", resuelta el 5 de 
junio ppdo., se declara que el Señor Juez de Instrucción Militar 
es el competente para conocer de la causa seguida a Alide Almen- 
dro fia) lardo por lesiones. Remítansele los autos y hágase sa l,er 
en la forma de estilo al Señor Juez Federal de Xeuquén. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Yilleuas 

BaSAVJLIÍASO AttlSTÓRlLU D. 

AaÁOz de Lamaiíiiid — Lns María 

lir.r'FI BOGGEÍlO — JimíÚ ÍK'IIA- 
XAlíTK. 



ELISA .11 ANA BASUALDO v . ROBERTO GARCIA OTEVARA 

ftKCl/RSO kXTIÍA(HU)iSAIit(*: Btquifito» propios, Relación directa. Xnrmas 
rstniñiiM til juicio, DÍSpO$ÍHant* rtitintilncionafrs* Art. U). 

Li WYQpmón del nrt. Tí» de la Coiistitiieuin Xaeiminl nn >iiwU-)ltii el rmirso 
extraordinario eontrn lns senteneiit> < t nr deciden In eausa por aplicni-ióti de 
normas no fedérale», cown tmwiv con la resolución de In Cámara del Tmbn- 
jo. que, interpretando las itnnnns de In ley 11,72», dejara que dicho legiflln- 
eifiti no admite In existencia de un periodo de proel» (>). 



EVANGELISTA CHAPARRO v Otho* v. S. A. IVIlTACn 

BECÜRSO EXTUAORDiNAttíO: ¡írquisiu^ propio». Cnettm*t* ho /Vtfenifeí. 
interpretación dr Horma* tácales de procedimiento», l'moit rtirin*. 

Las enestione* referentes i In nulidad de los procedimientos son n.jenas a In 
msNmem extraardimirifi (-). 



(it 13 ilc .julio, Ejillris: :>:i5: 2**'; l>:i7: J7(); '2.ÍS: 434. 
{•:< V.l .le julio. FítUos: -¿3l><, 2S; 2U: 1.17; J7't, 
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RECURSO EXT RAORDIX ARIO: Requisitos ¡impío». Relación directa. Senten- 
cias con fundamentos no federales o fedérale* consentidos. Fundamentos dé hecho. 

So procede ei recurso extraordinario, f lindado en que la privación del derecho 
ile alegar importa violación de la defensa en juicio, ú la sentencia tiene 
fundamento* de hecho y procesales que bn*tan pura sustentar «I pronuncia- 
n tiento. Tal es. en el caso, la circunstancia de que el recurrente solicitara quo, 
sin más trámite, se pasaran los «utos a] despacho para dictar sentencia, 
consintiendo luego el autn que así lo decidió 



S. A. M1LLET v ROVX v. S. A. OCEFA 

RECURSO EXTfíAORDIXARW. Requisitos propia*. Cuestione-, no federales. 
Exclusión de ¡as cuestiones de hecho, Marcas y patentes: 

Es improcedente el recurso extraordinario si la sentencia no se funda en una 
interpretación del art. <¡ de la ley 3975. contraria al dereelio del actor fun- 
dado en ella, sino que se limita a establecer que son confundibles las mareas 
"Suppoi-ortex" y "SupocmW, mediante la apreciación de elementos de jui- 
cio irrcvisimV* por la Corte en I» instancia extraordinaria (!). 



JUAX N'ASIO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

Es ítu procedente el recurso extraordinario, fondado en la violación de la de- 
fensa, hí ]a resolución dictada por la Cámara en el pedido d« extradición 
se limita a confirmar el anto que, declarada y consentida la incompetencia 
de la justicia federal de Rosario {Provincia de Santa Fe), resuelve remitir 
las actuaciones a conocimiento del jue* de igual curse en turno de la Capital 
Federal (*), 

RECURSO ORfílXAR/O DE APELACION: Tercera instancia. Can*** crimi- 
nales. 

La apelación ordinaria prevista en el art. 24, üic. 6*, ap. b) del decreto-ley 
1285/58 (ley 14.467), única vía por la cual en be actualmente a la Corte 
conocer en tercera instancia de las causas de extradición de criminales re- 
clamados por países extranjeros, es improcedente si la resolución dictada por 
la Cámara se limita a confirmar el auto que, declarada y consentida la in- 
competencia de la justicia federal de Rosario f Provincia" d* Santa Fe), re- 
suelve remitir las actuaciones a conocimiento del juex de igual clase en tumo 
de la Capital Federal. 



(i) 13 de julio. Fallos: 199: 214; 192: 391; 237: 549. 
(*fi 13 -lo julio. 
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FE DE K ICO JUAN MARIA RAYCES v Oro» v. ADOLFO E. PAHRY 

RBVVHSO EXTRA ORMSARIO: tUquisitas propios. Sentencia definitiva, lie- 
nhuione* anteriores ., ta sentencia definitiva. Juicios de apremio y ejecutivo. 

La setiteneia que, eon fundamentos de hecho y tic dereelm piornal y eomún 
shi iriente* |,iini sustentarla, ret-haza ios exi-t-pcmnes de falsedad o inhabilidad 
de título y de eompenwirión. opuestas por el reeurrentu en el procedimiento 
de ejecución de honorari»*, e* i rre visible en instancia extraordinaria e in- 
suseeptible de la taelm de arbitrariedad. 

RKVVRSO t:\TRAORWSARln: Requisitos propia*. Sentrttna definitiva. Se- 
soluciones untcriores i Ja sentencia definitiva. Juina* de apremia ,, ejecutiva. 

Ni» cabe prescindir del earáeter sttmariu del proeedi miento ile ejeeueión de 
honorarios, « Ins fines del nrt H de la ley 4S, ctiamlo el apremio uu alcanza 
un monto i|ue lo aingitlarirv eonio extraoidinarm. 

RKVVRSO ¡¡¡X IRA O RDIX ARIO: Requisito» propia*. Cuettiomet na federales. 
Interpretaron de normas torales de procedimiento*. Casta* honorario». 

Lo atinente n las rostas a materia ajena al recurso extraordinario. 

RKVVRSO KX TU A ORDIXAMTQl Requisitos propios. Relación directa. Xormas 
extrañan al juicio. Imposiciones constitucionales. 

Es insustancial la euestión federa] atioente a que, en razón de ser arbitraria 
la senteneia i irme en que se basa la ejeriieióii de hoiii>mrios, «e vulneran las 
garantías de loa arts. US, 17 y Irt de la Oonstitiieióu Xaeional, si el pronun- 
eiaimento de la Cámara, re. ha/ando la exeepeión de falsedad b inhabilidad 
de titulo t undnda en la arbitrariedad aludida, se halla de aetierdo con la 
reiterada jumprudenrüi de la Corte Suprema eon arrezo a Ja cual son 
irrevisihle* jior el Tidninal loa liiMos pasados en uutoridatl de eosn juzjrada 



Dictamen- del Pboctthador General Sistituto 
Suprema Corto: 



I 

Do los autos principales, elevados como mejor informe re- 
sulta que I). Federico J. M. tíayeos y D. José Allierto Quintana 
promovieron ejecución contra el Dr. Adolfo E. Parry por cobro 
de la suma de * 31.310 m/Bu en concepto de honorario* regulados 
y declarados a enrjro del Dr. Parry, por sentencia dictada en el 
juicio que le siguieron Doña Felisa Sánchez de Ajero v otros. 

Librado el mandan liento de fs. 8 y respondiendo ala eitflóloii 
de remate el Dr. Parry presentó el extenso escrito de fs 9/^4 
npomendo las excepciones de falsedad o inhabilklud de título y 
compensación, fundando ampliamente la primera que, a mi juicio, 
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es la única a considerar a los fines do la presento queja, va que 
la de compensación no podría ser materia de la misma, dadas las 
razones que determinaron su rechazo. 

Afirma, en síntesis, el exoepeionantc que la sentencia recaída 
en el juicio antes mencionado, ftt! un pronunciamiento arbitrario, 
falto de base legal y fundado tan sólo en la voluntad de los 
magistrados que lo suscribieron e infiero de ello que lu condena- 
ción en costas y los honorarios regulados a su cargo adolecen del 
mismo vicio, por lo que estima procedente la excepción que opone. 

Tanto en primera como en segunda instancia (fs. ^8/9 y 51/ 
2) ambas excepciones fueron desestimadas y, finalmente se denegó 
el recurso extraordinario de apelación interpuesto a fs. 56/75, lo 
que da lugar a la queja que motiva estas actuaciones. 

n 

La cuestión que sirve de fundamento a dicho recurso reviste 
caracteres que trascienden el caso de autos, ya que la procedencia 
o improcedencia del mismo resulta inseparable del criterio que 
prevalezca acerca de la estabilidad o inestabilidad de la "cosa 
juzgada 

En efecto, para quienes so atienen al concepto clásico resulta 
inadmisible que una sentencia judicial firme, pueda ser atacada 
en sus efectos so color tle adolecer de vicios que la invaliden 
como tal; para quienes se enrolan en corrientes revisionistas, la 
"cosa juzgada " puede, en determinadas circunstancias, ser ener- 
vada en sus efectos. 

Surge así la necesidad de una definición previa pues para 
los primeros, la falsedad o inhabilidad de título es, por principio, 
inadmisible y ello hace innecesaria toda prueba acerca de la pre- 
tendida arbitrariedad de la sentencia (pie se ejecuta; para los 
segundos, podría ser necesario el examen del juicio al que puso 
fin dicha sentencia y el omitirlo, tal como ha ocurrido en el caso 
de autos en el que la excepción opuesta no fué abierta a prueba, 
podría comportar violación de la garantía de defensa y constituir 
fundamento bastante pora la procedencia del recurso extraordi- " 
nario interpuesto a fs. 56 y sigtes. de los autos principales. 

ni 

Tal como siempre me ha parecido preferible tolerar la exis- 
tencia de un mal Juez antes que poner en peligro la inamovilidad 
de los Magistrados adoptando procedimientos que f militen su 
remoción, así también considero preferible reconocer eficacia a 



194 



FALLOS DE LA CORTE SCPRE.MA 



una sentencia firme, aún en el supuesto de que la misma sea real- 
mente una decisión arbitraria y sin más fundamento que la vo- 
luntad de los miembros del Tribunal que la suscriben. 

Acepto —pese a ciertos reparos personales que sería ocioso 
puntualizar — que cuando se interpone en término hábil recurso 
df apelación para ante V. E., la Corte Suprema abra la instancia 
extraordinaria y deje sin efecto una sentencia de ese tipo; pero 
eoneuptúo inadmisible que si no se intentó oportunamente recur- 
so alguno, sea por las razonas que fuere, se pretenda luego ener- 
var los efectos de aquélla en el procedimiento de ejecución, tal 
como ocurre en el caso de autos, 

Coincido así con el criterio que informa diversos fallos de 
Y. E. (233: 32 y 33: 241; fifi) y más recientemente en el caso de 
Vicente Pucei — sentencia de abril 17 corriente, publicada en D. 
J. A. de abril 28 — en el que después de señalar que la sentencia 
cuya revocatoria se pretendía, se encontraba firme, abrogó V. E. : 
*'Si en tales condiciones esta Corte entrara al fondo del asunto 
planteado por el tercero que promovió el babeas corpus estaría 
concediendo que, al margen de las hipótesis legales, puede ser 
revisada y revocada una sentencia que pose** fuerza de cosa juz- 
gada . . . Semejante decisión, claro está, afectaría la estabilidad 
de las decisiones jurisdiccionales, la que, en la medida en qun 
constituye un presupuesto ineludible de la seguridad jurídica, 
es exigencia del orden publico v posen jerarquía constitucional 
(Fallos: 235: 171 y 512)". 

Xo obsta, por cierto, a la pertinencia de la cita el hecho de 
que sea aquí el propio interesado y no un tercero, quien pretenda 
tal revisión, pues el principio fundamental establecido i>or el 
Tribunal es la irrevisibilidad de las sentencias firmes o sea la 
estabilidad de la 4, eosa juzgada", principio que a mi modo de 
ver debe ser absoluto cuando la impugnación se sustente exclu- 
sivamente en la arbitrariedad de la sentencia. 

Por las consideraciones que anteceden y dada la manifiesta 
improcedencia e ineficacia de ta prueba que hubiera podido ren- 
dir el recurrente, forzoso es concluir que la falta de ella no ha 
comportado violación de su derecho de defensa en juicio ni puede 
servir de fundamento al recurso extraordinario de apelación in- 
terpuesto a fs. ñ<)/73 de los autos principales. 

Pienso, pues, que el mismo ha sido bien denegado y que, co- 
mo consecuencia, corresponde desestimar ta queja que motiva 
estas actuaciones. Buenos Aires, 2ít de abril de 1959. — José 
Felipe Benites. 




DE JUSTICIA DE LA NACIÓN lflS 

FALLO DE LA f'OHTE SITREMA 

Buenos Aires, 14 de julio de 1Í>5<J. 

Vistos ios autos: "Recurso de hecho deducido ]>or el de- 
mandado en ta causa Knyees, Federico Juan María y otro e/ Pa- 
rry, Adolfo K.", jiara decidir sobre su procedencia. 

.• 

Y considerando:. 

Que la sentencia de fs. 51 de los autos principales tiene íun- 
damentos de hedió y de derecho procesal y común suficientes 
para sustentarla c irrcvisiblcs en instancia extraordinaria. 

Que tanto la resolución mencionada como la de primera ins- 
tancia de fs. 28 son suficientemente fundadas v no admiten por 
consiguiente tacha de arbitrariedad. Habida, además, cuenta de 
las modalidades del inicio, la naturaleza de las defensas alegadas 
y las razones en que se funda el fallo en recurso, no aparece de 
lo actuado que medie agravio sustancial a las garantías consti- 
tucionales invocadas que autorice el otorgamiento de la apelación 
con liase en aquéllas. 

Que por lo demás, Jas razones invocadas para prescindir del 
carácter sumario del procedimiento son insuficientes. El apremio 
no alcanza un monto que lo singularice como extraordinario y lo 
atinente a las costas es materia ajena a la apelación del nrt! 14 
de la ley 48. 

Que el Tribunal encuentra, por otra parte, que lo resuelto 
en los autos principales condice con la doctrina de Fallos: 233: 
32 y 33; 234: 2£»; 241 : 3b' y otros, y observa que estos precedentes 
no han sido objeto de consideración en la queja precedente — Fa- 
llos x 194: 220 y otros—, Én tales condiciones y habida cuenta de 
los fundamentos de la sentencia de fs. 44(¡ de los autos requeridos 
a fs. 38, la queja debe desecha rae. 

Por ello y lo concordan temen te dictaminado por el Señor 
Procurador General sustituto, se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Villegas 
Basa vi muso — Luis María Boffi 
Bockieho — Julio Oy bañarte. 
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•TAN RAUL KTflIKVKKKY v. AKKOUNKAS AHíiKXTlNAS 

RECVfíSO K.XTti.WMHXAfílO: Réquititm propio». Rcnaturiún voutntria. 

('iialiiuiera seu el régimen jurídico que el Directorio de la Empresa del 
R>tado Aerolíneas Argentinas lmyn establecido pura el actor —que la de- 
immdó ante In justicia nm-uninl del trabajo, |n>i despido — un media en el 
caso relación lie empleo público ni. en cornci-ucncin, ((instituye In jurisdicción 
federal un privilegio cspócíl'ien e iudescnnucible, si ncpiél no integral)» ias 
autoridades de hi empresa ni ten fu a su careo I unciones de dirección, fíohierao 
ii conducción ejecutiva, sino ipic desempeñaba tareas manuales de "mecánico 
principal", formando parte del "personal" liñudo a la detunttdada por un 
ton ven io colectivo. 

Por revestir todos los jueces de la Capital Federal el mismo carácter tuiciimul, 
ea improcedente, pues, el recurso cüt mordí na rio que, fundado en la dene- 
gatorio ilel fuero federal, dedujo I» empn-sa contra la sentencia ipie rechazó 
Ui excepción de incompetencia opuesta. 

I>HTA*1EX DEL PhiK'L'HAIXIU (¡KXEHAL 

Suprema Corte: 

Afirma el apelante < jm* al desestimarse la excepción de in- 
emupetencia de jurisdicción opuesto por su parte a fs. 7 se le 
ha denegado el fuero federal — al que se considera con derecho — 
entendiendo que tal circunstancia hasta para justifican* la proce- 
dencia del recurso extraordinario deducido. 

Al respecto, si bien en principio V. E. tiene resuelto que las 
sentencias denegatorias del fuero federal son suseeptihles de re- 
curso extraordinario (Fallos: 20*J: XV) y los allí citados, y 207: 
101) entre otros), no es menos cierto que asimismo ha declarado 
que desde que todos los jueces de la Capital Federal tienen el 
mismo carácter nacional, ningún principio constitucional habrá de 
resultar menoscabado por el hecho de que alguno de ellos cononcn 
«le una causa con exclusión de otros (Fallos: 233* 30, entre otros). 
Y repitiendo el concepto, ha expresado posteriormente que ca- 
rece de base legitima la afirmación de que ta judicatura de esta 
Capital está compuesta por "jueces de la Constitución" (los 
federales y y "jueces de la ley" (los ordinarios), toda vez que unos 
y otros tienen el mismo origen constitucional y son idénticos 
los procedimientos para su designación, sus prerrogativas v su 
imperto (Fallos: 236 : 8). 

En tales condiciones, considero que en el caso sometido a 
dictamen — en el que Aerolíneas Argentinas sostiene la incompe- 
tencia de la Justicia Nacional del Trabajo, por entender que en 
raxóti de ser ella una entidad estatal está sometida exclusiva- 
mente al fuero federal — por aplicación estricta de la citada 
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doctrina th* V. K. el recurso extraordinario interpuesto resulta 
improcedente. V nsí correspondería declararlo. Buenos Aires, 20 
de octubre de lDar' — Ramón Lawano. 

PAXXO |)E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 de julio de líKií». 

Vistos los autos: Ktcheverry, Juan Kaúl e. Aerolíneas Ar- 
gentinas s/ despido", en los que a t's. 132 se ha concedido el re- 
cursu extraordinario contra Ja sentencia de Ja Cámara Nacional 
de Apelaciones del Trabajo de fecha 23 de julio de 1!*5S. 

V considerando : 

Que la única cuestión sometida a conocimiento y decisión de 
esta forte es hi atinente a si, en el caso, lia mediado o no dene- 
gatoria del tuero federa 1 en condiciones tales que autoricen la 
procedencia del recurso extraordinario, toda vez (pie la garantía 
constitucional de la defensa en juicio, también alegada por el 
apelante, no guarda relación directa e inmediata con lo resuelto 
por el tribunal a (pío. 

Que el Señor Procurado r General sostiene que el recurso 
interpuesto debe declararse improcedente (fs. 152) conforme a 
la doctrina según la cual no configura tal denegatoria ni contraría 
el derecho federal invocado la intervención de un juez de la 
Capital Federal con exclusión de otro, dado que todos los que 
integran la judicatura de ella poseen el mismo carácter nacional 
(Fallos: 241 : 14 y 147; 238: 320; 237: 138? 236: 8 y otros). 

Que en la presente causa es demandada Aerolínens Argen- 
tinas, empresa del Estado a la cual ha sido confiada la prestación 
de una actividad que las disposiciones en vigor califican especí- 
ficamente como servicio público de carácter industrial o comer- 
cial (art. 1» de la ley 13.6*53, T. O, 1955; art. 2 V del decreto-ley 
6136/56; decreto 4678/57). Consta, asimismo, que el actor no in- 
tegraba las autoridades de esa empresa, ni tenía a su cargo fun- 
ciones de dirección, gobierno o conducción ejecutiva, ni revestía 
calidad de funcionario superior o subordinado (arts. 5 9 ( 6 9 y 17, 
ine. 1* del estatuto orgánico aprobado por decreto 4678/57),' sino 
que se desempeñaba en tareas manuales de "mecánico | riucipal" 
y formaba parte del "personal " ligado a Aerolíneas A gen ti ñas 
por un convenio colectivo, de acuerdo con lo que actualmente pres- 
cribe el art. 14, ines. 12 y 13, del citado estatuto orgánico. Habida 
cuenta de tales circunstancias y cualquiera sea, en definitiva, el 
régimen jurídico que el directorio haya establecido respecto del 
actor, punto sobre el cual no cabe emitir juicio alguno, no parece 



1HS 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



dudoso que en el süb lite se bailan ausentes las especíales moda- 
lidades que fundaron los premíenlos de Fallos: 241: 147 y 242: 
2(Hi por no mediar relación jurídica de empleo público, en conse- 
cuencia tic lo cual nada obsta a que la cuestión suscitada sea de- 
cidida con sujeción al principio que el Señor Procurador General 
menciona en su dictamen. 

Por ello y las razones coincidentes expuestas en dicho dicta- 
men, se declara improcedente el recurso concedido a fs. 132. 

Al.FlIKIHl 0ROAS5 BKSJAMÍX VlLLEliAS 

Basavilkaso — Ahistóhilo 1>. 
AnÁoz he Lamaijkíi) — Luis Mahía 

BOFFl BóOOERO — tll'LIO OYJIA- 
.XAIfTK. 



FERNANDO JORGE OLCllS v Orne. 

f tiysTint IthX RACION AL: Drrrvim* >j t f ,trttittins. Defensa en juicio, t'rove- 
tUmiftit» »t ¿rute mi». 

Ks vio]¡itm-io de I» tlefenna jnb-in H Callo «1«> in Cámara i|Uc* T revwaudo 
i» senténcífl zib.-nlutiimi de primera instancia, «iiideiin ni procesado pose a 
Hüv el Fiscal de (Venara expresó «|tu k eetiiaabn junta lu resolución npHada 
por el Procurador Fiscal y que con-c^pondía wn confirmación. Tal manifes- 
tación ii« fftní'ijnirii unn expresián de agravio* sino di- asentimiento inequí- 
voco respecto dt> las conclusi s de la sentencia y, piloto (¡ue na íjiiedn efée- 

tonmente planteada ningún recurso contra tdln, no pudo abrirse la juri*- 
dicción del tribunal de nl/jida. 

X« obsta h esa conclusión la eimtiistancin de «pie dielm [imcioiinrio expre- 
sara, además, que mnntciu¡i id recurso interpuesto por c) l'mcunulor Finen! 
"ni solo fl'fi-tit de <ptc el Tribunal -.i- pronuncie", jnns iiecptar por ello la 
viabilidad ib- la «'¡finida insta nciii importuna lanío * o Legitimar tina juris- 
dicción ilc consulta, carente de fundamento legid. 

Dictamen oki. Pitoei'KAnOJi <¡e.veí;\i. 
Suprema Corte: 

La doctrina sentada poí V. E¡, '» re ".losé María Bar reí ro 
— defraudación" < B. :í. XIII) con fecha 14 del .corriente mes y 
ano, es ti furt'un't aplicable al presentí' caso, en el mal el Señor 
Fiseal de Cámara, al mantener la apelaeión interpuesta (fs. 80) 
tío pidió, como en el antecedente recordado, la confirmación de la 
sentencia de I 1 Instancia. 

Corresponde, por tanto, confirmar el fallo recurrido en cnanto 
pudo ser malcría del recurso extraordinario. Buenos Aires, 18 
de abril <le lí»¡jS. — Sebastián Snh r. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 de julio de 1959. 

Vistos los autos: "Olguín, Fernando Jorge v Espinosa, Fi- 
delicio ¡Saturnino; arts. 162 y 277 inc. 3*, Cód. Penal", en los 
que a fs. 91 se ha concedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia de In Cámara Federal de Apelaciones de Rosario de 
techa 10 de marzo de 1!^. 

*Y considerando: 

Que procesados Fernando Jorge Olguín y Fideueio Satur- 
nino Espinosa por comisión do I<,s delitos de hurto y encubri- 
miento, respectivamente, el Procurador Fiscal solicitó se les apli- 
cara la pena de dos meses de prisión al primero y de nu mes de 
prisión al segundo {fs. 7 n ). 

Que el juez de Primera Instancia condenó a Olguín a sufrir 
la pena de un mes de prisión en forma condicional, como autor 
responsable del delito que incrimina el art. 162 del Código Penal, 
y absolvió a Espinosa de culpa y cargo (fs. 76/7). 

Que apelada la sentencia por el Procurador Fiscal (fs. 77 
vtu.) y concedido libremente el recurso (fs. 78), el Señor F'seul 
de Cámara expresó que estimaba justa la sentencia y que cor »s- 
poudía m confirmación, aunque agregando, a renglón seguido, y 
dejando n salvo su opinión personal, que mantenía el recurso "al 
solo efecto de que el Tribunal se pronuncie" {f*. 80). 

Que la Cámara Federal de Apelaciones de Rosario confirmó 
la sentencia recurrida con respecto a la condena de Olguín, y la 
revoco en cuanto absolvía a Espinosa, a quien se declaró autor 
responsable del delito previsto por el art. 277, inc. 3*, del Código 
Penal y se condenó a cumplir la pena de un mes de prisión, en 
forma condicional (fs. 85/6). Contra esa sentencia dedujo recurso 
extraordinario el Señor Defensor Oficial de Ausentes, fundado 
en que el pronunciamiento de la alzada acusa contradicción con 
la norma del art. :» de la ley 27 y comporta un agravio a la ga- 
rantía de la defensa en juicio .pie asegura el art. 18 de la Cóns- 
ul ación Nacional (fs. 87/90). 

Que la manifestación formulndn a fs. 80 por el Señor Fiscal 
de Cámara en el sentido de (pie "la sohuión a que arriba el In- 
ferior, en estos autos, es justa y corresponde la confirmación de 
Ja sentencia en curso" no configura, jurídicamente, una expre- 
Bión de agravios sino, por el contrario, de asentimiento inequívoco 
W ^specto a las conclusiones contenidas en la sentencia de fs. 
76/77. Por lo lauto, sin un agravio real del apelante, la juris- 
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dicción del tribunal di- n Izada no pudo abrirse desde que no quedó 
efectivamente planteada contra la sentencia ningún recurso y, 
como ha dicho esta forte, ** tan desprovista de soportes legales 
resultaría una condena di* primera instancia sin acusación, como 
una condena de secunda instancia sin apelación" (Fallos; 

;i7u). 

Que no obsta a esa conclusión la circunstancia de que el men- 
cionado funcionario manifestara, a continuación, que mantenía 
el recurso *'al solo efecto de que el Tribunal se pronuncie", en 
razón de que aceptar la viabilidad di> la secunda instancia con 
motivo de semejante manifestación importaría tanto como legi- 
timar una jurisdicción de consulta que, en el caso, carece de fun- 
damento le^al. 

Por ello, habiendo dictaminado el Xr. Procurador General, 
se revoca la sentencia apelada en cuanto hn sido materia del 
recurso extraordinario deducido a fs, S7 ■!• y se declara firme la 
de primera instancia (fs, Tíi 77). 

* 

Alfredo Orq.xz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — AmsTÓfiüik) 
A n voz DB I jAm AOiíin — Luis María 
Rom Boookro — Jr lio Oyiia- 

XAHTK. 



JOSE ALBKHTO MAKZAN'O 

JÜBtSDlCClOÑ Y eOHPETEMClA: Comp*tenc¡a nacional Causa» penales. 
YioUuum de normas fedérate*. 

La ley 14.444» ha modificado el nrt. 'JO ríe la ley 12.s:il>, rv*iMH>tti de bi com- 
petencia i*n los recursos de upciui iói. contra sanciones impuestos por las 
autoridades provinciales. Por ello, corresponde n la justicia penal de In Pro- 
vincia de IÍUi'iHih Aires, y un n la federal tlt-l lugar, conocer del recurso de 
apylnción previsto t*n el urt. K de I» ley provincial "><W0, deducido fontra la 
resol lición une impuso al acudido penn de mnltit por ¡ufrnmóii id urt. (¡ 
de In ley nacional l¿8:tn y concurilaiitvs. 

Jl'RtSDHTiOX Y COWPRTRXCIÁi C^tioms * eompelemia. Generalidades. 

\¿\ sida tnei.ción di-I nrt. Míe de [ n ( im-tilin n-Ti Xarional, hi-rlui por el .juex 
provincial id declinar -u t ompeteoeia para conocer dd recurso de apelación 
en una i'tiHwi n-jrifln ]Hir la ley nacional ll\s:io i mis modificatorias, no basta 
para prescindir dé I» aplicación dé las leyes que rieren el en*». FUchn ¡ilusión 
no constituye explícita declaración de inconstitucionalidnd de la ley 14,440, 
«n cuanto modificu el art. 20 ríe la l'JXÍO, por lo (pie todo ' pronunciamiento 
de la Corte al respecto sería oficioso. 



m JfSTH IA DE LA NACIÓN 201 

JUfílSffirCtOX y COMWTESC1A: &pmmm MfaM. Ctma» penates, 
t miarían dv nnrmtt.* fftfrftth's. 

El art. H u th ln )vy íiONU ili- lu Provind» -Ir Bueooa Aiit?«, no obstante hnbrr 
sido sminoiimlu ""i™ ln huiíumil 14.4441, p> prtWinmontc compatible 

c c.n t-l ifcmu'ii »k- i-slíi. purs uÜM en t-1 <•«*■, ciijitiMíiplndi él iip, & & noue- 

lia disposición ] ( «íiiI. -vi jiu-z «iiiiipotutitf" qu*. deberá entender i-n 1» npiliuiún 
es * '"-«'Si" »l nunv» itit. >U de |„ U. v 12X«!. ,1 provineinl. 

Dictamen- i»ki. Pihh i iíahob General 
Suprema forte: 

til art. 21) de la ley 12.830, reformado mt la ley 14.440 (art, 
-)* ím ' proniuigada con anterioridad a la resolución de fs. 17^ 
dispone que conocerán en ludas las cuestiones regidas por la pri- 
mera los juzgados "que dispongan las provincias en sus respec- 
tivas jurisdicciones". 

En virtud di> dicha prescripción legal queda, a mi juicio, sus- 
traída a la justicia federal toda intervención en el juzgamiento 
y represión de las infracciones a las leyes sobre agio y especu- 
lación en jurisdicción provincial. En el' easo sub ¡udice resulta 
pues fundada la declinatoria del Señor Juez Federal de Mercedes, 
debiendo entender en el easo el juzgado local competente. 

Mu tal sentido procede, a mi juicio, resolver la presente con- 
tienda. Unenos Aires, 13 de febrero de 1S>5!>. — llamón Lu samo. 



FALLO DE LA CORTK SUPREMA 

Hnenos Aires, 15 de julio d, 1959. 
Autos y vistos j considerando: 

Que el Director de Inspecciones de la Producción, Industria, 
Comercio y Transportes de lu Provincia de Buenos Aires en ejer- 
cicio de las facultades conferidas por la ley local 3680, impuso 
a D. José Alberto Marzano una multa de * 1.500 m u. por in- 
fracción al art. (Pile la ley nacional 12,830 y concordantes (Oonfr. 
acta de ffc 1 y resolución <lc fs, 17, fiel 15 de julio de 1958). Inter- 
puesto el recurso de apelación previsto en el art. 8* de la ley 
provincial 5b'80 ante el Señor Juez en lo Penal de Mercedes, este 
magistrado se declaró incompetente por con- alera r (pie, aplicada 
la sanción en virtud de lo dispuesto por la ley nacional 12.830 y 
en ejercicio de las facultades delegadas a los gobiernos provin- 
ciales, el régimen legal en materia de recursos es el establecido 
por el art. 2 o de la ley 13,906, que determina la competencia de 
los jueces federales cu las provincias (fs. 28). Agregó, cu el auto 
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de fs. 33, que el art. 100 do la Constitución no permite a los jueces 
provinciales conocer de las causas regidas por las leyes de la 
Nación. 

Que el Señor Juez Federal de Mercedes se declaró también 
incompetente, fundado en lo dispuesto por el art. 20 de la ley 
12*830, con la modificación introducida por la ley 14.440. 

Que el citado art. 1*0, en su redacción actual, establece: "Para 
aplicar las disposiciones de esta ley, conocerán en todas las cues- 
tiones regidas por la misma los juzgados nacionales de primera 
instancia en lo conteneiosoadministrativo de la Capital y los que 
dispongan las provincias en sus respectivas jurisdicciones". 

Con este precepto ha modificado, inequívocamente, el régi- 
men de la competencia en los recursos de apelación respecto de 
las sanciones impuestas por las autoridades provinciales, en ejer- 
cicio de las facultades que les otorgan la ley 12.830 y sus modi- 
ficatorias. El conocimiento de esas apelaciones, que estaba a car- 
go de los jueces federales en las provincias — art. 20 de la ley 
12.830, texto primitivo; ley 12.983, art. 3 9 ; ley 13.492, art. 4*; 
ley 13.906', art. 2* — pasa ahora a los que aquéllas dispongan en 
sus respectivas jurisdicciones (ley 14.440). A lo que del» agre- 
garse «ni - la sola mención del art. 100 de la Constitución Nacional, 
a fs. 33, no basta para prescindir de la aplicación de las leyes 
que rigen el caso. No constituye, en efecto explícita declaración 
de ineonstitueionnlidad por lo que todo pronunciamiento de la 
Corte al respecto sería oficioso. 

Que el art. 8 o de la ley 5680 de la Provincia de Buenos Aires, 
no obstante haber sido sanciohada antes que la nacional 14.440, 
es perfectamente compatible con el régimen de ésta, pues aun 
en el caso contemplado por el ap. 2* de aquella disposición legal, 
"el juez competente" que deberé entender en la apelación es, con 
arreglo ni nuevo art. 20 de la ley 12.830, el provincial. 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se declara que el Señor Juez en lo Penal de Mercedes, Provincia 
de Buenos Aires, es el competente pa.a conocer de esta causa. 
Remítanselo tos autos y hágase saber en la forma de estilo al Se- 
ñor Juez Fedc-al de dicha ciudad, 

Alfredo Oboaz — Aiustórulo D. 
AhÁoz de La madrid — Luis María 
Boffi Rogueho — Julio Oyha- 
nahte. 
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JOSE SANCHEZ FERNANDEZ v. PROVINCIA ue SAN JUAN 

PRUEBA: Ofrecimiento y producción. 

1m circunstancia de que h)s autos se encuentren en estado de sentencia no es 
óbice pora qup, no mediando aposición y pudicndo interesar para la solución 
del pleito, se haga lugar ni pedido de libramiento de oficio requiriendo infor- 
me, en enlutad de hecho nuevo, aceren de la sentencia recaída, en jurisdicción 
provincial, en lu causa seguida entre bis mismas partes y vinculada a lo que 
es materia de decisión por la Corte (M- 



FBDEH ACION GRAFICA ARGENTINA v. S. R. L. TECNOVAS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio». Cuestiones tío federaba. 
Inter prefación de norman y tuto* comunes. 

Ln sentencia que declara válido el laudo del Ministerio fie Trabajo, entre la 
rama de ln entidad patronal integrada per la recurrente y el pertinente sin- 
dícalo, decide cuestiones de hecho y de Indole ln borní propins de los jaeces 
de la causa e irrevisiblea en la instancia extraordinaria. Lo mismo ocurre 
con lo atinente a la participación de aquélla en el convenio respectivo del 
que deriva sn obligación, declarada jmr el fallo apelado, de efectuar n portes 
a ln obra social de la asociación profesional adora ( a ). 



MARIA ELENA BENITA YOUNG 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Cuestión federal. Cues- 
tione*, federales simples. Interpretación de loa leyes federales. Leyes federales de 
carácter procesal. 

No constituye cuestión federal la interpretación de normas procesales, aun- 
que estén contenidas en leyes de carácter federal. Tai principio es aplicable a 
ht cansa en que se discute si la resolución del Registro Nacional de las Per- 
sonan es o no apelable según el art. 2Ú, .'íer, apartado, de la ley 13.482, 
norma que se limita a establecer el ordenamiento del juicio para el caso de 
contravención. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Normas 
cjt rañas al jttieio. Dispom-fones constitucionales. Art. 18. 

Si en el juicio no se imputa contravención alguna a la recurrente ni se le 
aplica penalidad de ninguna especie, pues en la sentencia apelada "se dispone 
simplemente la anulación del enrolamiento defectuoso, sin proyección hacia 
la persona de la interesada en forma de penal ¡dad'', la invocación de la de- 
fensa en juicio carece de relnción directa con lo decidido en la causa. 



{!) 13 de julio. 

(¡i) 15 de julio. Palios: 23D : 393; 243: ]fi2. 
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Dicta m ex hbl Pruitiiaihih (íkneieai. 
Su pin tul Corte: 

Decidir si la resolución del Begistro Nacional de las Perso- 
nas que dió lugai' a la presente causa es o no apelable según el 
art. 20, íícr, ap. f de In ley n' 13.4H2. configura una cuestión de na- 
turaleza procesal que, por principio, y no obstante tratarse de 
una norinn federal, es ¡rrevisible por la vía del recurso extra- 
ordinario intentado. 

Kstimo, en consecuencia, que procede declararlo mal conce- 
dido a fs. 28. Buenos Aires. íitl de setiembre de 1!>.")S. — Ittiiuón 
Bascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 17 de julio de tSCiíi. 

\'islos los autos; "Youug, María Klena Benita apela resol, 
de', Beg. Xtic. de Ins Personas s. anulación de enrolamiento", en 
los que a fs. '2H se ha concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal 
y Conteuciosoaditiinist cativo de recluí 10 de junio de lí>58. 

Considerando: 

Que, según jurisprudencia de esta Corte, no constituye cues- 
tión federal la interpretación de normas procesales aunque estén 
contenidas en leyes de carácter federal (Fallos: 1!>,'Í; 2(¡.% 490 
entre otros). Kse criterio es aplicable a esta causa donde se dis- 
cute si la resolución del Registro Nacional de las Personas es o 
no apelable según el art. 2li, 3fer, np., de la ley LÍ.4H2, pues esa 
norma es de naturaleza procesal porque se limita a establecer 
el ordenamiento del juicio para el caso de contravención. 

Por lo demás, en esta causa no se imputa contravención al- 
guna a la icen ríen te ni se le aplica penalidad de ninguna especie. 
Según lu sentencia apelada "se disjame simplemente la anulación 
del enrolamiento defectuoso, sin proyección lanía la persona de 
la interesada en forma de penalidad" Ü's. i»4). esas condicio- 
nes la invocada violación de la defensa en juicio carece de reln- 
ción con esta causa. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Señor Procurador Cene- 
ral se declara improcedente el recurso concedido. 

Al. patino OmiAZ — Benjamín' Yii.i.eoas 
Basavilhaso — Ji lio Ovhaxahtb. 
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FEDERICO Ll'CCA v. ALEJAXDKO DILEKXIA 

RETARDO DE JUSl t "lA. 

J*n C»rtr Slipremn wíl" entiende i'ii recursos de queja por refardo de justicia 
i n te rp tiestos contra Ins Cámaras Niicioimle* de A pelariunes. 
En pi usecuencia, es improcedente i>l deducido unte ella por el retardo en que 
Mnbría incurrido un juex nacional de primera tostam-m en lo comercial (M. 



1IELEXA DA SILVA GUIMARAES DE A ROCE XA v. AXDRES PASCUAL 

BOHLEXOH1 y Orno 

Rhíl'RSO EXTRA ORDINARIO: Requinto* pmpio*. Caeftft**** ho federales. 
SrHtenviits ttrbitritriuH, } m prncrdeuriu del rerurno. 

Xn procedí* el recurso extraordinario, con fundamento en la doctrina sobre 
arbitrariedad, cuando ni In discrepancia de ln querellante con In apreciación 
ile los elenieiitos de juicio existentes en el sumario, ni Iti idoneidad de los 
mismos pnni sustentar el sobreseimiento decretado, exceden lo iple es propio 
de juzgamiento por Ion magistrado* de la causa {-). 



DAVID S. KLAPPEXBArtl 

SANCIONES DISCIPLINA RIAS. 

Es adecuada a tu i fiturntezn y gravedad de ln Calta cometida, ta sanción de 
trescientos peso* moneda iiacionnl ríe multa impuesta por In Cámara Na- 
eionnl de Apelaciones en lo Críminnl y Correccional de In Capital a un juez 
de instrucción — que ya registraba tres prevenciones en otros expedientes, 
por irregularidades en el procedimiento — n raíz del extravío, durante más 
de diex y ocho meses, de un su murió seguido, por lesiones gravea, ante el 
juzgado u su cargo. 

Dictamen dkl Procurador (¡enekal 

Suprema forte: , 

Los argumentos con que el magistrado apelante impugna, 
en el escrito de fa. 13, la resolución que olira a fs. 7 de esta causa, 
y la de fs. 28 del expediente de Superintendencia n* 588/959 agre- 
gado, no son, a mi juicio, fundados. 

En efecto, las razones esgrimidas en el mencionado escrito 
van enderezadas, por una parte, más que a justificar las anoma- 



(!) 17 de julio, 
(tí) L*n de julio. 
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lías que dieron lugar a la imposición de la sanción disciplinaria, 
a poner de manifiesto que otros ministrados habrían incurrido 
en faltas similares, que no fueron reprimidas. 

Kilo, como es obvio, no puede servir para excusar al apelante. 

ftste pretende, por otra parte, ser inexacto que bubiera sido 
objeto de sanciones disciplinarias anteriores, como se expresa 
en la resol lición recurrida. Mas tal afirmación resulta carente de 
exactitud, ya que, de acuerdo a lo informado a fs. 39, se habían 
impuesto al apelante, antes del 26 de diciembre de 1958 (fecha 
de los autos recurridos) tres sanciones disciplinarias de preven- 
ción (ai-t. 16 del decreto-ley 1285/58), dos el 14 de noviembre y una 
el 2.'í de diciembre del mismo año. 

Kn cuanto a los argumentos con los cuales se pretende de- 
mostrar que las prevenciones anteriores no fueron fundadas, es 
evidente que ellos no pueden ser objeto de consideración en et 
presente, desde que, en su hora, el interesado consintió dichas 
medidas dí sciplinn riáfi. 

Desde otro punto de vista, considero que tanto la sanción 
impuesta al magistrado apelante a fs. 7 do estas actuaciones, como 
la de fs. 28 del expediente arriba mencionado, son respectiva- 
mente adecuadas a la naturaleza y gravedad de las faltas come- 
tidas. 

Corresponde, pues, confirmar el auto recurrido **n cuanto 
pudo ser materia del recurso. Buenos Aires, 24 de abril de 1959. 
— Ramón Lascan». 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de julio de 1959. 

Vistos los autos: "Asociación de Abogados de Buenos Aires 
solicita que se practique una investigación en el Juzgado de 
Instrucción n? 3", en los que a fs. 9 se ha concedido el recurso de 
apelación deducido por el Señor Juez Doctor David S. Klappen- 
bach, contra la resolución de la Cámara Nacional de Apelaciones 
en lo Criminal y Correccional de fecha 26 de diciembre de 1958. 

Considerando: 

Que. al dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 206 del 
Código de Procedimientos en lo Criminal, el Sr. Juez de Instruc- 
ción Dr. David S. Klappcnhacli comunicó a la Cámara Nacional 
de Apelacoines en lo Criminal y Correccional, con fecha 27 de 
noviembre de 1958, que la causa "instruida a Antonio Rivadeneirn 
por lesiones graves, iniciada el 8 de enero de 1956, no había ter- 
minado "por haberse traspapelado el mencionado sumario por 
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espacio de 18 meses y 13 días". En virtud de esa anomalía y de 
las medidas disciplinarias que anteriormente se habían impuesto 
al mismo magistrado en otras causas, por irregularidades en los 
procedimientos, la Cámara aplicó al Sr. Juez Dr. Klappenbach 
la sanción de trescientos pesos de multa, que ha sido apelada ante 
esta Corte. 

En el memorial presentado a fs. 13/32, el recurrente sostiene 
que no ha sido objeto de sanciones disciplinarias anteriores a la 
impuesta cu esta causa; pero ello ha quedado desvirtuado con 
las aetnaciones corrientes a fs. 36/39. Agrega, además, Qfcy nin- 
guna trascendencia ha tenido el hecho de que se traspapidará el 
expediente, porque no se afectó la libertad de nadie, y como el 
interesado nada reclamó, no se confrontaron, los libros ni se in- 
cluyó la causa en las estadísticas del juzgado. 

Que la sola mención del hecho que ha dado lugar a la sanción* 
disciplinaria es suficiente para confirmar la medida impuesta, 
cuya justificación no ha sido desvirtuada por el recurrente en el 
memorial presentado ante esta Corte. 

Por ello y lo coneordnntemente dictaminado por el Señor 
Procurador General, se confirma la resolución de fs. 7. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis María 

BOFFI BOGGERO — JüLIO OYHA- 
XARTE. 



DAVID S. KLAPPENBACH 

SANCIONES DISCIPLINARIAS. 

La sanción de quinientos pesos moneda nacional de multa, impuesta por la 
Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capital 
a un juez de instrucción, por las deficiencias observadas en el trámite de ex- 
nfdientes del juzgado a hu cargo, debe ser confirmada, ]x>r la gravedad üe las 
faltas comprobados y por registrar dicho magistrado antecedentes de san- 
cione» por hechos análogos. 

No queda atenuada su responsabilidad* ni menos justificada, por la circuns- 
tancia de que los jueces que le precedieron hubieran incurrido, en el trámite 
del sumario, en irregularidades semejantes. 



FALLOS DE LA f'ORTE SCPEEMA 



Dictamen del PiniitiiAiioit Gexehal 

Suprema Corte; 

Por las consideraciones que t'ii la fecha expongo al dictaminar 
en el expediente de Suporintemlciiria n° í>.*>!( agregado, y a 
las que me remito hn citalix cama, estimo que corresponde con- 
firmar ln resolución de fa. 28, en cuanto pudo ser materia del 
recurso. Buenos Aires, 24 de abril de 1959. — R<tmón Iaiscgiiú. 

FAiAAt t>t LA CORTE SUPREMA 

Buenos A i í es, 20 de julio de 1959. 

• 

Vistos los autos: "Kstadístieas del Juzgado de Instrucción 
n'' :t" t en los i|uc a t's. .'ÍJ se ha concedido el recurso de apelación 
deducido por el Sr. Juez Dfc David S. Klappcnlmch contra la 
resolución de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Crimina] 
y Correccional de fecha J(i de dieiembn- (le 1958, 

i 'onside raudo; 

Que la sanción impuesta por la Cámara al Sr, Juez de Ins- 
trucción Dr. David N. Klnppcnbaeh a t's. l'8 29, con motivo de 
Jas deficiencias observadas en el trámite de las causas que corren 
agregadas por cuerda, resulta adecuada a la gravedad de las 
comprobaciones efectuadas y a los antecedentes (pie, respecto de 
hechos análogos, registra dicho magistrado y de los que esta 
Corte ha tomado conoci miento al pronunciarse, en el día de la 
fecha, en las causas respectivas. 

Que, como lo señala el Señor Procurador (¡ni eral al dieta- 
minar en el expediente tío Superintendencia ir* 579/59, la respon- 
sabilidad del Sr. Juez sancionado no queda atenuada, ni mucho 
menos justificada, por la circunstancia de que los magistrados 
ipie le precedieron en el ejercicio de la función, hubieran incu- 
rrido, en el trámite del sumario, en ir regida ridades semejantes. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se confirma la resolución de t's. 28/29. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — Ahistóbi'lo D. 
AitÁoz de Lamaoiuo — Lns Ma- 
nía Boffi Boogeiio — Jixto 
O Vil asarte. 



* DE JUSTICIA DK T,A \'4f!lÓN JOÍ» 

DAVID. S. KLAPPEXIUCH 

SANCIONES DISCIPLINA RÍAS. 

Corresponde «infirmar ln «andón de «]>erei oimiento, in.pueatn por la Cámara 
Nnrmniil de Apelni-iunes en lo Criminal y Correerional de la Cniiítal a un 
jume de instrumÓn por h demoi-u en t>l tramite de un reeurso de háheus cor- 
pus en el que, desde que pudo y debió dietnrse reaoliioióii, en atención a la 
iiiiinralra del t»roecdnnieíftb, hnstn que el caso llego n conoei miento de la 
tiitimm. rranwnrrieron más de tres meses. 

DlCTAMEX DEL PtlOCUtUPOR GeXEJIAL 

Suprema Corte: 

Estimo que proemio confirmar, por sus fundamentos, hi reso- 
lución recurrida de fs. il. 

Conceptúo necesario agregar .,ue, sin duda, es errónea la 
afirmación del magistrado recurrente, en cuanto estima que sólo 
debe darse trámite urgente al recurso do haheas cor pus si existe 
una efectiva privación de la libertad ambulatoria, y que, en caso 
contrario, deben tew pr atención preferencia 1 las causas criminales 
donde hay personas privadas de su libertad (fs. 24 vtn. y 25). 
Tnl afirmación pierde de vista la circunstancia de que el recurso 
de amparo trata de remediar una restricción a la libertad que se 
sostiene ser totalmente ilegítima, lo que no ocurre, ciertamente, 
tratándose de las detenciones ordenadas en causa Judicial con 
loa recaudos previstos por la ley para el caso. Buenos Aires, 
4 de mayo de 1ÍÍ5Í». — Rtiinón Lusca no. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de julio de 1959. 

Vistos los autos: "Verdeja, Balbina Delta Ocboa de, inter- 
pone recurso de hálicas corpus cu favor de Verdeja, Facundo 
Horacio", en los que a fs. 20 so ha concedido el recurso de ape- 
lación contra la resolución de fs. 11 de la Cámara Nacional de 
Apelaciones en lo Criminal y Correccional deducido por el Sr 
Juez Dr. David S, Klappenbach. 

- 

Considerando: 

Que, contra la resolución dictada a fs. 11 por la Cámara Na- 
cional de Apelaciones en lo Criminal y Oorreccionnl de la Capi- 
tal, en la parte que le impone un apercibimiento, apela el Sr. 
Juez en lo Criminal de Instrucción Dr, David S. Klappenluieh. 




- l0 FALLOS de la CORTE SUPREMA 

r» 

Que la naturaleza de la causa y sus constancias bastan para 
justificar la sanción impuesta. Se trata, en efecto, de un recurso 
de llancas eorpus presentado el 27 de agosto de 1958 ; el informe 
policial llegó a la Secretaría el día 1" de setiembre y en la misma 
techa se dispuso dar vista al Sr. Agente Fiscal, pero sólo el 
!J di- esc mes* se remitieron las actuaciones a la Fiscalía. Dictada 
la providencia de autos el 12 de setiembre, la resolución desesti- 
ma, .io el hábeas corpus se pronunció el 3 de octubre, es decir, 
15 días bábiles más tarde. Concedida la apelación interpuesta 
por el Fiscal el 4 de octubre, el expediente permaneció parali- 
zado durante dos meses, ya (pie 1 insta el 4 de diciembre no se 
notificó a quien dedujo el hábeas corpus. Finalmente, la causa 
quedó en el juzgado 9 días búlales más ñutes de ser i-emitida a 
la Cámara el 22 de diciembre. En definitiva: desde que pudo 
y debió dictarse resolución, en atención a la naturaleza del pro- 
cedimiento, hasta que la causa llegó a conocimiento do la Cámara 
transcurrieron tres meses y diez díns. La medida disciplinaria 
aplicada por la Cámara al Juez, con fundamento en la prefe- 
rencia que debe darse al trámite del hábeas corpus, está entonces 
justificada. 

Por ello y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se confirma el auto de fs. 11 en cuanto apercibe al Sr. Juez de 
Instrucción Dr. David S. Klnppenbnch. 

Alfredo Oieuaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — Aristóbulo D. 
Akáoz de Lamadrid — Luis Ma- 
nía Bokpi Boggeho — Julio 
Oyhanarte. 



DAVID S. K LAPPEXBAC'II v Otro 

$a saos es d me ipli sabias. 

Corresponde ponfirinar In sanción de tnulln de quinientos pesos moneda na- 
cional a cada uno, impuesta por In Cfi ra Nacional de A pelar- iones en lo 

Criinjnal y Correccional lie la Capital a un jtiwt de instrucción y a un seere- 
tu rio del juzií«iit), como responsables ile In rternnrn en el trámite de un 
l>rocerio por luirlo «imple, con persona detenida depile su iniciación, que se 
prolongó durante de siete meses y medio; y en el que sólo se practicaron, 
como diligencias de sumario, la declaración índiurntorin del acusado, la rati- 
ficación de dos testigo* y la tasación del bien sustraído. 
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Dictamen 1 del PnocrttADOR Genekal 

i 

Suprema Corte : 

La responsabilidad por la demora en que se incurrió al remi- 
tir esta causa al juzgado de sentencia del» recaer, a mi juicio, 
cu el entonces secretario del Juzgado de Instrucción, Dr. Mario 
A. Sonje Pinto, sin que basten a exonerarlo de ella Los argu- 
mentos que expone a fs. 56. En la diligencia de t's. 3Ü vta. expre- 
sa dicho funciona rio que remitió la causa, y esa atestación impli- 
ca dar fe de que el trámite había sido efectivamente llevado a 
cabo. Con prescindencia, pues, de la evidente corrección que se 
ha realizado en la fecha de dicha diligencia, fecha que parece 
originalmente haber sido dejada en blanco, lo cierto es que oí 
secretario, al afirmar constarle la remisión de la causa, ha asu- 
mido la consiguiente responsabilidad. Xo lo descarga de ella la 
circunstancia de que un empleado inferior dejara incumplida 
la gestión, durante ira largo lapso, pues de ella debió .exigírsele 
inmediata cuenta, ^iiáxime después de haber suscripto la constan- 
cia aludida. 

En cuanto a la responsabilidad del Dr. Klappenbach por el 
lapso que insumió el sumario, cabe señalar que ella no deriva 
de que dicho magistrado haya demorado cada una de las dili- 
gencias, particularmente consideradas, sino de las característi- 
cas generales del trámite. En él aparece el Instructor como un 
pasivo ejecutante de las medidas que va solicitando el Ageute 
Fiscal, de tal modo que, llevada a efecto una, se dicta la provi- 
dencia que vuelve a dar vista de los autos a dicho funcionario. 
De esta indebida manera de encarar la instruccióu resulta que 
diligencias solicitadas por el Agente Fiscal a fs. 23, 25 y 30 vta. 
se realizaron sucesivamente en el tiempo transcurrido desde el 
14 de abril de 1958 basta el 12 de agosto del mismo año —para 
referirme sólo al lapso en el que intervino el Dr. Klappeubach— t 
siendo así que pudieron y debieron ordenarse y llevarse a cabo 
simultáneamente, por propia iniciativa del Instructor. 

Estimo, en consecuencia, que procede confirmar la resolu- 
ción recurrida en cuanto pudo ser materia de los recursos dedu- 
cidos para ante V. E. Buenos Aires, 13 de julio de 1350. — 
Ramón Lasca no. 



- 1 - rALLOS DE I.A l'OHTK srpRKMJ 

i 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos A iros;, JO de julio de 1959. 

Vistos los mitos : "IV 1 val los, Martín Angel s»/ hurto", en los 
que a fs. ó'O se lian comedido los recursos de apelación interpues- 
tos por el Sr. Juez Dr. David S. Klappenbaeh y por el ex Secre- 
tario Dr. Mario Soaje Pinto contra la resolución de la Cámara 
Xucionaí de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de fecha 
17 de marzo de líKííl. 

( 'mis ¡de raí ido : 

Qtié ¿1 Tribuna! comparte k.3 conclusiones del precedente dic- 
tamen del Señor Procurador General, con arreglo a las cuales 
corresponde con firmar la sanción de multa de quinientos pesos 
moneda nacional a cada uno, impuesta por la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Crimina] y Correccional al Sr. Juez de 
Instrucción Dr. David S. Klappenbaeh y al ex Secretario Dr. 
Mario Soaje Pinto, Sólo considera necesario agregar que la 
forma en que se tramitó la cansa es la única explicación de (pie 
se haya prolongado durante más di* siete meses y medio — desde 
el 17 de enero hasta el 4 de setiembre de 1ÍI58 — un proceso por 
imrtn simple, con . persona detenida desde su iniciación, en el 
que sólo se practicaron, como diligencias de sumario, la decla- 
ración indagatoria del acusado, la ratificación de dos testigos 
y la tasación del bien sustraído. 

Por ello y lo dictaminado po" el Señor Procurador General, 
se confirma la resolución de fs. 50 en cnanto impone al Sr. .Fuez 
en lo Criminal de Instrucción Dr. David S. Klappenbaeh v al 
ex Secretario Dr. Mario Soaje Pinto la sanción de quinientos 
in-sos (te multa a cada uno. 

j$LFKFJK> (llt'iAZ — BkN.JAMÍX VlLLKOAS 
BasAVILBASO — AltlSTÓBULO D. 

Abáoz de Lama mu» — Lris Ma- 
iiía Boffí Boooero — Jt'UO 

OVUAXAIÍTE, 



DAVID S. KLAf'PENRACK 

SAKC IONES DISCIPLINA MA S. 

( [ii >!!■!* nintirm-ir In míik'Íí'hi úv nprnibíiuii-nto itiij>ut t stn \hít In ('ninurit 
XiU'íuiinl A ¡M-lncioiu-s i j n In Críminiil y Cnm'coionnl il* 1 In Ciipitnl a 1111 
jiíí-7 tiv jii¿trumún i^>r Ihs rciteriuln* r iiijiistilit-iulus fleinoms en rl trámite 
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elf un .-mimi-in. >i ln* ctuistiiiicitis t\v \a emi*u ilriiiuestrnn que hi medid» 
(IÍMÍ]i]in¿i!Ín w ftjttfttn n ln mihinil-zn y grnvrtlad de las inltns rom probadas. 

Dictamen i»el Pnorri[vnon (Ikxkhai. 

Suprema Corte ¡ 

Las sanciones impuestas por la resolución de f*> 24 contem- 
plan adecuadamente, íi mi juicio, lu naturaleza y gravedad do las 
faltas en ella reprimidas. 

Corresponde, por tanto, confirmar dicha resolución en cuan- 
to piulo sor mil te ria de recurso. Buenos Asios, 2 de julio de 
W~) l x -- Ramón Lascarlo. 

PAU.o DI LA COKTK St'IMIKMA 

Buenos Aires, 2(1 de julio de 1ít.")í), 

Vistos los autos; "ííovi, .Inau s. falso testimonio ", <.»n los 
que n fs. 30 se ha concedido el reeuvso de apeliieión deducido 
por el Sr, Juez Dr. David S, Klapponbneh contra lu resolución 
de la Cámara Nacional de* Apelaciones en lo Criminal y Correc- 
eionnl de t'eelia 27 de Febrero de &B& 

Considerando; 

f 

Que el Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción Dr. 
David S. Klnppcnhncli ha interpuesto recurso de apelación — art. 
lí) del deeretodoy 1285/58, ley 14.4b"7 — contra la resolución dic- 
tada n fs. 24 por la Cámara del fuero, que le impuso la sanción 
de apercibimiento por las "reiteradas o injustificadas demoras 
en el trámite de este expediente". 

Que, como dictamina el Señor Procurador General, la medi- 
da disciplinaria se ajusta a la naturaleza y gravedad de las faltas 
cometidas. Kn efecto: basta observar que, recibida la causa en 
el juzgado el de setiembre de 1Í)58, la primera providencia se 
dicta el 15 de octubre, es decir, 2(¡ días hábiles mus tarde. En 
ella se dispone dar vista al Sr. Agente Fiscal, a quien sólo se 
le remiten los ñutos lí) días hábiles después, el 11 de noviembre. 
Finalmente, la resolución dictada el 27 de noviembre es notifi- 
cada al querellante el 22 de diciembre, siempre det ano IS®8. 
Ninguna constancia existe en la causa que permita justificar tales 
dilaciones en la tramitación de un sumario criminal. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se confirma la resolución de fs. 24 cu cuanto inquine la sanción 
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de apercibimiento al Sr. .Tuez Nacional en lo Criminal de Ins- 
trucción Dr. David S. Klnppenlmcli. 

Alfredo Ohuaz — Bkxjamíx Villegas 
Basavilbaso — Aristórulo D. 
Aráoz de Lama man — Luis Ma- 
ría Boffj Boooebo — Julio 

OVilANARTE. 



DAVID S. KLAI'I'EXBAni v Otro 

SA Xí }t tSKS HiSi 'IFUXAfíiAS. 

Es adecuada ta sam-ñín de linimentos peso* moneda nacional de multa impues- 
ta |mr la Cámara Nación»] ilt> Apelaciones en lo Criinmnl y Correccional de 
h Capitnl, tanto n! juca de instniccimi romo al secretario del juzgado, que 
incurrieron en grave desconocimiento de la suspensión impuesta al último 
por dicho tribunal, mientra* se sustanciaba un proceso por contrabando ni 
i|iic se hallaba soiiLctíiln; pues el funcionario suspendido, con el connci intento 
v la anuencia del juez, concurrió «lia ría mente a su sccretnrín pura colaborar 
en la» tarea* fiel juzgado, y tnrnbiéti lo hizo, a menudo, después que k 
Cámara designó un reemplazante. 

Dll TAMF.X DEL PHOCI'RAIMIH EN ERAL 

Suprema Corte: 

Las con sideraciones de los escritos de fs. 24 y 27, respecti- 
vamente, no afecta u Jos fundamentos de la resolución corriente 
a t's. 17, ni atenúan la grave falta cometida por el Jnez Nacional 
de instrucción Dr. David S¿ Klnppeulmclr y el Secretario Dr. 
Manuel (\ (íallino, al desconocer la suspensión de este último, 
decretada oportunamente por la Cámara de Apelaciones en lo 
( 'riminal y ( orreccionnl. 

Kn consecuencia, y siendo, a mi juicio, las sanciones impues- 
tas adecuadas a la naturaleza e importancia de la infracción, 
considero que corresponde confirmar la resolución de referencia 
i'ii cnanto pudo ser materia de recurso. Buenos Aires, 2 de 
julio de 1Ü59. — Ramón Lascanó. 

FALLO DE LA COHTE Sl'PIÍEMA 

Buenos Aires, 20 de julio de 19511. 

Vistos los autos: "(¡nllino, Manuel Cristóbal — Secretario 
Juzgado ii° — su intervención cu la causa 'Todres, Ahraham' 
hallándose suspendido en sus funciones M , en los (pie a fs, 21 vt«. 
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y 22 vta. se lian concedido loa recursos de apelación interpuestos 
por el Sr. Secretario Dr. Manuel C. Gallino y por el Sr. Juez 
Dr. David S. Klappenbach contra la resolución de la Cámara Na- 
cional de Apelaciones en lo Criminal v Correccional de fecha 17 
de abril de 1959. 

Considerando; 

Que la resolución dictada a fs. 17/18 por la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Criminal y Correccional, en la que se impo- 
ne al Sr. Juez en lo Criminal de Instrucción Dr. David S. Klap- 
penHach y al Secretario del Juzgado Dr. Manuel C. Gallino la 
sanción de quinientos pesos moneda nacional de multa a cada 
uno, se ajusta a las constancias de la causa y debe ser confir- 
mada, tal como dictamina el Señor Procurador General. Está 
acreditado, en efecto, que el Secretario Dr. Gallino estuvo sus- 
pendido en sus funciones desde el 13 de junio de 1958 hasta el 
3 de marzo de 1959. Xo obstante ello, concurrió al Juzgado y 
desempeñó tareas vinculadas con el cargo de cuyo ejercicio esta- 
ba privado, con consentimiento del Sr. Juez. Las razones invo- 
cadas en los memoriales de fs. 24 y 27 carecen de suficiente fuerza 
de convicción frente a la declaración del Dr. Gallino, testimo- 
niada a fs. 9 vta./10 vta., de la cual resulta que el nombrado 
concurrió diariamente a ta Secretaría hasta que la Cámara de- 
signó un reemplazante y que luego de ello siguió haciéndolo a 
menudo, para colaborar en las tareas del Juzgado. 

Que ello importa, de parte del Secretario Dr. Gallino y del 
Sr. Juez Dr. Klappenbach, que conocía tal circunstancia y le 
dio su anuencia (fs. 6), un grave desconocimiento de la suspen- 
sión impuesta por la Cámara mientras se sustanciaba el proceso 
por contrabando a que había sido sometido el Dr. Gallino. 

Por ello y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se confirma la resolución apelada de fs. 17/18. 

Alfredo Orcíaz — BexjamÍíí Villegas 

BASAVILBASO AllISTÓBULO D. 

AltÁOZ DE L A MADRID L.V18 Ma- 

kía Boffi Bogo ero — Julio 

OVÜAJÍAIETE. 



FALLOS PE LA foHTE Sl i'ltKVlA 



S. R. L AHTIMETAI, v. Pi;, >V IXCl A i-k SAXT1AÍÍO hki. BSTKKO 
COSTAS; limar rollo del juírio. Mlannmieuto. 

CortVHi>inuk> exiinir de bis eiwtns tM juirin a la provincia «pie, al aHimarse 
11 \n demmáá, deposita éa atifol y da en pago la masa recl mln('). 



SllíXKV A. ALLKKTux v. S. A. PIN' AMA» 
RBCÜJtSO KXTKAOlitHSAlilO- Rrqnitilo* propina. Cnrxtimirs uo frdrndr». 

tntetprtiaclAn de norma* ia&thtt de proetetimirnto*. Gam» parias. 

t4> "tii ti- 11 I» pcrencilSa de I» instajifin «■- iiii'-ticm pn «mi, irmisilde en 

I11 iiMaiiim extraordinaria. 

RK CURSO KXTRAtiRtHXARlO; Requisito* propio*. Curtió*,* un federal™, 
Srutrmiii* arbitraria», [mptwtdéneití del recurso. 

Kl proimrmnmu-uto i|i>| trilniiiiil de alteada que, »\ ctmfirliiiir I» di-iisián del 
irilVrinr ipie divinen iTpenuht m id jniri» la pereneidtl de la inst.-inciu. no 

•'Xfi'iJi' I» '|i s prupiu di' bis .¡Nrn-s tW 1:1 ciUlsa, t>, i]lsllsi*>pl¡lilt> de la 

tacha da arbitraríedud. 

RECURSO KXTRÁORDISARtV: Requisito» propio*. Rehtrióu directa. Sen- 
tencias f n» fandamettio» ka fedérales o federo!*-* consentidas. Fundamentos de 

Otilen lunll >t prtittsal. 

N'n procede <| rerurwi i*xtru<mliimr¡ii «,¡, aiiti- lu reiterada joriapradeneia 
de lu (Virti- rispiH-lci ni rarártrr pnn-iwil <lt> las lit-cismn*'* sobre jniviuiún 
de instancia, la cuestión referenti> n la tiu-uiisii.LK'i.iiiiilidjid ulegiidn dé Ir 
ley 14.10] na Un sirio propaéata con fundamento sustancial. 



I Mi TAMKX LKT, lVmTItAlKM! CrEXEttAL St'STlTVTO 

Suprema Goítéi 

1 

Sciíi'm i"sulta di' los autos principales, elevados como mejor 
informe, I>. Xiduoy A. Allerton inició demanda por consignación 
de alquilo-es contra " l'ittnnmr Si>c. An. l'(»mereial e inmobi- 
liario, la i|in> o t's, .">7 solicitó se di- 'lnrai'a per unida la instancia 
por babee transcurrido el plugo de inactividad procesal une seña- 
la la ley 14.19$. 

Así lo hizo el Sr. Juez de la causa {t\ Ó7 vtu,), cava resolu- 
ción impugnó la actora sosteniendo i|iie la pretendido inactividad 



(i> 22 de JaHo, Fallo* : 2M\i 202. 
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no había existido, desde que con posterioridad a la iniciación de 
Ja demanda y como ampliación de la misma, efectuó nuevos de- 
pósitos en concepto de alquileres, los que, a su juicio, interrum- 
pieron el curso de la perdición. 

Adujo, asimismo, en su favor lo dispuesto por el art. 8* de 
la citada ley y sostuvo finalmente (fe¡ Ü9) que la misma sería 
inconstitucional si su correcta interpretación fuera la que le atri- 
buía el Sr. Juez, quien, pese a ello, mantuvo a fs. 75 la perdición 
declarada a fs. 57 vta., concediendo la apelación interpuesta en 
subsidio, resolución que el Tribunal de alzada confirmó (fs. 86), 
denegando luego ei recurso extraordinario de apelación inter- 
puesto para ante Y. E. 

II 

Tanto el fallo de primera como el de segunda instancia se 
tundan, exclusivamente, en la interpretación de la ley 14.191 y 
en la apreciación de circunstancias de hecho, todo lo cual es 
manifiestamente ajeno a lo que puede ser materia de revisión 
por parte de V. E., pues aun la tacha de inconstitucionalidad, 
opuesta a fs. 69, se sustenta en la interpretación que a juicio 
del recurrente corresponde atribuirle, pero sin demostrar en qué 
consistiría el agravio constitucional si el legislador hubiera intro- 
ducido en la ley preceptos que, de manera expresa, contemplaran 
el caso de autos y dispusieran las mismas consecuencias que el 
Sr. Juez y la Exorna. Cámara extraen de ella por vía de inter- 
pretación. 

Media, finalmente, la circunstancia de tratarse de una perdi- 
ción declarada durante la sustanciación del juicio en primera 
instancia cuyos efectos, como es obvio, no pueden equipararse 
a los de las "sentencias definitivas", a que alude el art 14 
de la ley 48. 

Por las consideraciones que anteceden, pienso que el recurso 
extraordinario de apelación interpuesto a fs. 89/96 de, los autos 
princi pales ha sido bien denegado, por to que correspondería 
desestimar la queja (pie motiva estas actuaciones. Buenos Aires, 
2í> de junio de 1959. — José Felipe Brnites. 

FALLO DE LA COK TE SUPREMA 

i 

Buenos Aires, 11 de julio do 1959. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el actor 
en la causa Allertoii, Sidney A. o./ Pinamar S. A.", para decidir 
sobre su procedencia. 
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Y con sitie runda: 

Que una reiterada jurisprudencia de esta Corte ha estable- 
cido que lo atinente a la pereneióu de instancia es cuestión pro- 
cesal, irremisible en instancia extraordinaria. 

Que toda vez que lo resuelto en los autos principales no 
exceda de Jo que es propio de los jueces de la causa, la tacha 
de arbitrariedad no autoriza la apertura del recurso. Y lo mis- 
ino debe afirmarse de la alegada inconstitucionalidad de la ley 
respectiva, que no se ha propuesto con fundamento sustancial que 
requiera el acogimiento de la queja — Doctr. Fallos; YM: 220 
y otros — „ 

Por ello y lo cnucordnuteuiente dictaminado por el Señor 
Procurador (¡enera! sustituto, se desestima la precedente queja. 

Ai.FüEOo OttoA7 — Benjamín Yilleoas 
Basavilbaso — AmsTÓHrLo D. 
Aráoz de Lvmadiud — Luis Ma- 

KÍa BoFFI Bof HIERO — .Tl-lio 
Oyhanakte. 



MARIA TERESA CAKNICE110 m APEAIZ v. ANTONIO PLA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestión* no fedérale*. 
Sentencias arbitraria*. Im procede »na del recurso. 

Lo atinente »l nlennn* y «plumión «le Inz mínima referentes n la llamada 
"unidad wmiómU'a" tw materia eapeeífícaiiieiite rural, resperto ile cuya deci- 
sión fundada nn procede el rreurso extraordinario eo» fuiidnuienlo en la 
doctrina sobre, arbitrariedad ('). 



ALK.ÍANHÍÍd J. BAYLEY v. ROGELIO A. IHl*Syi*lBELAH 

JiEt i'ftSf* EX TRA OHDIS'A JÍ/CK Rrípihito* prupin*. CnfHthues ito federales, 
interpretación d? ut>rtmm tf ttctttx contituif. 

Im sentencia del tribunal de al/juln ipie, revoeiitidu el falló del inferior, re- 
ehn/Ji la demanda sobre resolueiún del enntrato de cuín pin venta de un 
departamento, decido cuestione» de derecho román y de heeho propias de los 
jin-ees de !:i eitiisji e iireviwibles en Iíi instaiu-ia extraordinaria. Kn pipeto, 
(ales pon las al incides: td ré^imni de I» llamada propiedad horizontal ; a la 
imhiiiileyji jurídica y id objeto de ln elátlsulu de rescisión, nsí COtnO n ln 
nnprocedéncLí) de ésta por neto di- bis partes; a Im interpretaeí.in ilc la 



<•) 22 de julio. 
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conducta lt,s interesados en ln> rirotmafcaneMW del coso; v u los principios 
videntes en materia iIp li m fe ( 1 



JOSE VlGt'KHOLA | Hijo) 

I 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos ¡impíos, Cuestione» »o federales, 
mxshmúu de fax vuexUtme* fie hecha. Vitrina* 

t» sentencia que, en razón de la insistencia bastante de prueba respecto 
de liw propósitos fie persecución política alegados por el recurrente, deniega 
el beneficio de la ti mu istia, tiene t andamento* de hedió suficientes para 
sustentarla y es insusceptible de revisión por medio de reeurso enraordi- 
un rio ciui fundamento ni ] n violación de lo dispuesto en el «rt. 1* de la 
ley I-U.'lti. Tampoco es revisible por dicha vía la aserción de que 1o« hechos 
ini] Hitados constituyen delitos a juicio «Ir diferentes jueces (2). 



NICOLAS SAXTORt) v. OKESTES KA VAHO 
CAMAMAS NACIONALES DE APELACIONES. 

La «ilición del decreto-ley 1285/58 uo es óbice para hi vigencia del art 109 
del He»lameiito para la Justicia Nacional. 

REGLAMENTACION. 

Ijí1 ""«lit'icaeión del régimen legal ao supone la cancelación de su regla- 
mentación sino en cuanto ésta « incompatible con las disposiciones de la 
nueva ley. 



FALLO PE LA COK TE SITUE Al A 

Buenos Aires, 22 tic julio de 1959. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Santoro, Nicolás c./ Favaro, Orestes", para 
decidir sobre su procedencia. 

V considerando: / 

Que tal como lo declara la resolución motivo de la queja, el 
art. llííl del Reglamento para la Justicia Nacional está en vigen- 
cia, pues la disposición del art. 26 del decreto-ley 1285/58 es 
sustancia luiente igual a la de la ley 13.998 —art. 27 en regla- 
mentación de la cual el primero fue dictado. Eu efecto, ta modi- 



( i ) ,1c jllli,,. 

(-*) 11 de julio. 
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ficnción del régimen legal no supone la cancelación de su regla- 
mentación sirio en cuanto ésta sea incompatible con las disposi- 
ciones ilc ta nueva ley. 

Que en tales condiciones v toda vez qué lo expuesto por el 
recurrente no acredita la existencia de interés legítimo en las 
cuestiones propuestas, la 'pie ja del*- fér desechada. 

Por ello se la desestima. 

Alfreihi (muíais — Besmamíx Villegas 
Basavilbaso — Lns M.viúa Boffi 
RtMioEiio — Je 1,10 Oyhaxaiíte. 



LC1S v HORACIO A. VKCCHIO v. HA MIRO MEKA 1 Othos 

RECURSO EX TR A O li DI XA RIO : Rrqttintto» prpffo*. Relación directa, Xot- 

mtti> extraña* al juüia. 1>Up09Íewm!B coHatitkekmtíeg, Art. 1S. 

Xo procede el recurso extraordinario, contra la sentencia que lince lugar al 
desalojo por falta de pago, si la vinlnción de la garantía constitucional de 
la defensa, invocada como fundamento de la apelación, no reviste, en el 
caso, carácter substancial. Tal ocurre cuando, habiéndose admitido por el 
fallo aja'iadn que el recurrente es. como nle<:n, ndquirente del fondo de 
comercio instalado en el inmueble locado, operación que se ennnentra sin 
perfeccionar, no resulta del escrito de interposición del recurso mencionado 
que lo omisión de Ins pruebas, ile que se habría visto privado aquél, fuesen 
susceptibles de alterar la solución del pleito (M- 



SALOMON AM AYA v Othos v. AGAR CROSS v Cía. Ltca. 

RECt'RS'O EX TRA ORDIXA RÍO : Requisito* prnjiÍM. 0«Mt*K«I »o f nit rales. 
I»trrprrtarÍ¿H <le norma» tf acia* comunes. 

Li> atinente al régimen .jtirídiro de las gratificaciones no trasciende el ¿al- 
bita del derecho común. 

En consecuencia, la decidido en la cansa acerca de la inexistencia del "ani- 
mus donandi" en las entregas periódicas realizadas por la dlmandndn a su 
personal, así como ln relativo *n su exigibilidad, son cuestiones extrañan a la 
jurisdicción extraordinaria del art. 14 de la ley 48, y carentes de relación 
di reda e inmediata con las garantías contenidas en los arts. 14, lti. 17. 18 
y lü de ln Constitución Nacional. 

RECVRSO EXTR A O RDtX A RIO : Rrq»Mta* propfa. Relación directa, Xormat 
extrañan al jtiich. V&potíeiún*í eoMtíttteioHdá». Art. 19. 

Ija garantía de (pie nadie está obligado a hacer ln que ln ley no manila, no 
sustenta el recurso extraordinario contra las sentencias que resuelven la 



(i) Ü2 de ja lio. 
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euestitóu por ni*liejii-ú>ti de normas no íéctejfal^ salvo ni enso de arbitrarie- 
dad. En eonsecucnein, es im-irocedctitc el deducido contra la resolución que» 
sulidenteiiiHite fundada en disposiciones ilc derecho común, decide, acerca 
del ca ráete r y de lti exij;ih¡lidail de bis gratifiriiciojivs ent repulas [H-riódiea- 
nte pnr 1« demandada a su persona I. 

4 y 

RhCUliSO EXTfíA(tIiIH.\ARIO; Rexolttriún. Li mitra riel pronunciamiento. 

Ijü impugnación relativa til monto de tos honorarios regulados por el tribunal 
a ipto, introducida en el memorial presentado unte la Corte, es tardío, y no 
«ibe pronunciamiento n su respecto. 

Dictamen- del Procdbadoh Gexehal 
Suprema Corte : 

El i'iillo apelada so funda en razones de hecho y prueba y de 
derecho común suficientes para sustentarlo con lasque no tienen 
relación inmediata ni direeta las cuestiones que se articulan como 
do orden federal. 

En talos condiciones el recurso extraordinario interpuesto 
a fs. 141 resulta improcedente y correspondería declarar que 
ha sido mal acordado a fs, 143. 

Respecto del agravio que se invoca con motivo de las costas 
no corresponde su examen por V. E, por haber sido planteado 
por primera vez en el memorial de t's. 158, Buenos Aires, 29 de 
agosto de 1938. — Ramón Lascano. 
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Buenos A iros", 24 de julio de 1959. 

Vistos los autos: ^Amayn, Salomón y otros c./ Agar Cross 
y Tía. Ltda. s./ bonificaciones y aguinaldos impagos", en los 
que a fs. 143 se ha concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia del Tribunal del Tía bajo do Tneumán (Sala 2da.) 
de fecha 28 de octubre de 19oí. 

Y considerando: 

(¿ue la sentencia recurrida condenó a Agar l'ross y Cía. 
Ltda. a pagar a los actores la suma do $ 28.787,92 in/n. en con- 
cepto de parto de las gratificaciones no abonadas en el año 1953 
y de la totalidad de Jas correspondientes al año 195.3, imponiendo 
a la demandada el pago de las costas del juicio. El tribunal 
consideró — contrariamente a la tesis expuesta por ta firma de- 
mandada — que las entregas anuales que desdo el año 1947 ésta 
venía haciendo a su personal sobre la base del sueldo percibido 



"AMiOK riK LA CORTE SUPREMA 

en el mes «1c junio no ofrecen los <*nracteres «le Ins donaciones, 
|K>rque ellas no respondieron ni propósito de recompensar gra- 
ciosamente a los trabajadores tle Ir empresa, sino al de intere- 
sarlos en el mejor desenvolvimiento de ella. Concluyó decla- 
rando que esos ¡jugos habían adquirido carácter obligatorio en 
razón de su 4 * habitual idnd", aunque con ln reserva de que ellos 
s«m exigióles solamente en los periodos que arroja» utilidades. 

(¿ue contra dicha sentencia la demandada interpuso recurso 
extraordinario (fs. 141 142), fundado en que aquélla lesiona los 
arts. 14, 1(>, 17, 18 y lí' de la Constitución Nacional desde que 
c promete su "libertad de comercio" 14 en condiciones de igual- 
dad ante la ley" y su "derecho de propiedad' 1 , "al obligarla a 
hacer un pago «pie no manda la ley". 

(¿lie, como surge de lo expuesto en el primer considerando, 
la sentencia a i telada ha resuelto cuestiones de hecho y de de- 
recho común cuyo conocimiento incumbe a los jueces de la causa 
y son, por lo tanto, extrañas a la jurisdicción que acuerda el 
art. 14 de la ley 48. 

Que, en efecto, no trasciende el ámbito del «le lecho común lo 
atinente al régimen jurídico «le las gratificaciones. Lo decidido 
por el tribunal a «jijo acerca «le la inexistencia de "nniinus do- 
uamli" en las entregas per'nídieas realizadas por la «lemandada 
a su personal, así corno lo relativo a su exigibili«la«l, carece de 
relación directa e inmediata con las garantías constitucionales 
que se pretende vulne nulas. 

(¿ue, por lo demás, según lo tiene decidido esta Corte —Fa- 
llos: 233: 31; ¿33: 287, ggjfc 43*2 y otros— el principio del art. 19 
de la Constitución Nacional no sustenta el recurso extraordinario 
respecto de sentencias íjué «leci«len la causa por aplicación de 
normas no federales, salvo e» el supuesto excepcional de la 
arbitrariedad, (pie el tribunal no estima que se haya configurado 
en Ir especie con arreglo a su reiterada jurisprudencia sobre el 
particular. 

(¿lie tampoco resultan aplicables al caso las conclusiones 
a que arribó este Tribunal en el precedente citado por el ape- 
lante — Fallos: 23(i: lí»í) — en el cual no se emitió pronunciamiento 
sobre el régimen ordinario tle las habilitaciones o gratificaciones, 
sino sólo sobre el caso excepcional de que el elevado monto de 
ellas pudiese afectar la subsistencia de las empresas (especial- 
mente, ps. 238, 245 y 24(i), circunstancia que no es, evidentemente, 
la de autos. 

(¿ue en cuanto a la impugnación relativa al monto de los 
honorarios regulados por el tribunal a «pío, corresponde declarar 
que ha sido tardíamente introducida en el memorial ile tVlíiS' 

por lo «jue no cabo pronunciamiento a su respecto. 
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Por olla, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente i>\ recurso extraordinario concedido a 
fs. 14X 

Benjamín Yillehas Basa vilb aso — 
AaisTÓBULo T). Aráciz db Lama- 



S1XD1CAT0 TRABAJADORES ESPECTACULOS PUBLICOS v, 
S. A. CLKMENTK LOCOCO 

RECURSO KX TRA O ftft ISA RIO : RrquMto» propios. Cuestiones no federales. 
Sctttt hcíh* arbitraria*. Improcedencia del recurso, 

X» es urbitrurm la sentencia que rechaza ln demanda por reajuste de vaca- 
ciones, sueldo anual complementario, etc., fundada en circunstancias de he- 
cho y de derecho común, como es la de que para determinar el 'importo 
real" de lo percibido por lo* acomodadores de las salas de espectáculos pú- 
blicos de la demandada debe primar el convenio colectivo de trabajo for- 
malizado entro las parte», sobre la resolución del Instituto Xacional de Pre- 
visión Social, que establece un "monto teórico" de los salarios a los fines 
del aporte jubilntorio. 

RECURSO EXTRAORDIXARIO; Requisito» formales. Introducción dé la cues- 
tión federal. Oportunidad, Planteamiento en el escrito de interposición del recurso 
extraordinario. 

No procede el recurso extraordinario, con fundamento en el art. 113 del 
Reglamento pura la Justicia Xacional, si no se lúzo cuestión eipresa acerca 
de la aplicación del referido precepto con anterioridad al pronunciamiento 
de segunda instancia apelado. 

Dictamen del Peocurador General 

Suprema Corte: 

El problema debatido en estos autos ha sido resuelto por el 
tribunal de la causa sobre la base de fundamentos de derecho 
coman que resultan i rre visibles en la instancia extraordinaria 
y con los cuales, en mi opinión, no guardan relación directa e 
inmediata las cuestiones de carácter constitucional que se plan- 
tean a fs. 190. 

Por otra parte, ealn? señalar que el apelante no planteó cues- 
tión alguna de carácter federal en las instancias ordinarias del 
juicio, no obstante que la posibilidad de que el mismo fuera de- 
cidido por aplicación del art. ~> 9 del convenio colectivo n 9 268/50 
era evento fácilmente previsible con anterioridad al fallo qne 
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ahora impugnn (v. escrito de responde do fs. 31 y expresión de 
agravios de fs. lóí)). 

Por último, y en lo que toen al agravio fundado on el art. 113 
del Reglamento para la Justicia Nacional, pienso que es de apli- 
cación ai casa la doctrina sentada por V. E. a partir de Fallos: 
233 : 406. 

A mi criterio, pues, el remedio f inicial intentado resulta im- 
procedente y ha sido mal concedido a fs. 200 vtu. Buenos Aires, 
2o" ile diciembre de 1 !>"j7. — Sebastián Soler, 

FALLO Tq¿ t,a COIÍTE SUPREMA 

Buenos Atres, 24 de julio de 1!)59. 

Vistos los autos: 'Sindicato Trabajadores Espectáculos Pú- 
blicos c l 'lómente Locoeo S. A. I. y Com, s/ snlarios", en los 
que a fs. 2(K) vía. se ha concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo 
de fecha 20 de agosto de lí>57. 

t 'onsideraudo : 

Que en autos se cuestiona el "salario real" que percibieron 
los acomodadores de las salas de espectáculos públicos de la de- 
mandada, teniendo en cuenta que son remunerados con una can- 
tidad fija y una suma variable, las propinas, cuyo monto, por 
la forma en que se perciben, es difícil de precisar. Los actores, 
sobre la base del "monto teórico" de dichos salarios, fijado a los 
fines del aporte jubilatorio por resolución del Instituto Nacional 
de Previsión Social del 16 de marzo de 1950, reclaman diferencias 
por reajuste en el pago de vacaciones, sueldo anual complemen- 
tario, etc., por un total de * 1+1.764,74 m/n. 

La demandada niega adeudar el reajuste pedido por los ac- 
tores por estimar que les ha abonado todo lo que les correspondía 
con arreglo al Convenio Colectivo le Trabajo, formalizado entre 
las partes el 28 de julio de lííóO, por ante el Ministerio de Trabajo 
y Previsión. Considera, asimismo, que esta Repartición es la 
única con competencia para intervenir en materia de salarios y 
que el determinado por resolución del Instituto de Previsión — 
mayor que el del convenio— lo fué al sólo efecto de precisar los 
aportes jubílatorios. 

La sentencia de primera instancia — fs. 151— y la de la 
Cámara dei Trabajo — fs, 186— coinciden en que la determina- 
ción del "importo real" de lo percibido por los acomodadores 
es una cuestión de hecho y, si bien admiten que en autos no hay 
una prueba cabal al respecto, el juez acepta el monto que resulta 
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de la mgffa m Instituto y ordena pagar las diferencias que 
resultan del reajuste pedido. La Cámara de! Trabo io, en cambio, 
reconoce primacía al convenio ladral sobre la resolución del 
Instituto y, por aplicación de] art. .V de aquel, revoca la sentencia, 
ordena i ido el rechazo de la demanda. 

Contra este pronunciamiento interponen los actores recurso 
extraordinario . -f«. 190- por arbitrariedad; por no haber dic- 
taminado el Ministerio Púb'ieo y por violación del art. 113 del 
Reglamento para la Justicia Xaciomil. 

Que como resulta de lo expuesto, la sentencia recurrida se 
tunda en circunstancias de hecho y de derecho común, apreciadas 
razonablemente por los jueces ordinarios de la causa de modo 
que cualquiera sea su acierto u error, aquélla es ^susceptible 
de la tacha de arbitrariedad en los términos de la jurisprudencia 
(le esta Corte. A lo que cabe agregar que, como lo dictamina 
precedentemente el Señor Procurador General, ninguna cuestión 
federal lia sido planteada en la debida oportunidad, incluso la 
reterente al agravio por incumplimiento del art. 113 del Regla- 
mento para la Justicia Nacional. Aunque la sentencia de segunda 
instancia fue dictada antes de la vigencia del decreto-ley 1285/ 
m reiteradamente esta Corte ha declarado la improcedencia del 
recurso extraordinario cuando se ha omitido de modo explícito 
solicitar el cumplimiento del citado art. 113 del Reglamento en 
la ocasión pertinente de la causa —Fallos; 235: 45C v 7Í>8: 237- 
438; 240: 135, entre otros—. 

Por último, el agravio referente a la omisión de dar inter- 
vención al Ministerio Fiscal, es también improcedente, por cuan- 
to consta a fs. 185 vta., haberse cumplido con este requisito. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
ts. 200 vta. 

AiusTÓmxo D. Aháoz de Lamadiud — 
Luis María Boffi Boggeüo — 
Julio Ovhaxahte. 



ILDA EMMA TOBAR v. 1II0UEL J. ITl'RRALDE COLOMBRES 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Introducción de la cues- 
tión federal. Oportunidad. Planteamiento en el exento de Ínter posición del re- 
curso extraordinaria. 

No procede el recurso extraordinario si la apelante omitió plantear la cues- 
tión federal _q„ funja en d art 1S de k Constitución jr aeioIla ]_ a , 
deducir los recum* de revocatoria y de apelación contra el auto que de- 
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cidió tcncrlu por desistida de la prueba testimonial no producida aún, opor- 
tunidad en que era previa ble se mantuviera lo resucito en el auto cuestio- 
nado. 

UKVUHSO K X TU A O ftl'HX . I ItH) : Rcpihitos propia*. Relación directa. Xonuaa 
extraña* al juicio. Di* posiciones comttititchnatcit. Art, 18. 

Por no mediar privación o restricción sustancial del derecho ile defensa, 
tniito la limitación del número ile textifíos propuestos por la recurrente como 
la denegatoria o librar lus oficios i|iie aquélla solicitara, resucitas por apli- 
cación ile normas procesales y ile derecho cninún, son irrevisiblcs en lo 
instancia extraordinaria. 

HKCVRSO KXTIíAOttMXAltlt): Reyahit»* propio*. tactioucs »» federales. 
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

N'ti es arbitraria la se: tem ía que limita el número ele testigos propuesto» 
y rechaza el libramiento de oficios que solicita lu recurrente, con funda- 
mentos suficientes acerca ile las cuestione» de prueba y de dereclio común 
sobre que decide. 

Dktamrx del pHoemíADOR Ctknkiial 

Su píen m Corte: 

A fs. 17.1 de estas actuaciones el Juétá de la cansa, haciendo 
efectivo él apercibimiento Contenido eil su anterior resolución 
de fs. 1'28, decidió tener a la parte uetorn por desistida de los 
testigo* que hasta ese momento aun no habían prestado decla- 
ración. 

Contra dicha decisión la accionante dedujo los recursos de 
revocatoria y de apelación de que informa el escrito do fs. 181, 
pero omitió en camhio plantear cuestión al mina de naturaleza 
federal para el supuesto probable tic que la resolución impug- 
nada fuera mantenida. 

Así aconteció, en efecto» y ello motiva que la aetorá recurra 
ahora por la vía extraordinaria, pues entiende que al habérsele 
limitado el número de testigos se ha desconocido el derecho de 
defensa que h* acuerda el art. 1S de la Constitución Nacional. 

I>e lo que dejara expresado más arriba Surge, sin embargo, 
que esta cuestión de en ráete* constitucional no fué oportuna- 
mente planteada en la primera ocasión en que la misma resultó 
previsible, y, ello sentado, pienso que su examen por V. E. es 
improcedente. 

Ku lo que se refiere a la restante cuestión que el apelante 
articula como vinculada con la garantía de la defensa en juicio, 
tampoco la considero eficaz a los efectos de la apertura de la 
instancia que pretende* 

Sostiene aquél, en efecto, que al no haberse hecho lugar al 
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libramiento de oficios que .solicitara en los puntos y 3* de 
t*s. l iíi se Im privado a su parte de elementos de prueba funda 
mentales pura su defensa, con lesión de ln referida garantía cons- 
tilucionul. 

Los mencionados oficios fueron solicitados con miras a que 
determinados organismos udmiuist i ativos inieiaran investiga- 
eioues destinadas a establecer si en las ventas de inmuebles en 
propiedad horizontal efectuadas por el demandado con interven- 
mm & 1» aetoru, había hecho fi&tmv el primero cantidades 
míe inores a las que en realidad alionaron los compradores y 
percibieron los vendedores; y de lo manifestado por el recurren- 
te en su escrito de Interposición del remedio federal no resulta 
que aquellas investigaciones, de haberse llevado a cabo, hubieran 
podido consistir en otra cosa que en la citación de aquellas per- 
sonas por paite de los referidos organismos n efectos de que 
manifestaran ante los mismos los montos de las operaciones por 
ellas realizadas, y en el posterior cotejo de esos montos con los 
que la demandada declarara y asentara en sus libros (v. fs. L , !»4). 

Así las cosas, resulta a mi .juicio manifiesto que lo solicitado 
a fs. 11!) por la actora importó tanto como pretender que se 
llevaran a efecto, fuera de los estrados .indicíales, medidas de 
prueba que pudieron y debieron producirse ante Jos mismos. 
Kstimo, en efecto, que aquélla estuvo en condiciones de pedir al 
juzgado, en el momento oportuno, la citación y ulterior decla- 
ración de quienes fueron parte en las ventas realizadas con su 
intervención, a fin de extraer de esas declaraciones los elementos 
de juicio necesarios para impugnar los asientos de los libros del 
demandado en lo relativo al monto de las referidas operaciones. 

En este orden de ideas, y teniendo en cuenta que el apelante 
no pretende hal»er intentado la medida de prueba recién indicada, 
nt que habiéndola intentado la misma le baya sido negada o difi- 
cultada, es mi opinión que no ba mediado en el caso restricción 
substancial de su derec io de defensa, pues estimo que, en defi- 
nitiva, la situación de que se agravia le es imputable en cuanto 
la misma reconoce como causa su errónea elección de una vía 
inadecuada para la prueba de determinados hechos. 

Por último, y en lo que v se refiere n la tacha de arbitrariedad 
que también se articula, como fundamento del recurso extraordi- 
nario de fs. ríítl, ] iie uso que la misma sólo traduce la discrepancia 
del recurrente con las conclusiones de hecho a que ha ar ribado 
el a quo, y el intento de aquél de que V. K. revise en la instancia 
extraordinaria cuestiones que por su naturaleza son ajenas a la 
misma. 

Las razones que anteceden me inclinan a pensar que el reme- 
dio federal intentado en estos autos resulta improcedente, y que 
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el misino lm sido mal concedido a fs. 2!>8 vta. Correspondería, 
pues, así declararlo, Buenos Aires, 2 de junio de 1958. — Ramón 
Lascano, 

FA..LO »E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de julio di- 1!»59. 

Vistos los mitos: "Tobar, 1 lila Kmmn c. I tur raido Colom- 
Ines, Migue] .1. s. despido", en los que a fs. 298 vta. se ha con- 
cedido el recurso extraordinario eontra la sentencia de la Cámara 
Nacional de Apelaciones del Trabajo di* fecha 28 de octubre 

de i;i:>7. 

Y considerando: 

Que el recurso se ha interpuesto contra la sentencia de se- 
cunda instancia de fs. 284, confirmatoria del auto de fs, 175, que 
limitó el i nuncio de testigos del actor, y del auto (Je fs. 203, que 
denegó el pedido de librar oficios a la Dirección General Impo- 
sitiva y a la Dirección General Inmobiliaria. Sostiene el apelante 
■ iuc la sentencia viola su derecho de defensa y es, además, 
arbitraria. 

Qne la sentencia recurrida con firmó el auto de fs. 175 "aten- 
to a que la parte adora transgrediendo Ja reserva y apercibi- 
miento continuó presentando más testigos de los t ilativamente 
impuestos por la ley que declararon en general sobre los llamados 
hechos comunes. . . máxime cuando a la fecha del auto ya habían 
declarado siete testigos propuestos por la parte demandante. . . 
Kn lo referente a la denegatoria del libramiento de oficios, de- 
claró que dicha prueba debía verificarse en estos autos, no 
pudiendo el juez delegar sus facultades ordenando investigacio- 
nes en otras reparticiones administrativas y, en cuanto al fondo 
del problema debatido, confirmó la sentencia considerando que 
el juez había valorado o r recta mente la prueba practicada. 

(¿ue como lo señala precedentemente el Señor Procurador 
General, en cuanto a la limitación del número de testigos, el 
caso federal ha sido tardíamente traído a la causa, habiéndose 
omitido ] dan tea rio en la oportunidad procesal adecuada, o sea 
en el escrito de fs. 181. 

Mor lo demás, tanto esta cuestión, cuanto la denegatoria a 
librar los oficios, han sido resueltas por los jueces ordinarios 
de la causa, por aplicación de normas procesales y de derecho 
común (arts. «7 y 73 del decreto 32.347/44, ley 12.ÍJ48), irrevisi- 
hles en la instancia extraordinaria, no mediando, como se ha 
visto, privación a restricción substancial del derecho de defensa, 
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supuesto en que esta Corto ha admitido la procedencia del 
rso con fundamento en la garantía del art, 18 de 1 (Vmstitu- 
Xacional < Fallos : l»;i4 : 7:1,1 ; 2:iS: 517; 241: lítt, entre otros). 
Por último, en lo referente n la arbitrariedad alegada, el 
vio del recurrente sólo revela su discrepancia con la valora- 
n de la prueba realizada por los jueces de la causa, que en 
itera alguna puede hacer a la sentencia arbitraria, como lo 
ne reiteradamente declarado esta Corte (Fallos: 207: 74; 237: 
y 142; ¿40: 440, entre otros). La sentencia de fs, 284/287 
(tiene expresa y suficiente fu ndirment ación acerca de las cues- 
nes de prueba y de derecho común sobre (pie decide por lo (pie, 
ahpiiera sea su acierto o error, es irrevisible en la instancia 
raordinaria. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ai, se declara improcedente el recurso extraordinario concedido. 

Benjamín Vilí.roas Basavilbaso — 
Lns María Koiti Boookko — 
Julio Oyhan-arte. 



CEItYECEKIA SANTA FE 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional ( ansas pemiles. 
Delitos que obstruyen el normal faiuiuHH miento tte ha imtituctones nacionales. 

Corresponde a la justicia federal, y no a la provincial, entender en tas causas 
promovidas por hechos que obstruyen o corrompen el buen servicio de los 
empleados de la Nación. 

En consecuencia, ct Jues Federal de Santa Fe es el competente para conocer 
de la causa por agio en la que se ventilan cuestiones que pueden importar 
responsabilidades pnra una empresa del Estado nacional, y que yn han 
determinado se obstruyera el buen servicio de dicha empresa. No obsta a 
ello la reforma del art. 20 de la ley V2MU por la ley 14.440, que atribuye 
el conocimiento de los asuntos de agio e» las provincias u los tribunales 
locales, pues tal disposición es de carácter general y no implica dejar sin 
efecto las reglas de competem-in que establece la ley 48 por razón de las 
personas, para dar opera tividad a las normas contenidas en el art. 100 
de la Constitución Nacional, 

Dictamen uf.l Pnocuiuuou General 

Suprema Corte: 

En la enusa a la cual se refiere el testimonio agregado se 
ventilan cuestiones qne pueden conducir a establecer responsa- 
bilidad para una empresa del Estado Xaeionnl y, se^ún surge de 
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dicho testimonio, ya han determinado se obst i uvero el bue.i 
vicio d<* dicha empresa. 

\ . I-]. h;t cstnhlccido ijur i-- misión Icirítiiuii y propia «,1 | fl 
justicia federal tu defensa y el resguardo de las i rtst i tucioi ' 
¡lítenos federales (Fallos: gÍQ- <»4:í y s;iü; 214: 349) y no 
iluda de cjiie i'ii el caso sw6 turftee si- hallan en juego ,mii, l' v | 
normal l'mioúuiaiiiifitto ¡le un instrumento del gobierno nacii-9.*'] 
como intereses económicos de igual carácter afectados poi * 
resolución ilc tas autoridades municipales di- Santa Fe. 

Xn es óbice, ;i mi entender, a 'a intervención en el caso dc ! 
justicia anciana 1, lo dispuesto en el art. lítí de la ley r_».83(t, reí 
únalo por ta ley 14.440, qne atribuye el conocinüeuto di* los nsii' 
tos de agaq en las provincias a los tribunales tócales, pues t 
disposición, di- earáeler general, no implica dejar shi efeeto b 
reírlas de competencia que, por razón de las personas, establee 
la ley 48 a fia de dar opera tí vi dad a las normas contenidas en e 
art. 1(10 de la Constitución XaeionuL 

Procede, pues, a mi juicio, resolver la presente contienda de~ 
clarando <|ue debe entender en la causa el Sr. .Inez Federal de 
Santa Pé. Buenos Aires, 25 de febrero de — Ramón 

L a sea 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de julio de 1M5í>. 

Autos y vistos : 

Dfi acuerdo con lo dictaminado a fs. !> por el Señor Procu- 
rador Génera] y con la doctrina de las tallos dictados por esta 
Corle en casos nuáloiíos (Fallos: 'J:\S-. 74, 1H1 + Lültt y 37!»: !>40: 
417; !Í4t : 11, los allí citados y otros}, se décima tpie el conoci- 
miento de la presente causa eorrespiuide al Sr. Juez Federal tic 
Santa Wéi Remítansele los autos y hágase saber en ta forma de 
estilo ni Sr. Juez del Crimen de la ¡ira. Xoininncióii de Santa Fe. 

.iamín Viu.EHAs Basa vu. hasíi — 
AmsTÓnri.o ¡). AitÁoz tk Lama- 
riRia — Lns M.viií.v Bokti Boooe- 
ito — Jn.io Ovil ANA í;tk. 
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dirección nacional i* aduanas i* mkndoza 

Jl HnWH CWS Y (UMi'KTKSCIA; 'éémpcUutia f »;,«1. Prevención en la 
cattst, 

l juez federal ipie previno en la causa instruida por falsificación de do- 
amento* e infracción ¡i ln ley ile Aduana, debe sopuir conociendo del pro- 
t j.-eso, sin perjuicio del resultado de la investigación,, si de Jo actuado no 
Jesuíta dn ruínente el ltn.nr donde se lia liria realizado la tnlsiííeaeióit. 

DlCTAMKX DEL PlfGt l'IÍAIXlli (ÍKNKHAL 

■ 

S- '>rerua Corte: 

'Vf 

•. Cuantío un mismo hecho supone simultáneamente una infrne- 
v: 'm a la ley coman y una transgresión n las leyes de aduana, 
investigación del delito común debe corresponder a los tribu- 
ales dé justicia. Así lo dispone, por otra parte, el art. 16 de 
.1 Ley de Aduana (T.O. por el decreto 15.903/56). 

En consecuencia, estimo que para conocer de la falsificación 
del documento que eorre a fs. 8 resulta competente la justicia 
federal; y como de lo actuado basta ei momento no surge con 
claridad el lugar donde se habría cometido aquel hecho delictuo- 
so, soy de opinión que, por aplicación de lo establecido en el 
art. 36 de] Código de Procedimientos en lo Criminal, debe seguir 
entendiendo en este asunto el juez que previno en la causa, o sea 
el Juez Federal de Mendoza. Buenos Aires, S de julio de IWiíi. 
— Uamán Lasctino. 

FALLO HE LA CORTE WITKEMA 

Kuenos Aires, i»4 de julio de 1959. 

Autos y vistos: 

De «< uerdo con lo dictaminado precedentemente por el Señor 
Procurador fieueral y con la jurisprudencia de esta Corte sobre 
el punto (Fallos: U41 : :i7li; 243: 174 y sus citas, entre otros), sin 
perjuicio de lo que resulte de la investigación fl practicarse, se 
declura que el conocimiento de ín presente causa corresponde al 
Sr. Juez Federal de Mendoza. Remítansele los autos v hágase 
saber en la forma de estilo al Kr. Juez Nacional en lo "Criminal 
y Correccional Federal de la Capital. 

Bkn.tamíx Villegas Basa vi i. baso — 
Ai:isrónri.o I). AitÁoz DE Lama- 
iiiuii — Lris M ahí a Bopfi Bouoe- 

H0 — JüUO OVUAXAIITK. 
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GUILLERMO PENELES 

JCfílSDlCCIOX Y ÚOmÉtEfrCtÁ; Competencia mieioml Canm» penales. 
Delitos que <>b*t najen ti normal funcionamiento tle lux inútil nehneg nacionales 

Corresponde n la justicia nadoniü en lo criminal de instrucción, y no a la 
mui»nnl en lo eriininnl y correccional f pilero 1 de la Cnpital, conocer de los 
hechos delictuosas itnt' se habría u mi tido contra accionistas, obreros, em- 
]>li'iidos y acreedores de unu empresa privarla, y del cohecho a mu juez 

lVM 'i< I Á¡ 1» Gamita! : sin perjuicio de la intervención <|, u . quepa a la justi- 

eia federal en lus delito* ipie surjan de la investigación v sean de su com- 
petencia. 

Dictamen* okl Progchador <¡eneual 
Suprema Corto: 

0*ii la denuncia de fs. 1 se hace referencia a ciertos delitos 
. uyo éórtomraiento corresponde, en principio, al Kr, Juez Nacional 
di' Instrucción. Tales serían los ctnisistentes en confeccionar 
fnlsos balances (fs, g vtn.), retirar dinero de caja contra falsos 
vales (Id*); retirar íítuosus sumas por supuestas comisiones o 
asesoramientos (fs. :í) ; vender un inmueble a un testaferro (id.) ; 
ocultación de bienes en la liquidación (fs. ;¡ vtu.), todos los cua- 
les aparecen cometidos en perjuicio de accionistas, obreros, 
empleados y acreedores de la empresa; y, además, el supuesto 
cohecho a un juex nacional, cuya investigación también compete 
a la justicia de instrucción (Fallos: 218: 

Conceptúo pues que corresponde resolver la presente con- 
tienda declarando -pie el conocimiento de dichos hechos corres- 
ponde a estos últimos tribunales, debiendo entender la justicia 
en lo federal en aquellos que hubieran sido ejecutados cu perjui- 
cio de la Xncióii o de alguno de sus institutos o reparticiones, 
eorrompieiiiio u obstruyendo el buen servicio de funcionarios 
nacionales. Buenos Aires, 2 de julio de WXl — Ramón Lusca no. 

FALLO l>E LA CURTE Sl'PKEMA 

Buenos Aires, ^ de julio de lí>oí>. 

Autos y vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado por el Señor Procurador 
General, se declara qué el conocimiento de esta causa corresponde 
a! SjvJtiéz Racional en lo Criminal de Instrucción, sin perjuicio 
de la intervención de la justicia federal en los hechos que surjan 
de la investigación y sean de su competencia. Remítanse los 
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autos ni 8r. Juez de Instrucción y hágase súber en Ja forma de. 
estilo al Sr. Juez Xacional en lo Criminal y Correccional Federal. 

Bes ■ ÍA.MÍX \ 1L LECAS BasAVILIIASO 

AlCtSTÓUVLO 1). ÁlÚOZ ue Lama- 
imm — Lris Mahía Hoy vi Boooe- 
tii> — Jvlio 



OSCAR TEODORO DE LEON" 

jpmsBwmm y wimxmmMi sm^tmck pena mandad de dem s . 

Conforme 11 lo díspuest» ta el urt 37 del Código de Procedimientos en lo 
Criminal, nirrespomle «mm-rr de la eav>n a) Juez Federal de Azul, Pro- 
vincia de Hítenos Aires y no al cié Baliía lila»™, si presumíale que las 
defraudaciones cometida!* en diversas sucursales de la Caja Nacional de 
Ahorro Postal lo fueron por una misma persona u orgnnización, v las per- 
gj" , '" S)***^ Juez de Azul aparecen como de mayor gf. 

DlCTAMKX DEL PlIOCritAlHIH (ÍES ERAL 

Suprema Corte: 

1.a presente cansa se lia instruido eou motivo de retiros frau- 
dulentos de fondos realizados en las sueur sales de Avellaneda, 
Juárez y Sarán di de la Caja Xacional de Aliorro Postal, me- 
diante una libreta de ahorros y una cédula de identidad <jue fuera 
sustraída presumiblemente en la localidad de Orense. 

Atento el carácter nacional de la institución que lia sido suje- 
to pasivo de los delitos, y teniendo en cuenta lo dispuesto en el 
art. 37 del Código de Procedimientos en lo Criminal, corresponde 
qtíé entienda en el proceso el Sr. Juez Federal de Azul, |>or ser 
en dicha Sección donde, según consta a fs. 1, se realizaron lns 
defraudaciones de mayor gravedad ( Fallo del 'J!> de octubre de 
$938 w m "Caja Nacional de Ahorro Postal s./ denuncia adul- 
teración libreta de ahorro Kspiñeíra, Alfredo Osvaldo", v 191: 
174). 

Kn lo pe atañe a la pérdida o sustracción de los documentos 
antes aludidos, en caso de ipie ella constituyera delito, corres- 
pondería igualmente intervenir, en principio, a ] magistrado de 
referencia (doctrina de Fallos: 17:1 : :W3>. Buenos Aires, 2 de 
julio de t!».>!i. — Ramón Lascam. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

# 

Buenos Aires, 24 de julio de 1959. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Señor Pro- 
curador General, se declara que el Sr, Juez Federal de Azul es 
el competente para conocer de esta causa. tíenutansole los autos 
y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez Federal de 
Bahía Blanca. 

Benjamín Villeuas Basavilbaso — 
Aristúbulo D. Aráoz de Lama- 
drid — Luis María Boffi Boqge- 
ro — Julio (Khan arte. 



JOSE LEON RAPOPORT T Üthos 

JUJilSDWVWN Y COMPETENCIA: Competencia nacional Causa* penales. 
Violación de normas federales. 

Corresponde conocer del proceso al juez nució nal en lo criminal y correc- 
• ionul federal de la Capital, y no al nacional en lo criminal de instrucción, 
si Iiih mu n ¡obras delictuosas ime te investigan tenían por objeto introducir 
a pinza una mercadería cuya importación se halla prohibida, con la com- 
plicidad de funcionarios o empleados de la Aduana de la Capital {*). 



JUZGADO NACIONAL ex lo CORRECCIONAL Letra "L" 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Camas penales. 
Delito* en perjnivia de los bienes y rcutas de la Nación t/ de sus reparticiones 

uutárquieas. 

No corresponde a la justicia en lo criminal y correccional federal de la Ca- 
pital, sino a la criminal de instrucción, investigar el hurlo de máquinas 
de escribir de un juzgado nacional correccional de esa ciudad. En el caso, 
se trata de la sustracción de efectos de propiedad tmeitmnl, afectados a un 
servicio local ("). 



O) 24 «le i"'!». Fnllas: 17.1: 3H;t. 
<») ¿4 da julio. Fallos: 4IÍ7. 
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GUILLERMO ALBERTO PERRIERS 

RECURSO h'XTRA ORDIXA RIO : ReqtMto, propios. Cuestión federal. 
Uone* federóles sunphs. Interpretad,',» ,te las leyes Leyes fedérale, de 

fiinirtcr procesal. 

U circunstancia de que una causa se hall,, regida por nonnu de carácter 
federal, no autoriza la intervención de la Corte por la vía del recurso extra- 
ordinario en la» cuestiones de naturaleza procesal. Tal es el caso en qne 
habiéndose declarado competente el juez federal para entender ra el sumario 
por contrabando y dispuesto la declaración indagatoria del recurrente, deses- 
timó la cuestión de incompetencia que planteó éste fundada en que la Vdua- 
nn hnhm resuelto que no eststíau pruebas de su participación v lo había 
nbstielto por esa razón. 

En lonsccuencin, la interpretación acordada por la Cámara a las disposiciones 
SS ! 1 ! ie r, e™ J '*m w»lt« congruente con el sistema de juzgamiento 
c.tablcc.do en las Kves de Aduana (t. o. 195<¡) y no procede el recurso «*- 
traordmano fundado en que m encuentra cu juego la interpretación de dicha 

Dictamen del Piiocurador (Íexeiíal 
Suprema Corte: 

La resolución de fs. 153 del principal, que confirma la que 
dispone recabar declaración indagatoria al recurrente, no es sen- 
tencia definitiva en los términos del art. U de la lev 48, ni causa 
a aijuél gravamen irreparable. 

Estimo, en eonsecueneiu, que el recurso extraordinario inter- 
puesto a fs. Iíi4 de dichos autos es improcedente, y que corres- 
ponde desechar la queja deducida a raíz de su denegatoria, todo 
ello sin perjuicio de que la cuestión pueda ser nuevamente susci- 
tada si recayere en la causa decisión a cuvo re.pecto sea formal- 
mente admisible el remedio federal. Buenos Aires, 7 de mavo 
de 1 !>ó!í ( — HamÓH Ltwaiw. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, '24 de julio de 1959, 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el proce- 
sado en la cansa Perriers, Guillermo A Ilíci to s./ supuesto delito 
de contra ha tu lo", para decidir sobre su procedencia. 

Considerando; 

(¿ne a fs. 82 de los autos principales, el Sr. Juez Federal 
de Paso de los Libres se declaró competente para entender en 
el sumario que se instruía por contrabando y dispuso que coinpa- 
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recienm a prestar declaración iuelagntoria los presuntos autores 
o cómplices del hecho. dio de ellos cuestionó lu competencia del 
juzgado para conocer de la causa, fundándose en que la Aduana 
hulu'u resuelto en primer término, q£e no existían pruebas de 
su purtieúpaeión y en que, más tarde, lo absolvió por igual razón 
— eouf. fs. 7ti, 8¿ 112/11$ 121 y t>¿ elel expediente agregado—. 
El jtu>z desestimó la cuestión ele incompetencia y mantuvo la 
decisión de (pie el procesado compareciera a prestar decía ración 
Indagatoria {fs. 12St i:S0); la Cámara Federal de Paraná, por 
mayoría, confirmó el auto (fs. ÍÉ0/1&$), Contra esa resolución 
de la Cámara se interpuso recurso extraordinario, fundado en el 
art. 14, inc. ;í p , de la ley 4S, por bailarse en juego la interpreta- 
ción ele la ley federal de Aduana y ser la decisión recaída en la 
causa equipa rabie a sentencia definitiva y contraria al derecho 
invocado por el recurrente (fs. 164/165). La apelación fué dene- 
gada (fs, lliii) y elle» dió origen a la presentación de este recurso 
de hecho. 

■ Que, eon arregló a reiterada jurisprudencia de esta Corte, 
la circunstancia de (pie una causa se halle regida por normas de 
carácter federal no autoriza la intervención del Tribunal, por la 
vía del recurso extraordinario, oii las cuestiones de naturaleza 
procesal, salvo CASOS excepcionales en que tales eiH'st iones afecten 
el fondo del instituto jurídico en conflicto (Fallos: '2'M'. 373; 
2Hí): 2H¿; 241 ; 118 y 386; 'J42: 65, entre otros), cosa que no ocurre 
en el presemte. Por lo demás, la inteligencia acordadu por el 
fallo de la Cámara a las disposiciones legales que rigen el caso 
es congruente con el sistema de juzgamiento establecido por la 
ley ele Aduana (t, o. en 1956). 

Por elio y lo dictaminado por el Señor lVocurudor (Jeneral, 
se desestima la queja. 

HkKJAMÍX VlLLEOAS BaSAVILBASO — 

Lna M ahí a Bom Boogeso — 
Julio Oyhanakte. 



ANSELMO O. ARMANDO v. LEOPOLDO L /OFFI 

JL'JiiSIHCVIOX Y COMPKTKSC1A; Competencia territorial. Locación d« 
eostit. 

Si el n i-tur jii'rsijíUi' ser reenrmeido como luciitnrio n través de la declaración 
tli> simulnrióii de un rimlrnto do iiMilriu-t», el [iiinto t'undnnientnl di- Iji litis 
es i>l n-liitivo a ta validez do dicho contrato, di* cuya decisión dependerá 
admitir o no el wtrácter de locatario m-liimndo. 

En cm^ecHoncin, nnmiiie la acción rniva sillo i id ciada como una consignación 
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di" ali|uilfti>s, si el monto del entinto es superior ni establecido en d art. 46, 
¡iic. l v . del dcereto-ley 12S;>/")H, enrre¿¡i)onde conocer de] juicio a )n justicia 
iiaeioiiul en lo civil de te Capital Federal, y no a la de paz. 

Dictamen* ofx Pitón iuixpk cIknkkal 

Del examen de las presentes actuaciones, así como del expe- 
dicnte agregado, se desprende que tanto La justicia nacional de 
l'uz como !a nacional en lo Civil de esta Capital, han declarado 
sucesi vilmente su incompetencia. Por ello considero que corres- 
ponde a V. K. decidir cuál es la que deis» entender en este juicio, 
en razón de lo dispuesto por el art. 24, ínc. 7 q , r» fitw, del decreto- 
ley 1285/58 y lo peticionado a fs. 71. 

raí cuanto al fondo del asunto, si bien la acción fué iniciada 
como una consignación de alquileres, lo cierto es qnc, en la forma 
en (pie lia sido planteadn la pretensión del actor, lo que este 
persigue, en definitiva, es que se le reconozca locatario a través 
tfe una d reía ración de .simulación de un contrato de usufructo 
cuyo monto excede el (pie establece el art. 4fi, inc. l v , del decreto- 
ley 1IÍ85/58, 

Eli tales condiciones va de suyo que el punto fundamental 
de la litis no es otro que el relativo a la validez de dicho contrato, 
toda vez que no cabría admitir el carácter de locatario que el 
accionante pretende investir de no existir una decisión previa 
que declare ln invalidez del referido contrato de usufructo. 

En razón de lo expuesto, es a la justicia nacional en lo Civil, 
y no a la de Paz, a la que corresponde entender en la presente 
causa. Así correspondería declararlo. Hucnns Aires, 28 de abril 
de 1ÍKJÍI. — llamón Lastimo. 

FALLO DE LA CORTE St TREMA 

Buenos Aires, '11 de julio de 1959. 

Vistos los autos: "Armando, Anselmo O. ef Tioffi, Leopoldo 
L. s/ consignación de alquileres", en los que a fs. 7- se ha conce- 
dido el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Civil de fecha 11 de febrero do 
1950. 

Considerando: 

(¿ue el Tribunal comparte las conclusiones del precedente 
dictamen del Sr. Procurador General, con arreglo a las cuales el 



FALLOS DE LA CORTE srPREMi 

conocimiento do la presento causa corresponde a la justicia na- 
cional en lo civil. 

Por ello, se revoca la sentencia apelada de fs. m y se declara 
que la justicia nacional en lo civil es la competente para conocer 
de esta causa. 

Alfhkuo Orhaz — Benjamín Villegas 

BaSAVILBASO Jl'LlO OvHANAliTE. 



ADALBERTO HAIX UKYXAL O'COXNOK v Otha v. TOMAS IGLESIAS 

RtkCl'ttSO KXTR.WRDlXARlü; Requiso-, f ármale*. Introducción de h, cues- 
tión fettvrtd. Mantenimiento, 

VA mantenimiento ante c-l tribunal de alzada de la cuestión federal propuesta 
ni contestar la demanda debe ser inequívoco, pues es principio que los 
puntos de derecho en que el r.-eurso extraordinario se hindú tienen que 
plantearse en forma explícita. Dicho recaudo no se cumple ruando el re- 
currente, ni responder a la expresión de agravios, se remite a lo expresado 
al contestar ta demanda. Tul es el cuso en que el apelante formuló In reserva 
del caso ledera], respecto de la iuron»titucionaltdad de las Cámaras Parita- 
rias de Arrendamiento» Rurales, para el solo supuesto de que éstas no eou- 
t intiman la sentencia del inlerinr en lo que le resultaba favorable. 

RECURSO EXTRAORIHXARIO: Requmto» propios. Cuestiones no federales. 
Jnterprrtacm» de normas ij acto* comunes, 

la interpretación y aplicación de lns leyes vigentes en materia de arrenda- 
mientos rurales, inrlum de una acordada ile las Cámaras Paritarias, es cues- 
tión de derecho común, ajena n la instancia extraordinaria. 



Dictamen bel PsocuBADon General 
Suprema Corte: 

Dos son en síntesis los agrarios en que se funda el recurso 
extraordinario interpuesto ■ 

a) en la inconstitueionulidad de las cámaras paritarias; v 

1>) cu que el fallo se apoya en lina acordada dictada por 
dichos organismos. 

Kn lo que lince al primer agravio ealn? destacar que en 
las debidas oportunidades anteriores a la sentencia de primera 
instancia el respectivo caso federal fué planteado y mantenido, 
pero después que el expresado pronunciamiento fué favorahle 
sobre el fondo del asunto al apelante, éste, al contestar a fs. 151/ 
Ifi.'l los agravios de la contraparte, se limitó a manifestar; 

"Keitera reservas caso federal: Kn el curso de los autos 
hice reiteradas reservas del "caso federal" fundamentadas en 
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distintas situaciones que expuse con claridad. Quiero señalar que 
para el caso de revocarse la sentencia dictada mantengo todas 
las reservas señaladas " (fs. 153 í» fine). 

En Fallos: 238: 509 V. E. ha declarado que "El manteni- 
miento ante el tribunal de alzada de la cuestión federal propuesta 
al contestar la demanda, debe ser inequívoco, pues es principio 
que los puntos de derecho en que el recurso extraordinario se 
funda tienen que plantearse en forma explícita. Dicho recaudo 
no se cumple cuando el recurrente, al responder a la expresión 
do agravios, se remite a lo expresado al contestar la demanda, 
en forma que resulta condicionada y contradictoria". 

Pienso, pues, que la reserva del caso federal respecto de la 
inconstitucionalidad de las cámaras paritarias para el solo su- 
puesto de que éstas no confirmaran la sentencia del inferior en 
lo que resultalia favorable al hoy recurrente, no reúne los re- 
quisitos de formalidad que aparecen exigidos en la citada doc- 
trina de V. E. para que el remedio federal sea procedente. 

Respecto del segundo agravio pienso que la circunstancia 
de que el a quo haya invocado como fundamento de su sentemia 
una de sus acordadas no es motivo suficiente para configurar los 
agravios invocados. El actor pidió la revocatoria del fallo de 
primera instancia sustentando sus pretensiones en normas de 
derecho común (arts. 1515 y 1498 del C, Civil) y a mayor abun- 
damiento (fs, 143 vta.) en la acordada n° 15, la que a mi juicio 
no va más allá de fijar el criterio legal aplicable a ciertos su- 
puestos de hecho, lo que comporta en definitiva un acto de inter- 
pretación — en el caso de derecho común — y no de legislación 
como lo entiende el apelante : y si esto, como él afirma, significa 
prejuzgar, la pretensión debió ser oportunamente introducida en 
la causa por la vía procesal adecuada: la recusación. 

En tales condiciones, pues, considero que el remedio federal 
es improcedente y que ha sido mal acordado a fs. 190. Buenos 
Aires, 4 de marzo de 1959. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA OORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de julio de 1959. 

Vistos los autos: "Beynal O'Connor, Adalberto Rnúl y Gar- 
cía Fernández de Reynal O'Connor, Carmen c/ Iglesias, Tomás 
s/ desalojo", en los que a fs. 190 se ha concedido el recurso ex- 
traordinario contra la sentencia de la Humara Central Paritaria 
de Conciliación y Arbitraje Obligatorio (Sala "B"), de fecha 
3 de setiembre de 1958, 
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Considerando: 

Que el Tribunal comparte los fundamentos del precedente 
dictamen del Sr. procurador General, con arreglo a los cuales la 
cuestión federal referente a la inconstitucional ¡dad de las (Vi mu- 
ras Paritarias no fué mantenida en la causa en la forma exigida 
por la jurisprudencia de esta Corte —Fallos: 238: ó( i<» ; :>3}j : 454. 
241: 207, los allí citados y otros—; en cuanto a lo resuelto sobre 
el fondo de la materia debatida en el juicio, se trata de cuestio- 
nes de hecho y prueba y de derecho común, ajenas a la instancia 
extraordinaria —Fallos; 240: 420; 242: 513 v los allí citados, 
entre otros — . 

Por ello, habiendo dicta mi mulo el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 100, 

Alfredo Oroaz — Benjamín Villeoas 
Hahavilbako — Jri.io Oyiiaxaute. 



lliORENTIA F. M. DE BIHSC110P de DE 3ÍAHIEÜ 

RECURSO EXTRA ÜIÍDJ XA RIO: Requisito* propio». Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas ¡ocales de procedimientos. Casos varios. 

Es cuestión de derecho procesal, ajena a la instancia extraordinaria, la re- 
ferente a h¡ lo» efectos de la presentación como pnrtc querellante se pro- 
ducen desde el momento en que tnl presentación ra aceptad! por el juez* o si 
ello sucede desde que el particular damnificado solicita ser tenido por parte 
en el sumario crimina]. En consecuencia, la resolución de la Cámara qne 
decide qne "1 auto de sobreseimiento definitivo no es nulo porque la apelante 
fué tenida eomo querellante después de dictada dicha resolución, v que lo 
decidido al respecto por el jue* se encuentra firme, no excede las facultades 
judíales de interpretación y aplicación de la lev procesal ni con fisura 
arbitrariedad. 

RECURSO EX TR AORDIXARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

Para la procedencia del recurso extraordinario por privación de medidas 
ilc pruelwi, se requiere la enunciación concreta de las pruebas desechadas y 
la demostración de m pertinencia al caso. De lo contrario, la relación directa 
con la mirantía de la defensa en juicio no aparecería dcmoslradn en los tér- 
minos ilel art. 15 de ln ley 4S. 



Dictamen okl Procurador (¡eneiul 

Suprema Corte: 

Tal como lo señala la resolución corriente a fs. 37 u los au- 
tos principales, la decisión do fs. 2íl de los mismos untos, ei, cuan- 
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to declina que la Sra, de de Mahieu sólo inviste el carácter de 
querellante desde la presentación con patrocinio letrado a fs. 27/ 
Ir», tue consentida por aquélla. 

El ¡o basta, a mi juicio, para que sea improcedente el recurso 
extraordinario, que se basa en la presunta restricción a la de- 
tensa en juicio resultante de no haberse dado intervención a la 
recurrente en el trámite anterior a la presentación del mencio- 
nado escrito tic fs. 27/28, 

Kstimo, pues, que la denegatoria de fs. 4íi del principal re- 
salta en definitiva fundada, y que, por lo tanto, procede desechar 
este recurso de hecho. Buenos Aires, 2 de julio de 1959, — Ramón 

FALLO DE LA COIÍTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de julio de lflr>ít. 

Vistos los ■• tos: "Recurso de hecho deducido por la que- 
rellante en la cansa De Mahieu, Florencia P. M. de Bissehop de 
8/ denuncia por usurpación", para decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

Que es cuestión de derecho procesal, ajena a la instancia ex- 
traordinaria, la referente a si los efectos de la presentación como 
parte querellante se producen desde el momento en que tal pre- 
sentación es aceptada por el juez o si, como lo pretende el recu- 
rrente, ello sucede desde que el particular damnificado solicita 
ser tenido por parte en el sumario criminal, En el caso, la Cá- 
mara lia decidido que el auto de sobreseimiento definitivo no era 
nulo porque la apelante sólo fué tenida como querellante después 
de dictada dicha resolución, y lo decidido al respecto se encuen- 
tra firme (fs. 37 de la causa principal). Kilo no excede las fa- 
cultades de interpretación y aplicación de la lev procesal, propias 
de los jueces de la causa, ni configura arbitrariedad --doctrina 
de Fallos: 237: 70; 238: 3W; 240: 440; 241: 40 v 157, entre 
otros — . 

Que, por lo demás, el recurso extraordinario se ha fundado 
en tu violación de la defensa, porque al no oírse a In recurrente 
en los términos del art. 441 del Código de Procedimientos en lo 
< rnninal, se le ha privado del derecho de probar los hechos 
denunc lados. Pero ni en el escrito en que el recurso se interpuso 
(copia de fs. 3/5) ni en la queja precedente, se mencionan las 
pruebas de que podría haberse valido ni que ellas fueran idóneas 
para Hogar a una distinta solución del caso. La apelación es, en 
consecuencia, iuHprocedente, con arreglo a la reiterada jurispru- 
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denciu de esta Corto sobro el punto —Fallos: 23G: 334 ; 238: 4¡)j; 
-'40: 158 y 431, entre otros—. 

Por eüo y lo dictaminada pot el Sr. Procurador General, se 
desestima la queja. 

Alfredo Oiíiíaz — Benjamín Villeuas 
Kasavilbaso — Aristóbtlo D. 
Akáoz de Lamadiud — Lris María 

RoFFl BOCOBBO — .Íl-LK) ÜYHA- 
XAUTE. 



CAMARA NACIONAL i*: APELACIONES TRABAJO 

UIXlSTERiO PUBLICO. 

Con arreglo ni art. liiJ del Reclutnetito para Ift Justicia Nacional, son actual- 
mente aplicables a loa funcionarios y empleados del Ministerio Público las 
disposiciones generales de dicho Reglamento y los atinentes a ellos del 
anterior para lu Justicia Federal y letrada de liw territorios nacionales. 

S l'PERIX TENDENCIA. 

Corresponde tener presente la Acordada de la Cámara Nacional de. Apela- 
ciones del Trabajo, del 10 de abril de 105!), sobre reestructuración del per- 
sonal del Ministerio Público del Trabajo, con la salvedad de que lo proscripto 
en id art. 178 del Reglamento para la Justicia Federal y Letrada de loa 
Territorios Nacionales, respecto de la concurrencia de los Fiscales a su des- 
pacho, es suficiente a los efectos de la asiduidad en el cumplimiento de las 
funciones de los Representante» del Ministerio Público que persigue el art. 
1J de dicha Acordada. 



Dll'TAMESÍ DEL PltOCl íi MH>li (¡EXERAL. 

Suprema Corte : 

Hallándose estas art ilaciones a consideración del suscripto 
en virtud de la vista conferida a fs, 6 vta., el Señor Procurador 
(icneral del Trabajo me lia hecho llegar la nota do fecha 8 de 
junio acompañada de los antecedentes que, junto con ella, agrego 
al expediente. 

Comparto, en general, el criterio que en esa nota se susten- 
ta, y con particular referencia al art. 12 de la Acordada que ha 
motivado la cuestión estimo que la sustitución del término *' per- 
manecer" por el de "concurrir" es aconsejable, entre otras razo- 
nes, por lo que disponen las reglamentaciones emanadas de V. E. 
(n* 178 del Reglamento aprobado por la Acordada de 3 de marzo 
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de 1ÍI48 y n» 162 del actual Reglamento para la Justicia Nacional. 
Buenos Aires, 8 de julio de 1959. — Ramón Lascano. 

fallo de la corte suprema 

Buenos Aires, i>7 de julio de Wo9. 

Considerando: 

(¿ne con arreglo al art. W*> del Reglamento para la Justicia 
Aaoional, son actualmente aplicables a los funcionarios v emplea- 
dos del Ministerio Público las disposiciones generales" de dicho 
Reglamento y las atinentes a ellos del anterior. En este — art. 
1<8— se prescribo que los procuradores fiscales •«deberán eon- 
eurrir todos los días hábiles a su despacho*'. 

Que, si bien la superintendencia inmediata propia de las Cá- 
maras las autoriza a dictar disposiciones complementarias de las 
de orden general establecidas por la Corte, el Tribunal -tenien- 
do en cuenta la jerarquía de Jos Representantes del Ministerio 
I uhlieo— eslima que la norma antes referida es suficiente a los 
efectos de la asiduidad en el cumplimiento de sus funciones que, 
laudablemente, persigue el art. 12 de la acordada en examen 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr, Procurador General 
tengase presente -con la salvedad indicada- la acordada de" 
10 do abril pptlo. de la Cámara Racional de Apelaciones del Tra- 
bajo. 

Alfredo Okgaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis María 
Boffi Bono ero — Julio Ovha- 

NARTE. 



REINALDO MARRERO 

SUPERINTENDENCIA. 

Xo corresponde la intervención de la Corto Suprimí sí el nombramiento 
f q " e Z ■ BI * 1 ?f Pl , "° «i*«wS de la fundamentación que impone 

el urt. R ine. b), de la Acordada de 3 de marzo de 1858, pnes la Cámara 
lo efectuó de conformidad con una propuesta en <,tte se descartó de manera 
expresa a los empleados de la categoría inmediata inferior a la de la va- 
cante cubierta; y porque respecto de las razones invocadas para dicha ex- 
clusión, partidamente cn lo que se refiere a la apreciación de condicione* 
extrañas a Ta «ipacidad, no procede, en principio, que la Corte fiaea uso 
de sus facultades de supennUndeneia mediata, ya que el inicio sobre la 
idoneidad de los empleados es propio de los marrados , ¡(> las insüm ,, iflH 
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Buenos Aires -T do julio tic 19f»¡). 

Considerando : 

Que ¿fe los antecedentes acompa liados por <>l solicitante y 
del ílifofme producido por la ( 'amara a requerimiento do esta 
Corte, resulta que la designación do que so agravia aquél no ha 
carecido do la funda numtaciÓn que impone el art. É, ine. I>), de 
la Acordada do ;í do marzo do 1958. 

Kn efecto, on la acordada respectiva de la Támara — fs. 3 
vtn.— los .Jueces que constituyen mayoría manifiestan adherir 
al voto de los proponentes, en ol qno, do manora expresa, se des- 
earlo a los empleados de la categoría imnt'diata interior a la do 
ta vacante (pie se trataba do cubrir. 

Por lo demás, respecto de las razones invocadas para dicha 
exclusión, y, partícula rmcute, en lo que se refiere a la apreciación 
de condiciones extrañas a la capacidad, no correspondo, en prin- 
cipio, que la Corte haga uso do sus facultados do superintenden- 
cia mediata. Porque, de conformidad a la detonación establecida 
por la Acordada de H de marzo do 1958 on materia do promocio- 
nes y designaciones, el juicio sobre la idoneidad de los empleados, 
es propio de los magistrados do las instancias interiore». 

Por ello se resuelvo archivar las act naciones que anteceden. 
Hágase sal>er y comuniqúese a la Cámara Xacional de Apelacio- 
nes del Trabajo. 

Alfumio Ohí;az — Benjamín Villeoas 

BASAV1LBASO AltltíTÓHL'LO D. 

AitÁoz he Lamaihíiu — Lris MahÍa 
Bnm Boooeko — Jvíao Oyha- 

JTARTE. 



ALDO FOLCm 

SA m iOXKS DISCIPLINA ¡i IAS. 

f oiws-ptmuV prevenir, vn los términos riel art. lli (leí drprrtn-li'y 1285/58, 
ii 1 jjwjt ruo-ioiml ¿el trabajo que, vn una pntri-vista ppritidÍMtb'a motivada 
fmr la inti-rpnsMón dt> un iwursn d<* mu puní ante el trttiimtil a su carpo, 
formuló inanifestacionefl extraíins al trnmji? dé] m-tirso, iiu-ompatibli* con la 
i'iri'UiisiHH-iiiin pin) iia ili» los innpiit nulos judiciales. 
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Dkt.vmkx dh. PnorrHAinjii • i kn k i. 

Suprema Corte: 

Do la resolución testimoniada a fs. 4 vta. so desprende que 
la Cámara Nacional do Apelaciones ( lol Tralmjo do Ja Capital 
Federal ha considerado que ol titular del Juzgado del Trabajo 
& 9 2'.i> Dr. Aldo Folehi, autorizó una publicación periodística que 
"por sus características y expresiones que le atribuvo, lo coloca 
al margen do la circunspección qué debe ser «iota relevante de 
ípn enes integran el Poder Judicial'*. 

Sin embargo, la medida adoptada por dicho tribunal como 
consecuencia de esa falta no se baila incluida entre las que ta- 
xativamente enumera el art. 1í¡ del deereto-loy 1285/58. Por lo 
tatito, y en mi opinión, corresponde que V. ¿. le devuelva las 
presentes actuaciones a fin de que proceda ti encuadrar su deci- 
sión en lo previsto por la norma legal recién citada. Buenos Ai- 
res, 15 de muyo de UWX _ Ramón Lofieanó. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Huenos Aires, 27 de julio de 1959. 

Considerando ; 

Que, con motivo de la publicación en un diario, del que corre 
agregado el respectivo ejemplar a fs. 1, en la que se atrilmve 
las manifestaciones allí insertas al Señor Juez del Trabajo Doctor 
Aldo Folchi, la Cámara del fuero recabó del magistrado expre- 
sara si aquéllas eran exactas. En dicha publicación aparece una 
fotografía del Juez con el letrado que le hizo entrega del escrito 
por el (pie se interponía uu recurso de amparo. 

El Doctor Folchi en el oficio de fs. 3/4 afirma que os posible 
(pie alguna de las manifestaciones que formuló en la oportunidad 
de referencia "se prestara a ser erróneamente interpretada en 
la forma que se asienta en el artículo''. Agrega que en manera 
alguna tuvo "la intención de conceder una entrevista periodís- 
tica y menos autorizar la publicación do opiniones o juicios" que 
considera están vedadas a un magistrado en cuanto puedan afec- 
tar el decoro de la Justicia. 

La Cámara, en acordada de que so agrega copia a fs. 4 vta., 
declara (pie "el Tribunal so siente en ol deber de exteriorizar 
que lamenta que el mencionado Magistrado haya autorizado una 
publicación que por sus características y expresiones que le atri- 



246 



PAU.OS DE LA CORTE SI l'RKilA 



buyo, lo coloca al margen de la circunspección que debo sor nota 
relevante de quienes integran el Poder Judicial". 

(¿no del mencionado oficio de fs. 3/4, resulta que el Dr. Fol- 
clii, si bien estima errónea la versión periodística, no desconoce 
babor formulado 011 ta entrevista manifestaciones referentes a su 
conocimiento personal cotí el Señor Presidente de la República, 
como así también de que "no forma hu parte de ninguna agru- 
pación política y 110 áticamente de las dos que se señalan" en la 
publicación. 

Que admitida la errónea interpretación (pie el Señor Juez 
afirma existir, debe observarse, sin embargo, que las manifesta- 
ciones por v\ reconocidas —las que eran extrañas ni trámite del 
recurso para el que se lo había requerido— no condicen con la 
circunspección propia de los magistrados judiciales. 

Por olio y habiendo dictaminado el Señor Proeurador (íe- 
in-rul, se resuelve, con arreglo a lo dispaestn por los arts. "J*J y 'l'A 
del Reglamento parn la Justicia Nacional, prevenir al Señor 
Juez del Trábalo, Doctor Aldo Folehi, en los términos del art. 1(! 
del decreto-ley liiSÓ 38 —ley 14,407—. 

Ai.rnKiMi < hn¡Az — Hkn.mmíx Villkoas 
Baswijjíaso — Ahistóiíilo D. 
AnÁoz de Lamaihud — Lns Makía 
Bopfi Boogeko — Julio Oyha- 

XAIITK. 



CARLOS ALBERTO AYARRAGARAY v. FIDEL ECMIECON 

BECÜSSQ KXTITA OttlUXA UIO : tlr^uisitu* nr« /»/«*. IMaeldtí d/rcíu. Xor- 
mwt rstruñtti' al juiriv. t>Í8potticiottes amétiUtaonaleit. Art. ¡i. 

Aenrdiidn al recurrente ln excepción a In prdrroga Iciml del contrato de 
«rn'iidnníi'iilo — enndieiunnda n lo dispuesto ni el art. ¡YA, jne. at, de la ley 
l.t.*J4li— m> procede el reeano extraordinario que el actor lumia en tu in- 
ronstitiicioiiiilidad de ese precepto legal y «leí art. (¡4 Be la Rcirlnuii'ntafinn 

Ocurrid, i'dino vinlntorins del ilrrorlio de propiedad* i'im liase en (pie ln 
pasividad ijel Estado, ni mi promover los planes ile rolonixjieíón, propor- 
ciona a •iipiél ln piwil>iliilait Ar A* ípimt "lns electos (Ir un» sentcncin decla- 
rativa ile propieilnd". Ello. porque el drmai linio. n*jeno n esa pjisí vi tlnfl, no 
puede ser desalojad» por didin causal, ni i-I punto puede ser decidido en un 
juicio en <pie el Kstitilti 110 c* parte: en consecuencia, lo resuelto en t*d sentido 
carece de relación directa e inmediata eon la tarantín constitucional de la 
propiedad. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisos propio». Cuestiones m fedérale» 
interpretan de norma» lócale» de procedimientos. Cotias !j ZLZios 

lóenles aferentes a | fls regulaciones ,le honorarios es ajeno a la indicción 
extraordinaria tanto más .«ando no se ha ¡morado ni d. mostrado la Tn 
notoriedad de la reguladón ¡nipummd». 



Dictamen del Piíoci-iudor Gexeral 
Suprema Corte: 

Consentida como ha sido la sentencia recaída en el iuicio por 
excepción a la prórroga Lega] (expediento agregado, n* <™43 f s 
->), lo que el demandante pretende es la variación en su contenido' 
a través del .inicio por efectividad. 

En tales condiciones estimo que las cuestiones constitucio- 
nales que se articulan resultan extemporáneas, toda vez que los 
agravios invocados derivan, en todo caso, del primer pronuncia- 
miento cuya modificación no pu. de obtenerse por la vía escogida. 

hl recurso extraordinario interpuesto es por tanto impro- 
cedente y correspondería declarar que lia sido mal acordarlo a 
ts. 33. Buenos Aires, 30 de junio de 195H. — Ramón Lascmw. 

FALLO DE LA CORTE Sl'PRRMA 

Buenos Aires, 29 de ¿ulio de 1959. 

Vistos los autos: M Ayarragaray, Carlos Alberto c./ Echeeon, 
lidel »./ efectividad de la excepción a la prórroga acordada", en 
os que a fs. 33 se lia concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia do la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos 
y Aparcerías Rurales de feelia 19 de febrero de 1958. 

V considerando: 

Que mediante sentencia de ] n Cámara Regional Paritaria de 
Conciliación y Arbitraje Obligatorio de Bahía Blanca (fs. 29 del 
expediente a" 2243/52, agregado por cuerda >, el recurrente obtu- 
vo que se le acordara una excepción a la prórroga legal del 
contrato de arrendamiento que lo vincula a don Fidel E Eche- 
eon, cuya efectividad quedó condicionada a que el arrendatario 
se presentase "a las licitaciones para la adjudicación de lotes 
fpie efectúen las entidades oficiales de colon ¡/ación" con arreglo 
a lo dispuesto por el art. 53, ine. a), de la lev 13,246. 

Que teniendo en cuenta que el Estado tío desarrolló los pla- 
nes de colonización aludidos en la citada norma, v sobre el argu- 
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itit'iitn de que aquella ]msivi<lii«l importa un quebranto al derecho 
de propiedad que garantiza el art. 14 de la Constitución Nacio- 
nal, el recurrente planteó la tncniistitucinnulidad del art. .13 de 
la ley l.'í.24í¡ y del art. f>4 de la Reglamentación Cieñe ral ele la 
misma, y pidió que, en consecuencia de ello, se decretase la ,-fee- 
tividad de la excepción acordada en la ineneionada sentencia y 
se dispusiese * l la desneupnejón lisa y llana del predio". 

Que la Támara Regional de Bahía Blanca a fs. 12/1», y la 
Cámara Centra] a fs. "J4 '27 rechazaron la demanda por conside- 
rar que el arrendatario no incurrió cu incumplimiento alguno 
de la primitiva sentencia y que, en todo caso, sería ajeno a la 
momentánea paralización de los planes estatales. 

(¿lie t*I reeiirrente aduee. en ln substancial, una presunta 
* 'desviación de |tóáeír* T en que I min ia incurrido el Kstado al no 
haber promovido — nimo era sti deber — los planes de eolouiza- 
eión previstos eti el art. 53, ine. a), de ln ley l.'í.l24(¡, ln que signi- 
t'iea, a sn juicio, poner en manos de aquél la posibilidad de 
detener "los efectos de una sentencia declarativa de propiedad", 
con el consiguiente menoscabo dei derecho de propiedad que esa 
actitud importa, 

Qtte fundándose los agravios del recurrente en actitudes que 
atrilniye ut listado frente al cumplimiento del referido plan de 
colonización, va de suyo que ellas no pueden ser objeto de pro- 
nunciamiento en un juicio donde aquél no ha sido parte, pues lo 
contrario importa ría coloca lio en visible estado de iiulef elisión, 
con grave quebranto de la garantía instituida en el art. 18 de la 
Constitución Nacional, 

(¿ue — como se puso de manifiesto por los tribunales infe- 
riores de la causa — el demandado ha permanecido totalmente 
ajena a la "pasividad" o inercia en que el apelante funda la 
supuesta responsabilidad del Kstado, de manera que mal puede 
decretarse el desalojo pedido coa fiase en aquella causal. 

(¿ue, por lo tanto, las garantías constitucionales cpie se dicen 
Vulneradas carecen de relación directa e inmediata con lo resuelto. 

(¿lie asimismo co' responde desestimar el recurso fundado en 
Ja arbitrariedad en que habría incurrido la Cámara Central al 
regular los honorarios cío secunda instancia en forma despro- 
porcionada al monto de los de primera instancia. Al respecto, 
esta Corle tiene decidido, en f Orina reiterada* que el acierto con 
que han sido aplicadas por los jueces de la causa las normas 
locales referentes a las reculaciones de honorarios es cuestión 
ajena a la jurisdicción aeordada al Tribunal por el art. 14 de la 
ley 4H, tanto más cuantío no se ha invocado, ni demostrado, la 
coa fiscal fíiiedad de la reculación impugnada, supuesto en que la 
jurisprudencia de esta Corle ha hecho excepción a aquel principio. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 249 

Por ello, habiendo dicta minado el Señor Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 33. 

Alfredo Obgaz — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadkiu — Luis Ma- 
ría Boffi Buoüero — Julio Oyha- 

XAltTE. 



MARIA LUISA CATALINA IRASTORZA i* IRIGOYEX — sccesiÓjí— 
ACTOS PUBLICOS Y PROCEDIMIENTOS JUDICIALES. 

No vulnera el precepto del nrt. 7 de la Conslitudón Nacional la sentenda 
i|iie, reconociendo ex prefiniente autenticidad y eticada, criólo rpie le es propio, 
a la declaratoria de hc.ederos dictada por un tribunal de provincia, le niega 
valor probatorio a electo de acreditar la filiación legitima de los recurrentes 
en otro juicio sucesoria, sustanciado etl la Capital Federal. 
Se trata, en el ruso, de la comprobación (le liedlos que tienen impuesta por 
la ley una pmrhn determinada y estricta — partidas del Registro {'¡vil o 
prueba supletoria ante juez competen te - y no de lu materia regida por 
aquella disjmsidón constitucional. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

La deelaratoriti de herederos dictada en sede provincial (fs. 
40 y siguientes) no es un acto otorgado por una autoridad local 
a efectos de acreditar un parentesco, ni resulta de ella en forma 
inequívoca la filiación legítima alegada por la parte recurrente. 
Tampoco se le niega validez en orden n los fines para los cuales 
la declaratoria fué dictada, es decir, para reconocer un derecho 
sucesorio. 

Por lo tanto no se halla comprometido el principio consa- 
grado en el art. 7> do la Constitución Nacional en el que los 
apelantes fundan sus pretensiones, y éstas, en consecuencia, no 
pueden prosperar. Buenos Aires, 14 de agosto do lflóS. — Ramón 
Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Huenos Aires, 29 de julio de lím 

Vistos los autos: "Irastorza de Irígoyen, María Luisa Cata- 
lina, su sucesión" en los que a fs. 81 vta, se ha con cedido el 
recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional 
de Apelaciones de Paz de fecha 21 de marzo de 1ÍÍ5S. 
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Considerando; 

(¿ue, en concepto do les recurrentes, la declaratoria de here- 
deros de fs, 40, dictada por el Sr. Juez de la ciudad de Córdoba 
en el juicio sucesorio de don Domingo Innoven, acredita no sólo 
su condición do hijos legítimos de don Domingo Irigoyen, sino, 
y además, prueba idéntico vínculo con respecto a doña María 
Luisa Irastorza de Irigoyen, causante de esta sucesión. Sostie- 
nen (pie esa declaratoria proviene de nn tribunal de derecho de 
Córdolm por lo cual negarlo eficacia probatoria en esta Capital, 
como lo hace la decisión apelada, importa desconocer la validez 
intrínseca de la misma. Tal criterio, alegan, vulnera lo precep- 
tuado por el art. 7" de la Constitución Nacional (fs. 3Ü, 78 vta. 
y "!>)■ Además mencionan el art. 4* del decreto-ley 14,983/57 que 
dispone: "Los actos públicos, procedimientos, sentencias y ade- 
mán documentos de que se habla en los artículos anteriores, auten- 
ticados en la forma que en ellos se determinan, merecerán plena 
fe y crédito y surtirán tales efectos ante todos los tribunales 
y autor ¡dudes dentro de) territorio de la Nación, como por uso 
y lev corresponde ante los tribunales y autoridades de la provin- 
cia de donde procede". 

Que, según el fallo recurrido, no so vulnera el art. 7 9 de la 
Constitución Nacional "desde que no (se) desconoce la validez 
de la declaratoria de herederos dictada en otra sucesión; única- 
mente se niega el valor probatorio de dicha declaratoria para 
justificar en esta sucesión el vínculo de los recurrentes con la 
causante de la misma. Añade la sentencia, siempre con respecto 
a esta causa "la falta de las partidas de matrimonio y de naci- 
miento no puedo ser suplida con un testimonie» de dicha decla- 
ratoria, donde no se hacen referencias fundadas en constancias 
que justifiquen el vínculo invocado" (fs. 74). 

(¿ue el recurso extraordinario es precedente porque se invo- 
cu una disposición constitucional y Ja sentencia definitiva es 
contraria al derecho fundado en ella. 

(¿iie, relativamente al art. 7 P de la Constitución y a las dispo- 
siciones legales que lo complementan, esta Corte ha dicho: "Por 
el art. 7" los redactores de la Constitución, convirtiendo en nor- 
mas de derecho político un prineipio do derecho internacional 
privado, deelararon (pie los actos y procedimientos judiciales do 
una provincia gozan de entera fe en las demás, dándolo al Con- 
greso la. facultad de determinar por leyes generales cual será la 
forma probatoria de estos actos y procedimientos y los efectos 
legales que producirán. Eu ejercicio de tal facultad constitucio- 
nal, el Poder Legislativo sancionó las leyes 44 y su complemen- 
taria 5133, expresándose por la primera, en el art. 4*, que: "Los 
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actos públicos, procedimientos, sentencias y demás documentos 
de que se habla en los artículos anteriores autenticado» en la 
forma que en ellos se determina, merecerán tal fe y crédito v 
surtirán tales efectos ante todos los tribunales y autoridades deñ- 
tro de) territorio de la Nación como por uso v lev les cor responda 
ante los tribunales y autoridades de la provincia de donde pro- 
ceda " (Fallos: ]R'i: 7ti y los allí citados). Asimismo, al inter- 
pretar las normas antes mencionadas en relación a situaciones 
de algún modo semejantes a la anuí analizada, este Tribunal 
manifiesta: "Kl respeto debido a estas prescripciones de la ley 
y de la Constitución exige que se les dé también los mismos efec- 
tos ,pie hubieran de producir en la provincia de donde emanasen". 
Lo contrario significaría admitir qué los tribunales de otra pro- 
vincia o Lqs federales pueden variar los actos o procedimientos 
judiciales pasados ante otros tribunales competentes (Fallos; 17: 
286 ; t§3 : 7(i). 

Qtte, sin embargo, esta jurisprudencia nn es apJicahle en el 
easo porque, como surge de la sentencia apelada, ésta no discute 
y, al contrarío, reconoce expresamente autenticidad y eficacia 
probatoria, en lo que le es propio, a la declaratoria de herederos 
dictada en otra sucesión; lo que se niega a concederle es una 
efieaem .pie iría más allá el su objeto v de lo establecido por el 
art. de la Consíituci m, en cuanto, conforme a la pretensión 
del recurrente, la filiación legítima de los interesados se proba- 
na en un juicio mediante una declaratoria de herederos dictada 
en otra causa y no de la manera que taxativamente establece la 
ley civil, sin excepciones expresas o implícitas, esto es, por las 
partidas del Registro Civil o la prueba supletoria producida ante 
juez competente (Ley de Matrimonio Civil, art. 114; Lev do Re- 
gistro Civil, arts. 27 y ;¡4 y sigtes.). Xo se trata, por tanto, de 
la materia regida por el art. 7* de la Constitución, sino de la 
coi n probación, incluso ante autoridades de una misma circuns- 
cripción territorial, de hechos que tienen impuesta por la lev una 
p i nclín determinada y estricta. 

Po* ello y habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, se confirma la Sentencia apelada. 



Alfredo OiiiiAz — Benjamín* Villeoas 
Basa vi muso — Julio (Khan arte. 
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HOBAMED M. UASSANIE v. PROVINCIA r. E CIItliUT 

J VMS Día Iti.X Y COMl'KTKXCIA; Competencia nacional. Competencia ori- 
ginaria de id Corte Suprema, Causas en que es parte una provincia. Camas ci- 
viles. 

Con arreglo a lo dispuesto en los nrts. 24. ¡tic. F), del decreto-ley 1285/")8 
y 1", inc. 11, de la ley 4*. para que proceda la jurisdicción originarin de la 
Curte, en juicio entre muí provincia y mi súMíto c\trnnjero, m requiere la 
existencia ile r-:iu>íi civil, debiendo entenderse por éstas lux derivadas de 
estipulación o contrato y, en general, bis que versan sobre derechos origina- 
do» y regido* por normas de derecho común. 

JURfSDiCCIOS Y raXPKTESVlA: Compendia nacional. Competencia orí- 
t/iiiaria dé ta Corte Suprima. Cu una* en que es parte una provincia. Causan civi- 
les. ( ansas que tersan sabré uorma* ¡árales g netos fie las autoridades provinciales 
retiñías por aquéllas. 

Sn es causa -i vil ta dcntiimla entablada por el ocupante de lotes de tierras 
pertenecientes antes al fisco nacional ijue, n raíz de la provincia lizución del 
territorio donde aquéllos se encuentran ubicados, persigue se condene a 1a 
Provincia de C'hubut a (pie le adjudique en venta los lotes aludidos. En 
efecto, el reconocimiento del derecho invocado, de acuerdo con lo dispuesto 
en el art. 1H del decreto-ley l-LóTT/'Jl!. implica ta realización de acto» que 
incumben n la n ieva provincia en su condición de poder público y el cuerpo 
Ifyal mencionado no reviste carácter común. 

Jl HlSIHCCtOX 1 < OMl'ETÉXCIA: Competencia nacional. Competencia ori- 
ginaria ile la Carie Suprema. Causas en qttr en parte ana provincia. Causan civi- 
les. Cansas que versan mire normas locales p actos de las autoridades provinciales 
regidos par aquéllas. 

Im forte Suprema carece de .jurisdicción originaria para conocer en ta de- 
immdn tendiente al reconocimiento de derechos sobre lotes de tierras perte- 
necientes ni fisco provincial. Kilo sin perjuicio de que, en el supuesto de 
violación de derecho» y garantías establecidas en la Constitución Nacional, 
el asunto pneda llegar a conocí miento del Tribunal por vía de apelación 
extraordinaria. 

Dictamen mu Pkocuhadoti Ukxkkai. 

Suprema Corto; 

Mediante la demanda dé f& ó &\ actor pretende se contiene 
a la Provincia de Clintait a adjudicarlo en venta diversas frac- 
ciones de tierra niñeadas en la Colonia Juan Martín de Pucyrro- 
dón, de esa provincia, y <pte se le otorgue la correspondiente 
escritura traslativa do dominio. 

Sostiene el accionante <pte lia ocupado esas tierras desde va- 
rios a ñus a Irás cuino poblador y ijue de acuerdo al decreto-ley 
14.577 .")() y su decreto reclamen: .rio 21.915/56 le asiste el dere- 
cho u,ue ''hurta, al que ht demandada está obligada en razón 
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de haber sido declarada Provincia por la lev 14.408 (art 1° 

ine. h}, y constituida definitivamente el V de 'mayo de 1958, en 

ra jurídica y suceso ra de la Na- 
ción (art, 21 ). 

El actor afirma asimismo que el Pisco Nacional lo lia de- 
mandado por ante el Juzgado Nacional de Primera Instancia de 
Comodoro Kivadavia por desalojo, en el cual ha recaído sentencia 
«pie lo obliga a desocupar esas tierras, sentencia t|ue se encuentra 
recurrida para ante la Cámara respectiva, por lo que solicita a 
esa Corte ordene con carácter previo y urgente la medida de no 
innovar en ese juíeio. 

El art. V del decreto- ley invocado dispone la adjudicación 
en venta de ¡os predios fiscales rurales y urbanos a sus ocu- 
pantes «pie se ajusten a lo establecido en "el mismo, y el art. 18 
determina que las situaciones que no puedan ser resueltas den- 
tro de su régimen quedarán a consideración de las futuras auto- 
ridades electivas provinciales o comunales, según se trate de 
predios rurales o urbanos, y sin perjuicio del cumplimiento de 
las obligaciones que surjan de las situaciones existentes. 

De acuerdo a lo expuesto, el presente no es un "asunto 
Ciyii en el que corresponda conocer a V. E. originariamente de 
acuerdo con lo dispuesto por el art. 24, ine. 1» del decreto-ley 
1285/58 (ley 14.4(57), ya que el mismo no nace de estipulación 
o contrato ni se disputan cuestiones relacionadas con el derecho 
privado conforme a la reiterada interpretación que esa Corte ha 
dado al art. 1°, ínc. 1» de la ley 48 al referirse análogamente a 
las "causas civiles" (Fallos: 184: 72; 187: 202), 

En efecto, en el nub iudice se pretende la adjudicación en 
venta de predios fiscales que eran de propiedad de la Nación 
y que por imperio de la ley que provincializó el ex Territorio 
Nacional del Chulmt y a raíz de haberse constituido como Pro- 
vincia, han pasado a pertenecer a esta última y cuyas situaciones 
han <|Ucdndo a consideración de sus respectivas autoridades, co- 
mo lo prevé el art. 18 del decreto-ley 14,577/56. 

He trata, por lo tanto, de una acción tendiente o obtener de 
la nueva Provincia el reconocimiento de derechos, que alega te- 
ner el interesado, mediante actos que competen a aquélla en su 
condición ele poder público, lo que exciuve la jurisdicción origina- 
ria de esa Corte (eonf. Fallos: l7í>: 443; 182: 439; 1!>4: 18 y 4Í)6). 

Por ello, opino que V. K. es incompetente para conocer en 
la presento causa y así debe declararlo, disponiendo el oportuno 
archivo de estas actuaciones. 

En cnanto al impuesto de justicia, corresponde requerir del 
organismo competente de la Provincia de Chubul, informe la 
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valuación fiscal do los i inmuebles indicados a fs. 8. Ruónos Aires, 
1(1 de julio ele 11K341. — fíuutón Lascawt. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Hílenos Aires, 29 de julio de 1959. 

Vistos los nulos: "Has sanie, M. M. e./' Chubut, la Provincia 
s./ escrituración", para decidir «especio de la jurisdicción origi- 
naria ilc esta Corte. 

Y considerando. 

(¿lio por virtud de lo dispuesto en los arts. 24, inc. l v ), del 
decreto-ley 128") /58 y l v , inc. V) t de la ley 48, para <¡ue proceda 
la jurisdicción originaria de la Corte, en juicio* entre una pro- 
vincia y un subdito extranjero, se retiñiere la existencia de causa 
civil. 

(¿ue conforme a reiterada jurisprudencia, mantenida en los 
mitos: "Santo, A. o./ Misiones, la Provincia s./ cobro de pesos" 
— sentencia do junio 18 ppdo.— , por causas civiles se entienden 
las derivadas de estipulación o contrato y, en general, las i|ue 
versan sobre derecbos originados y regidos por normas de ca- 
rácter común. 

(¿tic por la presente demanda el actor, sobre la base de ser 
ocupante desde los años 194:2 y 1Í148 de lotes de tierra pertene- 
cientes entonces al fisco nacional, solicita ipie se condene a la 
Provincia dé Cluibut a que le adjudique en venta aquéllos y le 
otorgue la correspondiente escritura de dominio. 

(¿ue ti esos efectos sostiene que, de i* f, uerdo al decreto-ley 
14..">77 5(i y su decreto reglamentario 2L915/56, habiéndose de- 
clarado provincia al anterior territorio donde se encuentran ubi- 
cadas las tierras cuestionadas, la demandada es desde el V ele 
mayo de 1958, focha en qao quedó definitivamente constituida, 
sucesor» jurídica do la Nación. 

Que el decreto-ley mencionado establece en su art. 1* que: 
"Kl Poder Ejecutivo procederá de inmediato a adjudicar en 
venta los prodios fiscales rurales y urbanos a sus actuales ocu- 
pantes. . . ", y en el art, 18, que: "Las situaciones que no pueden 
sor resueltas dentro del régimen del presente decreto-ley queda- 
rán a consideración de las futuras autoridades electivas provin- 
ciales o comunales, segUU se trate ile predios rurales o urbanos...*'. 

(¿lie, en tales condiciones, no es dudoso que la presente de- 
mam la no es una "causa civil", cu los términos do la referida 
jurisprudencia de esta Corto. Kn efecto, el reconocimiento del 
derecho invocado por el actor implica la realización de aetos que 
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incumhei a la nueva provincia en m condición do poder público 
y el decn f o-ley 14.577/56 no reviste carácter común — Doctr, Fa- 
líos: 175: 346; 1!>9 : » y otros—. 

(¿uc, *oi no consecuencia ele lo expuesto, el presente juicio 
resulta aj- no a la competencia originaria tic esta Corte (Fallos: 
182: 439; $4: 72 y otros). Kilo sin perjuicio de que, en el su- 
puesto de -Lolación de derechos y garantías establecidos en la 
Constitución Nacional, el asunto puedn llegar a conocimiento del 
Tribunal por vía de la apelación extraordinaria. 

Por ello y de conformidad con lo dictaminado por el Señor 
Procurador General, se declara que esta Corte Suprema carece 
de jurisdicción originaria para conocer en el presente juicio. Y 
procódase como lo solicita el Señor Procurador General en la 
primera parte de su dictamen, oficiándose al efecto al Sr. Juez 
Federal respectivo. 

Alfhkimj Ohoaz — Bkxjamíx VitXEOAS 

BaSAVILHASO — AtUSTÓBl'LO Ti. 

Aitvoü i>e Lama nuil» — Julio 
Oyhaxahte. 



MATEO MARQUES CASTRO 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Competencia ori- 
ginaría de la Corte Suprema. Agenten diplomáticos u consulares. Embajadora y 
ministros extranjero». 

La jurisdicción originaria de la Corte Suprema para conocer en las "causas" 
o "asuntos" concernientes a los En bajadores y Ministros extranjeros, en los 
términos de los arts. 100 y 101 de la Constitución Nacional, le ha sido 
acordada con arreglo al derecho de gentes y en garantía de las altas f un- 
ciones que desempeñan dichos diplomáticos. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Competencia ori- 
ginaria de la Jarte Suprema. Agentes diplomáticos y consulares. Embajadores y 
miniaros extranjeros. 

En el supuesto extremo de la muerte, en circunstancias a investigar, de un 
cmhnjiidor extranjero acreditado ante la República, puede prescindí rse del 
requisito de la conformidad diplomática, establecido para los casos ordina- 
rios, y de la existencia de parte formal aforada en c) proceso, a fin da 
que la Corte Suprema conozca en el sumario, pues su trámite tiene vincu- 
lación con las relaciones internacionales del Estaco. 
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Dictamen del Procurador General 
Suprema Corto : 

Las presentes actuaciones han sido instruidas con motivo 
de ta muerte de S. E. Don Mateo Marques Castro, que fuera 
Embajador del Uruguay en nuestro país. 

Tal como ha sido declarado reiteradamente por V. E. (entre 
otras en las resoluciones dictadas con fecha (i de marzo y 1» de 
julio del corriente año, en los expedientes S.233 L.XIII y S.303 
Ij.XUI, respectivamente) m> son de conocimiento de lii Corte 
Suprema, en los términos del art. 24, inc. 1*, del decreto-ley 1285/ 
58, las causas en las cuales no invistan efectivamente el carácter 
de parte personas aforadas. 

Corresponde, por lo tanto, declarar que el conocimiento de 
estas actuaciones es ajeno a la competencia originaria del Tri- 
bunal Buenos Aires, 22 de julio de 1939. — Ramón Lasca no. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de julio de 1939. 

Vistos loa autos: "Sumario instruido por la Prefectura Na- 
cional Marítima — Subprofcctura de Boca y Riachuelo— con 
motivo de la desaparición de S. E. el Sr. Embajador de la Rep. 
Oriental del Uruguay en nuestro país, Dr. Don Mateo Marques 
(astro", para decidir con respecto a la jurisdicción origina rea 
de esta Corte. 

V considerando: 

Que como esta Corte ha tenido ocasión de señalarlo en el 
precedente fundamental de Fallos: 194: 413, la jurisdicción que 
se íe ha acordado, en los términos de los nrts. 100 y 101 de la 
Constitución Nacional, respecto de las "causas" o* "asuntos" 
concernientes a los Embajadores y Ministros extranjeros, ¡o ha 
sido con arreglo al derecho de gentes y en «íarantía del más 
eficaz cumplimiento de las altas funciones de aquéllos. La cláu- 
sula se ha establecido, s'm duda, por razón de la importancia v la 
delicadeza de las relaciones y del trato con potencias extran- 
jeras — conf. 2<>9 t*. S. 302—. 

Que las determinaciones que las leyes y la jurisprudencia 
han establecido para los casos ordinarios de naturaleza civil o 
criminal ocurridos no pueden ser óbice para el conocimiento de 
este Tribunal en el snpuesto extremo de Ja muerte, en circunstan- 
cias a investigar, de 8. E. el ex Embajador de la República Orien- 
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tal del Urupjay. Media» en efecto, en el caso, las razones en que 
se sustenta la prescripción constitucional, porque la necesaria 
substanciación del proceso no es susceptible, pJahora, TsvZ 
"mentó a la contornad diplomática; y, Sernas, su trám te 
pMm* líl8 lt,iíiCÍ0,lCls ^&SS¡í <k la Üe- 

Por ello, hal.ie.ulo dictan.inndo el Sr. Procurador General, 

í w « v T V'T" ? hl """l 1 *"»™ «riíciiiaria de esta 
• í 1 * ü , e ? ec " tos / Íe s » sustaticiíieión, descase Ministro 

bSSsÍ eZ ( '° rte Dr - Don 

Alfredo Osoaz — Bekjamín Villegas 
Basavilbasü — Aiustóbvlo D. 
Akáoz de Lamadhi» — Lns Ma- 

11! A BOFFl BoGGHHO — J L'UO ÜYJJA- 
XAÜTE. 



HELENA DA SILVA (¡TIMA RAES i« A ROCEN' A v. ANDRES PASCÜAL 

BOHLEN'OHI v Otro 

RECURSO DE QUEJA. 

La intención do un recurso de hecho aute la Corte supone la denegatoria 
anterior de una apehinon, en los términos de! art. 229 y sirtes, de la ten 50 
S¡*£ f XÍ ^ orAt,m lH Prtición. posterior al rechazo do la queja por eí 
I¡X¿6¿. * Ha * *" dednre k ,,nli,iu ' 1 ílcl ¿•¿ó 1« 

SUPREMA. 

La jurisdicción de superintendencia de la Corte Suprema no es, como »rüi- 

'SBffi.SS*** ta revisión í3p uHos jurist,k ' cio,ifli ™' *> **«*o * su 

r.4J/VI/J,L? XACIO.XALES DE APELAUIOSES. 

^S^^nS PT" N r Ífl , nal de í»*** '^'^toría de una 
pH .non y que Reva la firma de dos jneeea hábiles, en presencia de lo 

í T 2f> «*«••■■*■ 13BB/Í» no e 8 inválida, „i da lugar 

n que Ja Corte Suprema ejerza las atribuciones que le acuerda el art. 11 
de a lev -lOr* por el hecho de haberla suscripto también tm juez que se 
«CUSO ue intervenir en hi causa. ™ 

FALLO DE LA CORTE SCPBEMA 

Buenos Aires, 29 de julio de 
Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la quere- 
llante en la causa. Aroccmi, Helena Da Silva Gumiaraes de c./ 
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Borleiighi, Andrés Pascual y otro", para decidir con respecto a 
lo solicitado precedentemente. 

Y considerando: 

Que lti interposición de nn recurso de liecho ante esta Corle 
supone la denegatoria anterior de una apelación, en los términos 
del art. m 2-\i y sietes, de la ley .">U. La petición, posterior al rechazo 
de la queja por esta Corte, de la declaración de nulidad del auto 
i|iie denegó la apelar ión es así, extemporánea c improcedente. 

Que por lo demás, la jurisdicción de superintendencia de 
esta Corte no es, como principio, vía hábil para la revisión de 
actos jurisdiccionales, en cuanto a su acierto y validez. A lo que 
cabe muid ir que, en presencia de lo dispuesto por el art. Lío" del 
decreto-ley 12S5 TjH, la providencia impugnada no es inválida, 
toda vez que lleva irtna de do* jueces hábiles de Cámara. Kii 
t;ilcs condiciones el Tribunal no estima que sea del caso ejercer 
las atribuciones que le acuerda el art. 11 de la ley 40.V). 

l*or ello se declara no haber lugai a lo pedido en el escrito 
(pie antecede. 

Alekkho Oieoaz — Benjamín* Villkoas 
Basavilhaso — Amstómlo D. 
Auáoz he Lamaiiímu — Luis Ma- 
nía Boffi Roookho — Julio Oyha- 

SAKTE. 



BANCO iffi i a PRO VI NT! A i>r. Bl'BNOS Al|tfeS v. CAMILO URIBCRU 

— sri MIÓK— y Oraos 

fíKCT'RSO EXTRA R DI XA RIO : Reqttmtn* propia*. Cuestión federal. Cne*tio- 
tn * federales simples. Interpretación tle otras norma* u netos federales. 

Iji circuns) anchi de haberse invocado, por el tribu mil de la cnu^, In doctrina 
de mi precedente át- la Corte Suprema, no justifica sin más el otorgamiento 
la a pehicióii extraordinaria. Tal hecho sólo constituye cuestión federal 
adecuada cuando se debaten derechos (|ue, acordados ]>or tina sentencia de la 
Corte Suprema, han sido concretamente desconocidos en la causa 

ÉECO$SO HX TRA ORDIXA RIO : Requisitos ¡trapíos. Cuestiones no federales, 
tuh rfiretaeióa de normas Incale* de procedimientos. Costas tf honorarios, 

\m interpretación y aplicación de las leyes nrcmrelnrias 12.Í1Í1" y 14.170. que 
son ile naturaleza procesal, n» dn l«g*ri principio, u revisión en instancia 
e\lritt)rdLi«:riii. «un cuando *c imiiípie el carácter iinrimiiil de lits mismas {-). 



(II 2¡» ilc ju'm. Fallns: 241: 157. 

tallos: 241; 20 y l.lllj 242: Til 
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JOSE FEHXAXDEZ y Oticas v. VALENTIN" GUIDO 

RECURSO KXTRAORDIXARIO: Requisitos p*áj>fcfc Cnwtfowü 
! itu rprrtrti ton de normo* i/ ttctttf romiinrn, 

U dero^irión de hi ley i-nmtíii 1J.H4J L mr ln .Je itrunl earirter ].V>4u\ uo 
IJlflnt™ problema nitiütituriuiiiil ilpum, ni «la luga a rwureo f.vtiiu.nlimirio. 

RMTRSO EXTRAtmtHXARtn: fi, fl ,n*it„* propia. Rflnrión rf,W w . .V«r- 
rj-rrnmiM >nm IH* parición™ /oHutitm iuiiutes* 

U tanteará ilf !;■ Oinmrii Central <|e Arn-mlamifiiliM qm-. iti m»m de 

linber filmljitiiln el ,i,t lutnrm t | .>)).j t .ti> de h explotación fijado mntnir- 

timlmente, haer apir ni rfiwaloju de un predi» rntul. es insuseeplible de 
ic iiisí. exlrmmbliimo. '«>n l'nnilament» ni lo* nrts. 1U, 1S y 19 ,le ] tt Consli- 
hu-uiii Xaeimml, muí ctiundci se niegue hi exMemin <\v deieeh Mlniiiririi* 

ennh.m.e 4 *g « de I» ley 1J.H42, p.»-.,,» ao \m \ W y ni m trá miento 

.le Un ¿ririumient» |e»| q „e l,u sid.. .h^ul,, ,Hir <,tro posterior, como 
lo es el ilc la ley 1:t.24(í. 

FALLO I>E LA CORTE SüPBEJtA 

Buenos Aires, l»íj de julio de líloíl. 

Vistos los autos: "ftV tirso ¡le lieeho deducido poi* el deman- 
dado en la causa Fernández, José y olios e./ (luido, Valentín", 
para decidir sobre sn procedencia. 

Y considerando : 

Que eon arreglo a jm Aprudencia reiterada de esta Corte la 
derogación de una ley eoinún por otra posterior de ijrual natura- 
leza no plantea problema constitucional alguno, ni da, por consi- 
guiente, lugar a recurso extraordinario. No resulta, en conse- 
cuencia, de la queja, que las cláusulas constitucionales indicadas 
guarden relación directa con lo decidido, a lo que no obsta que 
se alegue la existencia de derechos adquiridos, porque no los 
hay al mantenimiento de un orden legal derogado —Fallos: lí>3: 
'2H4 y otros—. La doctrina de la arbitrariedad no resulta así 
aplicable a] caso, al tenor de lo expuesto en la queja. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Groaz — Benjamín Villegas 

BaSAVII.BASO — AltISTÓBlLO D. 
AlíÁOZ HE IjAMAJItlin — ,TlDO 

Ovhanarte. 
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MIGUEL J. ITTRRALDE COLOMRHES y Orno 

RECURSO EXTIlAOROlXARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de norma* lotahs de procedimientos. Caso* vario*. 

Lo ittini'iiU' ti ln» i nculta de* íIh'1 jueac instructor del procedo y a las irreiru- 
Inridndt's que *e observan ti t trámite, su» cuestiones ilr orden procesnl y de 
lii-clm ajenas a lu jurisdicción extraordinaria de ln Cuite (')■ 

RECURSO EXTRAOROIXARlti: Requisito* propina. Cor.*! times no federales. 
Interpretación d* noriintt o actos comunes. 

Xn procede d recurso extraordinario si la sentencia apilada que sobresee 
dctinithu tente til querellado versa, en cuanto a la calificación di' los hechos 
Cjpe motivan el proci*», sobre cuestiones di' derecho común i rre vi si liles en 
la instancia señalada. 



ELIAS A. IN"<¡I{ ATTA v. lít'BEX M. E. VAlíELA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: fíequis\toB propio*. Relación directa. Sen- 
tencia con. fundamento* no federales o federóles eomvntidos. Enndameutos de 
ordt-H román. } 

Ln seutimein dictada bajo id régimen de la ley 14.4:iK, prorrogado por la 
ley 14,775, que interpretando dicho régimen reconoce ni inquilino que con- 
signo ln facultad di 1 desinteresnr ni actor y suspender id desalojo, «un ni an- 
do nijiiúl Itnyn suspendido en idéntica formn dos juicios anteriores que le 
había iniciado id mismo locador, no desconoce derecho adquirido ultimo y 
es insiiscfptihlc de recurso extraordinario con fundamento en el nrt. 17 de 
ta Cuiislitiición N.iciomil. salvo el supuesto de arbitrariedad ('-). 



INES hELFIXA l»OTT ÜOPOY pi TOCZA v. EMAKI>0 POTT OODOY 

RECURSO EXTIt.WHIUXAltlO; Requisitos propios. Cuestiones no fedérale*. 
Sentencias arbitraria*, improcedencia del recamo. 

Ln genteiücia que tiene fundamentos bastantes pal-a sustentarla es insiisccp- 
tibie ile ln tacha de arbitrariedad. Ta! ocurre etm el pronunciamiento de ln 
Suprema Cuite de Mcnrío/ji (pie, por vía del recurso de ctisación y estimando 
entupa tilde lo dispuesto p»r los nrts. :t07t¡ y MlíHI del Código Civil, en razón 
del ejinícter genérico de éste ultimo, revnca el fallo de ln Cámara y iiecTnrn 
prorrdentc Iti acción liega turia deducido por el propietario ilel tundo sir- 
viente ipie invoca el mnip! i miento di> la cláusula resolutoria pactada en 
ln división de condominio ( 3 ). 



, 1 > 2H .le julio, 
t^l 21* de julio. 
t¿J> L't» <Jc- jiili». 
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BENITO DEL VALLE LESCAXO v Uto* 

H ABE AS CORPUS. 

Si, como lo monme el recurrente, ios detenidos han recuperado su libertad, 
no cabe dec; s t« m nlguna de ln Corte, en el recurso de babeas rorpu* acerca 
de las medulas it-strietivn- «|ue les tWnm impuesta antt-i iurmeMe. con 

iailym a]A "' m ' Um * to Ie - V 1:í - 2:)4 >* l <* i«.304/ss y 

Ante la ¡nsubsistenrín de los hechos rpie inicinlmrnte fondaroti ],. demanda 
euabpner resolución sobre el punto sería abstracta. 

RErUKtn nmmmWMlQ: licita* eom fc S^immia «V ;„ 

Dispuesto por decreto SI n 7/i >o el cese de I» móvil i™!,',,, del personal de 
In Lnipresa rerroearrdes del Estado Argentino y las AdnniHstracmi.es de 
su dependenem, suelta por decreto 1094/08, revestiría el carácter de 
abstracto cualquier pinmiHcimuient,, de In Corte Suprema p,»,- vía del rc- 
iuirso extrannlnu.no en el babeas «irpus deducido eontra la aplicación, del 
ultmio decreto eitddn. acerca de las peticiones formuladas ante el Tribunal 
con fundamento en In subsiste».™ de las "«mermáis de restricción" 



Dictamen- ih-l Phocuíaikih Oexeiial 
Suprema Corto: 

En los ¡tutos dictados n fs. y 45, respectivamente, lia tine- 
tlado demostrada la íin procedo ocia de la vía elegida por los ape- 
lantes para obtener una decisión favorable a sus pretensiones 
En efecto, de considerar que los tribunales militares carece» de 
facultades jurisdiccionales para sancionar 11 aquéllos, el proce- 
dimiento correcto consistiría, ya en solicitar ante la jurisdicción 
que si- estima competente el planteamiento de una contienda por 
inhibitoria, ya en deducir la pertinente excepción ante los mis- 
mos tribunales militares, dejando así expedita la vía para llorar 
eventua luiente ante V. E. 

Lo que no es admisible es la interposición de rceursos de 
Imíteos corpus o de ampnro en favor de personas que se bailan 
procesadas ante tribunales do justicia, sean ellos civiles o mili- 
tares. Tal es la doetrina de Y. E. ratificada últimamente m re 
"Kelly, Guillermo IV (C.441, L.XIII), cuyos fundamentos de- 
terminan, en mi opinión, que corresponde confirmar el auto ape- 
lado en cnanto piulo ser materia del recurso extraordinario 
Buenos Aires, 13 de febrero de Ifloí). — Ramón Lusvano 
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PALLA) I)K LA CORTK Sl'FItEMA 

tkíenm Aires, m ñé julio de iy;>a 

Vistos los autos: "Le sea no, Benito del Valle y otros s./ 
babeas corpus'*, en los que a fs. óí> se ha concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de 
Apelaciones rti lo Federal y < \uitcaciosoailminis1 cativo do fecha 
VA de enero (le \U~yO t 

Considerando: 

Que, a fs. 1 4, el le) nulo Roberto .losé Pifarré inicia recurso 
de luíhca» corpas en favor ele veintiocho obreros ferroviarios, 
los que, sefíún dice, "se encuentran detenidos por autoridades 
militares", A lejía la invalidez de la ley 13.234 y de los decretos 
10.304 58 y 10.395 "iK, a los cuales considera violntorios de los 
arts. 14, 18, -J.'í, 44, (>7, ines. 11 y 17, y !);> de la Constitución Xa- 
CtOlial. "Ka procedencia de este recurso — sostiene — deriva del 
hecho de (pie los detenidos están privados de libertad por actos 
emanados de fuerzas militares (pie obran en virtud de un decreto 
del Poder Kjeentivu Nacional". V concluye peticionando se póli- 
za "en libertad" a las personas en cayo nombre deduce la acción. 

(pe, en razón de haber sido denegado el auto de babeas 
corpas en primera y secunda instancias ( t's. ;í<> IÍS y 4~> 40), el 
actor interpone recurso extraordinario (fs. 48/55), que le os 
concedido (fs. 30), V. encontrándose ím autos en este Tribunal, 
manifiesta: a) que las condenas impuestas a los obreros ferro- 
viarios comprendidos en el recurso han sido cumplidas; b) «pie, 
no obstante, aquéllos "se encuentran ahora bajo las restricciones 
que les inquinen los inconstitucionales decretos £&30$ 08 y 
lOMñ ">S, como se ha articulada oportunamente, y bajo la ame- 
naza potencial de verse nuevamente encarcelados por las autori- 
dades militares". Kstima, por tanto, que el babeas corpus debe 
prosperar, toda ve/, que subsisten "amenazas de restricción" 
(fs. Ti) 71 >. 

(¿ue, habida cuenta de que los obreros detenidos luía recu- 
perado su libertad» como lo reconocí* el apelante, nn pftttá deci- 
sión alguna acerca de las medidas restrictivas (pie anteriormente 
tes fueron impuestas. Ante la insubsistencia tic los hechos que 
iuicialuH-nte fundaron la demanda, cualquier resolución sobre el 
punto sería abstracta (doctrina del caso "Fernando Xa va ríete 
y otros", resuelto en el día de la fecha y de los (pie allí se citan). 

(Jne en cnanto a las peticiones formuladas a fs. 71) 71, tam- 
poco cabe pronunciamiento a!<run«> del Tribunal, en atención a 
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cinc, por decreto 8197/59, publicado en el n" 18.975 del Boletín 
Oficial del 2 de julio ppdo., se hn dispuesto el cese tic la movili- 
zación, a partir de las '24 horas del día 30 de junio de 1959, del 
personal di» la Kmpresn Ferrocarriles del Kstado Argentino y 
las Administraciones de su dependencia, resuelta por decirlo 
10.394/58 (sentencia del lí dé julio ppdo. en la causa §M$ ^Cor- 
tés, Melchor e Iglesias, Felipe s./ babeas corpas"). 

I'or ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador (¡enera], 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 5íi. Xotifítpiese, devuélvanse los expedientes agregados a la 
Secretaría de (¡nena y esfa causa al tribunal de su procedencia. 

Alfredo Grgaz — Benjamín Villegas 

BasaVILBASO AlMSTÓBCLO D. 

AitÁoz de Lamaihud — Luis Ma- 
ría Bofki Boooeho — Julio Oyha- 

NAKTE. 

~ — 



XAV AHIiKTE v Orno* 
requisito?, 

Ki |«s personas en cuyo benefieiu *■> dedujo «>1 Iníhcii* eorpus, tuneado en lu 
imoitKtitMeionHtidiid tic las dispon-iones Ippilcs en virtud de his cuntes luin 
sido penadas (ley l:t.2:í4 y áÜÉ6» t(i.:tí)4/5H y tO.:tí)5/5S). han cumplido 
condenas ira^n^tai untes de fl¡«* l» Corte resolviera el raéawft cxtrnnrdi- 
nnrio, éstí- es improcedente iinrciui*, siendo insubsistentes respeto de los 
interesados los liedlos que se invoemim eonm faldamento del lu'dieiis cor pus, 
lodo pronunciamiento del Trilmmd resultiiiin iihstmeto. 
I guiri snhii-ióii cube ivspedo de ntms ronilemtuns también im-luídos en el 
recUTSp si fueron indultan* por el Poder FJeeiltivo Xmional. 

Dictamen i>kl PmiciitAiKm (¡exeual 

Suprema Corte: 

PorTos fundamentos del dictamen míe emití con techa 13 del 
corriente in iv : "Lescnno, Benito del Valle v otros s./ recurso 
de babeas coi-pus' ' (S. V. L. 150, L. XIII), 'donde se debatían 
cuestiones substancial mente iguales a las de esta causa, opino 
i|iie corresponde confirmar la resolución apelada en cuanto pudo 
ser materia del recurso extraordinario. Buenos Aires, 18 de 
febrero de 1959. — ¡tantán Ltixtaita. 
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FALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 31 de julio do 1959. 

Vistos los autos; "Xavarretc, Fernando y oíros «./ babeas 
corpas", vn los <|uo a t's. 23 se ha concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara Federal de Apelacio- 
nes de Rosario de fecha 1S de diciembre de 1J158. 

Considerando: 

Que, a fs. 1/4, el letrado Adolfo Trninper promovió recurso 
de háhens colpas en favor de Fernando Xa va ríete, Ramón Ore- 
llano, Roberto Armando Paz, Luía Ramón Zerdu, Xicolás A costa, 
Rosario Cariota, Krnesto Mario Passeriiio, Luis (Jiménez y José 
Ucranio Yelázquez. Sostuvo (pie las nombradas personas han 
sido detenidas, juzgadas y condenadas por el Consejo de ttuerra 
Especial de Rosario, de conformidad con el régimen establecido 
por la ley VVSM y los decretos 10.3Í4/5H y 1U.3M5/58. Afirma 
(pie, en consecuencia, las privaciones de libertad que origina n la 
presente cansa provienen de autoridad desprovista de compe- 
tencia para imponerlas ; y ello por cuanto la ley y los decretos 
citados son coustituciouulmcntc inválidos, en razón de qué vio- 
lan la garantía atinente a los jueces naturales y contrarían los 
nrts. 23 y !»5 de la Constitución Xacional, además de So cual supo- 
nen el otorgamiento al Poder Kjecutivo de "facultades extra- 
ord i mirias que importan la suma del poder público", en los tér- 
minos del art. 29 de dicha Constitución. Finalmente, añade que 
los decretos 1tUií»4 .18 y lü.WÓ ."»s transgreden lo preceptuado 
por los arls. 27 in fhte de la lev 1.1234 y 45 del Código de Justicia 
Militar. Por todo ello, pide se disponga la inmediata libertad 
de los detenidos. 

Que, habiendo sido desestimadas sus pretensiones en prime- 
ra y segunda instancias (t's. 7 y 17 -ti), el actor interpuso recurso 
extraordinario (fs, 21 22), el que le fué concedido (fs. 23). V «1 
exponer Jos fundamentos de su apelación, reprodujo los agravios 
anteriormente expresados, a los que agregó la afirmación de que 
el pronunciamiento emitido por el tribunal a quo desconoce las 
garantías y prescripciones contenidas en los arts. 14 bis, lti, 33 y 
44 de 1íi Ley Fundamental. 

Que de los expedientes tramitados unte la justicia militar, 
que fueron agregados al principal por decisión y a requerimiento 
de esta Corte, resulta ipie las penas impuestas por el Consejo 
de (¡nena Kspoeial de Rosario a Fernando Xavarrete, Ramón 
Orel la no, Roberto Apiñando Paz, Xicolás Acosta, Rosario Cario- 
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la. Kinesio Passeriuo y Luis Giménez, han sido cumplidas por 
los condenados, J)e donde sí- sigue que, siendo insubsistente» res- 
pecto de ellos los hechos invocados cotnn único í'nndmuento de la 
acción, el recurso extraordinario es improcedente, dado que, en 
la actualidad y por la eiminstnneia indicada, todo pronuneia- 
mientn del Tnluinu] resultaría abstracto {Fallos: 1*J7 ; 321; 235: 
4:íI> ; J4.'l: IUYA y los citados en ellos), 

Qílé Gil cuanto a la situación de José Gerardo VelázqUez y Luis 
Uuiimmdo ííenla, condenados, respectivamente, a las penas de 
un ano y tres miases de prisión y de ocho meses de prisión menor, 
por haber incurrido en "instigación a cometer delitos*' con ta 
agravante de "abandono del servicio" y en "desobediencia", cabe 
llegar a igual conclusión, toda vez que han -ido indultados por 
el decreto del Poder Ejecutivo Nacional n u 8.V>4 óí>, publicado en 
; l Boletín Oficial i\ v IN.!)¡).~>, del 11 (le julio ppdo. f sentencia del día 
de la techa en la cansa ('. ÍY.V1 "Recurso de hecho en los autos 
Cuello, Miguel Angel y otros"). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
t's. Xotifíquese, devuélvanse los expedientes agregados a la 
Secretaría de Guerra y la presente cansa al tribunal de su pro- 
cedencia. 

.\t-FJiKi.o Unux/, -- I1kn.ia.mín Vuxeuas 
Hasaviluaso — A justó hilo J>. 
AnÁoz \,v. Lama muí; — Lcis Mahía 
IWki BotUiBJto — Jn.m Ovh.v- 

XAtlTK. 



MUS ROI A CASCO \ i.k KO.IAK v. S. A. Cía. GENERAL 
KA lili IL KINAXCIEHA 

UJiC'üfíSO kXTItAO¡HH.\Alttlt: Requmío* ¡/ff/tii^. Cuestione» uo / f derales. 
Jntrri>riiu<-itht ilv nomina fócale* ih- prwtiimifittn*. Citstu.* ¡t honnrarius. 

E* rtwation de índole procesal y ajena a h ¡ii*taia-¡a cxtinordMiioiii. tu ir- 
t-iirltii pin* i*l jmv. <[iii' toTidi-Dü :ii recurrente :il pugo total iU> los honorarios 
de] perito contador — fio obstante disponer la semencia que las eostaa hie- 
ran por su orden— , tilintad» en <h<i> en el piwedimicnUi laboral diehp pago 
pesa solidariamente sobro hihIh>s litigantes, coi» proH-ltidenrin del resultiido 
■leí .juicio en reine ion a la imposición <le tus instiis. 
En tales eondicionea, la garantta del ait. 17 de ln Constitución Andona] 
¡•lime ¡|B relación directa p inmediata con la» di'ridiilii. 



l'AU.OS DE liA CORTE M I'ttl'MA 



IllíTAMKX DEL PkOPUHAüOR (i KN Klr.M. 

Suprema < 'orle ¡ 

Ku el caso que aparece registrado en Fallos: j:!(¡ : i>7."j, V. K. 
tuvo ocasión de declarar 411*» es cuestión ajena ni recurso extraor- 
dinario la referente a saltee si, no obstante hnlwrse impuesto ¡1 la 
pin te nctora el pago fie las costas del juicio, al perito designado 
con motivó de la prueba contable ofrecida tan sólo por aquella 
pai te, tii-iie derecho a cobrar sus bonorarios a la demandad» ven- 
cedora en el pleito. 

En la oportunidad recordada señaló la (jprte, en efecto, que la 
referida constituye una cuestión de índole procesal y cotmm cuya 
solución no depende de las disposiciones de la Constitución Na- 
tional aecrea del derecho de propiedad, las cuales carecen así de 
relación directa e inmediata eon aquella. 

Como este criterio resulta en mí opinión aplicable al caso de 
autos — en el cual la demandada adhirió a la pericia contable ofre 
eidn pin la acto ra, y las costas fueron de fin radas pot' su orden — 
estimo, sin entrar en otras consideraciones, que cor responde decla- 
rar improcedente el recurso extraordinario deducido a fs. 122 de 
loa mismos. — Buenos Aires, 5 de agosto de — $iwén 

l.tlSCHItlt, 

FALLO l)K LA aiHTK Sl'PKKMA 

Unenos Aires, :i1 di- julio ilc lííóf». 

VÍsto> los aiito>: "t'asco Vdu. de Boja*, Fusebia é. Compa- 
ñía Cene ral Fabril Financiero S. A. s. Indemnización por falle- 
cimiento", en los que a fs. l:í!> se ha concedido el recurso extra 
ordinario contra la sentencia del Tribunal \\*>\ Trabajo de Resis- 
t encía ( Provincia de Chaco), de fecha tí de agosto de 1!K>7. 

Considerando: 

(¿ne ta apela rite se agravia, en suma (fs, Vl'l 'Vll y 14o 14*). 
porque, habiéndose dispuesto en la sentencia definitiva de la 
causa (fs. (i!) 7ó) el pago de las costas "por su orden", ello sig- 
nifica que las comunes deben ser sufragadas por cada parte 011 
la proporción del Tiil % : siendo así, agrega, no está obligada a 
pagar sino la mitad del importe de los honorarios regulados al 
perito contador designado de oficio (fs. ;i8) para realizar la pe- 
ricia propuesta por la adora con la adhesión de la recurrente, 
la cual, ademas, agregó un punto tic pericia I f s, 'M, punto .'!"). 
A pesar, entonces, de existir cosa juzgada, la sentencia de fs. 
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1X8 1211 l.i altera con la eoiisijítiiontc lesión de tni derecho aclipii- 
rido(nrL 17, Constitución Nacional) en canuto condona ul recu- 
rrente n pagar la [jarte que correspondo a la adora en las liono- 
rarios reculados, so capa de (pie se tratarín de nna al ilinación 
-"I ida ria y na obstante lo dispuesto en la sentencia firme de 
t's. íiíí 7;> sobre- distribución de las eostns. 

l¿ue ta sentencia recurrida se funda en la doctrina, sentada 
en otra causa, se^ún la cual, "en el procedimiento laboral el pago 
de bus Innmrarios del perito contador pesa solidariamente sobre 
ambas parles litigantes con preseindencia del resultado del juicio 
en relación a la imposición de las costas *'*, , 

Que. tomo lo señala el Sr. Procurudor General (fs. i:>l) y 
sui^c de lo expuesto precedentemente, la cuestión (pie ln apelante 
pretendo someter al juagamiento de esta Cqffe en instancia ex- 
traordinaria es de índole procesal, sin <pic la garantía constitu- 
cional invocada tenga relación directa e inmediata con [o resucito 
y cualquiera fuere el acierto o error del tallo apelado (Palios: 
li:t(i: (¡7."); : 4-ÍH, entre ÓtíOS), 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente, el recurso extraordinario concedido u 



n. mi; as t 'ti u its. 

S¡ Us personu* eu cuyi» bi in lirio ^. dedojii H hipea* éútpm sp um-iinUruu 

un lihurtnd y no existí' hhiíhi el mi* orden de tuptiini, «I úti&to *-n tpíe 

ln Ctirte ivsiii-hv H i-«sj> por 1u vía del reenrtto extimirdinmio, éste no puede 
prosperar pues, por ser insubsistentes los Jiertas ijue fundaron el hábeas 
eorpu», todo ptonuncíainicnt» «1 i-rspertn resnlniiúi ubst meto. 

Jl'HISDll'CIOS Y t'tiMl'KTK.SClA: CofHi^temh) nacional Cpmpeffiiem 
oriffmafiu >lr Us f'urtr Suprema, flmemíténitim, 

FA deapido do los obrero» brunu-inriu* <li-l ^jábenn eorptwj u mi/, de lus deten- 
ciones que «é iiHisidernn ilumilus, emistitiiinii. di* existir, muí n-itrirción 
ustmíin ¡i l:i usíeru de ¡mileermn del prcubw aludido fe iiisus<-c|tliblf de ser 
«mietidii :il jiiz^iurii.-iitit nriüiiiiii-ii» di* ln Curte SupiTiim. 



fs. m t im. 




HKXITü HIPOLITO SKHKX y Orno* 
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FALLOS DE l \ CíMPTK -1 ,1(1 JH 



DíCTAMKN \>K\. PlíOt l K.MiOli (¡KXKlíAI. 

Suprimía ( 'ortc : 

Del telegrama agregado ¡i }V. t\ surge que las personas a cuyo 
favor se interpuso él presente recurso de babeas corpus —con ex- 
cepción de Luis Deniielielis, Orlando Dásceuxi y Eduardo Cas- 
tria— son requerida* o lina glifo áítBjjjíáp par Ja autoridad mí- 
litar competente, en razón eje bnber infringido disposiciones del 
Códijio de Justicia Militar, que les ¡son aplicable* en virtud de 
fos decretos a". Kf¡2 y 863 del corriente año. 

Tal eoaio lo puso de manifiesto al dietaaiiaar el Ki de fe 
bwm ppdo. w rr "Lesearlo Benito del Valle y otros «. recurso 
de babeas corpas" la alegada iuconstitncinnnlidad de los mencio- 
nados decretos y de la ley 13.234 y las dcuiás cuestiones promo- 
vidas por los recurrentes, deben ser planteadas ante los órganos 
de justicia castrense a los que aquéllos se hallaren sometidos, sin 
perjuicio, por cierto, de licuar en su oportunidad hastíl V. K., ca 
lo qac fuera pertinente, por vía del remedio instituido pin' el 
art, 14 t|i- la ley 4H. 

Pienso, por lo lanto. que en lo que rouciernc a las personas 
soinclidas a la jurisdicción militar el presente recurso es im- 
procedente y así corresponde declararlo. 

Kn cnanto se refiere a don Luis Deiiilclielis. corresponde 
reiterar al señor Ministro del Interior el pedido de informes 
que fuera ya efectuado mediante ej oficio cuya copia obra a 
t's. ].">. - Buenos Aires, ÍI de marzo de 1H3D. — Humóii htwnuiK 

WMMO m LA GGRTE St'PItBMA 

Buenos Aires, :ít de julio de V.Kill 

Vistos los autos: "Seren, Benito Hipólito y otro* s. re- 
curso de babeas corpus", di los que a fs. Al se ha concedido el 
recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Federal 
ilc Apelaciones de La Plata efe fecha 27 (le febrero de 1!».")í>, 

Considerando: 

(¿lie. en la presente causa, el letrado Pedro K. Micheliui de- 
linee recurso de babeas corpas en favor de an grupo de obrero», 
dirigentes y afiliados id Sindicato l'tiico de Petroleros del Ks- 
tado (fs. 1 j). Afirma que, en perjuicio de las personas a cuyo 
nombre peticiona, se han emitido órdenes de captura y producido 
detenciones basadas en el decreto N2t¡ ó*) y en la ley 13.234, dis 
posiciones éstas cuya hicoiistituenmalidnd aduce. Y, concreta 



I»K -JI STIC IA RE l,A NA. ión 

«nenie, sintetiza así su úuúvi pretcnsión: "oportunamente dis- 
ponga la pesaron di- lü orden dé eafrtiihi y libertad áe \m tsmúm- 
tlniios señalados cu el capítulo I". 

(¿no. desechada la acción ni primera y segunda instancias 
(&. 11 U y y habiéndose interpuesto \ concedido el recurso 
extraordinario de apelación <fs. 26 ¿\i y ;ii>), esta Corte solicitó 
la remisum de las cansas instruidas a raíz de los hechos origina- 
rins ilcl háheas corpas. Agregados ta (, ls antecedentes, resulta 
ahora acreditado .pie todas las personas mencionadas eu el es- 
crito de t's. I -2, s¡ bien es . ¡cito .pie fueron nbjolo ile sanción, 
se encuentran actualmente en libertad, ao existiendo contra días 
ordenes de captura (fs. :i 4 del expediento agregado), 

(¿lie, i'íi esas condiciones, no parece dudoso «pie el recurso 
ilo que aquí se trata no puedo prosperar: eu efecto, por sur in- 
snbsisioiiies bis hechos .pie inicial y exclusivamente fundaron ( .] 
rabea* corpns, tmlo pronunciamiento al respecto resultaría abs- 
tráete (Fallos: li*7 : lii'I y lus allí citados: 4.'!<i, entre otros, 
y doctrina expuesta en la causa "Havniuudo Héctor Acuña", re- 
suelta el 17 de abril do !!>;>!», Palló»; %W¿ 

Q|tt¡$ en lo atinente a los agravios <jtie so insinúan a fs. til, 

donde el actor manifiesta .pie, con motivo de las detenciones - 

considera ilegales, los obreros a quienes si> refiere el sith Uto 
"han sido despedidos de la Knipresa", si fueran exactos, nic- 
diurín, en todo caso, una restricción por completo extraña « la 
esfera de protección (leí babeas corpas intentado o insusceplible 
de ser sometida al juzgamiento originario de esta Corte (doc- 
trina del último precedente citado). 

Kn su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador tic- 
no ral, se declara improcedente el recurso concedido a fa, ÉL Xo 
tifíipiese, devuélvase el expediente agregado a la Secretaría de 
.Marina y esta causa al tribunal de su procedencia. 

ALKKKIHI OltOAZ — HkX.IAUÍN Viixk- 
o as Kasaviuiaso — AlMSTÓlni.O |). 

Ai.-Ánz 'un l«\M.\ni¡m — Litis Ma 
i¡ía lioKi i Bottoeno — Julio ( tvn a- 



* 
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íiUtS .11 'AS V 'IKVTKS v Otros v, s. .\. KA lili KA ARGENTINA 

f.K AU'AIÍUATAS 

REVVHSO EXTRAQRDÍS AMWi Urqnititu* projJiW, ÜimttíiH /wfmif» fW 
tfiMH ■« fefíeratm ñmptnt. Inierprrittrtóii i*V h-jn * tnlmiU*. 

Kinccde el rifiiiMi cxl ruordmario -i «mi el juicio >c discute si h> patíado i'li 
roHeeptn ilr 1'nltíl de pretiviso constituye indenilli«trróll (i remuneración y 
*i, por ciiiisiicuicnlr. corres |«iti de ti nn el empleador ivti'iiiai aportes 

jnlii la torios Milirr tale* sumas. 

Muda lil lUllUralc/jl de la cuestión lii'lliltlclii. es ¡inilspcll-allle i|11e la c,;tlsa <«c 

sustancie con la intervención del Instituto Nacional Previsión SoeiA] I'). 



JKSI'S IKK AN X A V A MÍO \. AXUKKKS YKÜA 
HKCVRSO KXTRAOñ&lXARtO: Reqittxitta pronto». r«.-*/ m /«iémfr*. 

/ pifí-r firttmiiiu iii imrmri* it nrhf rmunnrn, 

Xn os siiHccplirile de n curso extr;oi ilitfíd i« » I» n solución ipir desestima la 
denuncia por i-fUM i). i¡il- o,m- los llccl.os fm cotí llalli. Mi delito, en '«» ttVíll ¡mis 

ili'l urt. del CMbga de IVn-cdimiciiio. en lo ('rimiual, aumpie w ¡iivo- 
ipii-n nis nrts. 1S y '2* i t<- l:i Constitución Xa*t*'iiiil. ciiya relación directa 
inmediata mn li> decidido no aparen- demostrada 



JKSÜS IKIÍAX SAVAKlín v . ANGELES VKllA 
itKt t'liSO KS'Í rflA&RDIN ARIO; RrqHinitm pro/Mu*, ( iirstiuur.* w « frth-nth-s. 

fntrritri litt ii'iti ilr uiirilitis hu itltx tlr jH'iH t'it¡tHÍruhiX, {'nxlt.* i'íirio*. 

K- improcedente el recurso extraordinario interpuesto cuntía el uutti tna», 

con tumi: titos de hcclio y pineda, admití' la ewepruín de incompetencia 

opilóla ¡xt el procesado y basada en ipic el pn-siintn delito -r ludiría eoiisit 
niaiUi litera de la jurisdicción de iti> .jueces ilc la cusa. Xn importa ipie 
M> invoquen los art* lS y > di* I» Constitución Nacional, cllwi rrlimiót: 
diieetii v ¡ninediata ik»ii lo n-siieltn un :i parece ilemostriula l'M, 



( 1 1 :U de julio. 

t*) :tl de jllltit. Puf]»* i j;í»-: 4"S; 4 >: -.rjit üllll. 

(3, ;¡i ,u« Iulki. K«ll«w: 2¡tR: sn;t : ilfi: 40». 4HS : 241: HM. -l£: 4:14. 
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IMPHENTA LOPEZ 
Peeu 444 - Buenos Ames 
1*1* 



CUERPO MEDICO FORENSE. PUBLICACION DE LA NOMINA DE 
PROFESIONALES INSCRIPTOS EN UN CONCURSO. TERMINO 
PARA FORMULAR IMPUGNACIONES. 

Sa¡ a K dVA^ AÍ T', ft T l f> $* ? e L meS de «K™ 10 (lel ■*> 1^!), tridos en ]« 
bala de Acuerdos del Tnbunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 

Xa^Lnn Na 7«"'' n^ 01 ' ,>mi A1 ^' lü ^'- .v los Scñoret DoÍ 
' , S H ^J»;»í» V"1;K«h IWilbaso, Don Ariatóbulo D. Aráoz 7e ¿2- 
dnd, Don Lms María Boffi Bopgero y Don Julio Oyhannrte. 

Consideraron ¡ 

antecedentes para proveer d.versos cargos en el Cuerpo Médico Forense. 

último ^^SSe^^LlfSS^ d art - * ' le ' a At, ° rd,lda d * 29 de " briI 
«S/.f iSL ÍOrnU ' 5ar •'"PUgnoeiones contra los profesionales que se iru> 

por escrito y timmdas, dentro del término de diez día». 

w íSffiS 1 f^g?° TS^* % a Pnhlicidad la nómbm de los profeaiona- 
les inscriptos y fijar el término correspondiente. 

Resolvieron : 

1») Publicar en el Boletín Oficial la nómina de loa profesionales ir* 
mptos en el concurso nbierto por Acordada de 17 de junio ppdo., la qo * a». 

^nmnicará a lo,, diarios por intermedio de loa periodistas qoe cum- 

üb.Uo de éíS ^ JU8tíCÍfl ' y W t '° l0Caní PM*#* «» el vel 

¿2 m P° ncr *™ el término de diez días para formular impugnación** 

comience a correr desde el día «¡guíente «I de la publicación en el Boletín OficUL 
Todo lo cual diapusieron y mandaron, ordenando se comunícase y registra** 
en e libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. - Aireño Oaoíz, - Bnr- 

Mahía Bom BonoEBO. - Julio Oyhaxahtií. - forg* Arturo Peró (Secretario), 



JUZGADO NACIONAL DE PAZ N» 27, FERIADO JUDICIAL DE LOS 

DIAS 12 AL 14 DE AGOSTO 

i '? Ue f OM Airpe ' * 7 <"» drf m « de agosto del año 195», reunidos en 

L Sala de Acuerdos del Tnbunal, el Señor Presidente de la Corte 8^™ de 
Justicia deja Nación, Doctor Don Alfredo Orgat, y los Señorea JaWDoe- 
torea Don Benjmnfa Villega, Basavilba», Don Ariatóbub D. ArfoíTT 
dnd, Don Uis María Boffi Boggero y Don Jubo Oy bañarte 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 



Í70 , FILLOA DE LA COKTV WTP1EM1 




Que «1 Tribunal disputo cod fecha 22 de jnUo último — exp. de superinten- 
dencia ir* 8:14/69— el tr**l«do del ¿negado Nacional de Primera Instancia de 
Pal ii» 27 de la Capital, a cargo del Dr. Migad Osear Llanos, al local del 0* piso 
del edificio de U Arda. Callao n* 635. 

Que para baeér efectivo eJ traslado de referencia es necesario decretar feriado 
judicial, a los efecto» procésale*, como se lo requiere en nota del señor Juez 
elevada por intermedio de la Cámara res|>ccttva. 

Resolvieron : 

Disponer — en ejercicio de la facultad establecida por el i*rt. del Rcglit- 
inento puro I» Justicia Nacional— feriado judicial, a lo» efectos procesales, para 
el Juzgado NacíouoI de Primera Instancia de Paz n? 27, desde el 12 hasta el 14 
inclusive, de) corriente me», debiendo sustituir el señar .Inez o cargo del Jur.- 
gado n* 17 del mismo fuero, doctor Rodolfo M. Senet al doctor Llanos, para la 
recepción y despacho de los escritos correspondientes a gestiones que no admitan 
demora. 

Toilo [o cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registróse 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Ai.kiikih) Orna/.. — Hex- 

.1 AM ÍS Vn.LKt'.\« IÍASAVILHAHO, AklSTOHL'LO I>. AkÁOZ OK LAMAHKIO. — Ll'tS 

Mahía Rom Bwmero. — Julio Ovhanabtk. — Jart/e Arturo Ver» (Secretario). 



PteüPÜESlO DE LA CURTE SUPREMA Y DEL PODER. Jl'DICIAL 

DE LA NACION 

En Rueños Aires, a los l't días del mes de agosto del año 11)5!), reunido» en la 
Huía de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia' de la Nación, Doctor Dnu Alfredo Orgsz, y lo» Señores Jueces Doctores 
Don Rctijnmíu Y ¡llega* Rasa vil Iniso, Don Aristóbulo D. ArAox de Ijimadrid, Don 
Luis Marín Roffi Roggcro y Don Julio Oylwnarte, con asistencia del Señor 
Procurador General de la Nación, Doctor Don Ramón Ijtas-ano. 

Consideraron: 

Que a l<is efectos esliihlei-iitu» por el art. V2 de la \jM de Coutidiilidiid (de- 
errlo-ley 2:t.:if>4/ñli, ley 1L4H7) corresponde que csti Corte Suprema comunique 
al Poder Ejecutivo — mu arreglo al nrt. 4° del decreto 975/50. modificado por 
el decreto n y ¡ÜM8/ÍW— las modificaciones que estima necea:) rio. se intrnduzcjin 
en su presupuesto y en el ile los demás trililliiiilcs y organismos ai¡e:;os al Poder 
Judicial. 

Que ni intervenir en la elaboración del pn supuesto el Tribunal se b» ajus- 
fado ni principio de severa economía auc, como »eñ. ló en la Acordada de 1» 
de julio ultimo, impone la actual situación financiera. Por ello, se ha postergado 
la consideración de numerosos pedido» tendientes a subsanar deficiencias obser- 
vad™ en organismos judiciales, y al mejoramiento de asignaciones, acogiéndose 
sólo aquéllos que se hu estimado ineludibles paro preservar la administración de 
justicia. 

Kn consecuencia d aumento en el proyecto de presupuesto, respecto del vi- 
gente* tiene como en usa principal el incremento de créditos destinados al pago 
de bienes cuyo» precio» »c Ion elevado de manera considerable. Tal como ocurre 
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mtpccto da loa servicio» de «twrgfa eléctrica, publicación de edicto* jwtmalea, 
eomiaiiiiMs han caria*, traslado de detenido*, y, particularmente, de eoaaaieae»- 
nea, que «obre un aumento de ciento diez nti Dones ciento veintiocho mil ciento 
setenta y ocho peso» moneda nacional (9 1 10.128.178 m/n.), insume noventa millo- 
nes doscientos ocho mil peeoe moneda nacional ($ 90.206.000 m/n.). 

Que, en materia de "gastos en personal", el inrremento sólo en reducida parte 
obedece a creación de cargos v ajustes de sueldos, considerados imprescindibles, 
d<» Millones doscientos noventa y siete mil seiscientos veintiocho ($ 2.25)7.628 
m/n.). En lo restante el aumento de dieciocho millones seiscientos ochenta y nueve 
mil setecientos {$ 18.089.700 m/n.) He debe u la adecuación de los créditos per- 
tinentes puru satisfacer el régimen de salario familiar establecido —con limita- 
ciones— por la Acontad» de 1» de julio ppdn., y pura atender otros gastos de 
personal imputables n partidas globales. 

Resolvieron: 

l 9 ) Remitir al Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Hacienda 
y con transcripción de ta presente Acordada, el presupuesto de la Corto Suprema, 
y el que se ha proyectado para el Poder Judicial (decreto n'-' 5948/59), conforme 
a las planillas elaboradas por la Dirección Administrativa y Contable — con 
arreglo a las resoluciones y directivas del Trihunal— , cuya discriminación y res- 
pectivos totales se lijan a continuación: 

a) Anexo 23 — Poder Judicial de la Nación—, Sección 1* — Presupuesto de 
Gastos — , Título 1 — Servicio»— , Sejtor 2, Financiación 1, setecientos sesenta y 
un millones cuatrocientos ochenta y tres mi) ciento ochenta y cuatro pesos mo- 
neda nacional {$ 701.483.184 m/n.), de tos cuales, seiscientos doce millones dos- 
cientos sesenta y dos mil trescientos ochenta y cuatro pesos moneda nacional 
(( G12.202.384 m/n.) corresponden al Inciso 7 "Gastos en Personal", y ciento 
cuarenta y nueve millones doscientos veinte mil m-hocieiitoa pesos moneda nacio- 
nal í# 149.220.800 m/n.) al Inciso 9 "Otros Gastos". 

b) Anexo 23 — Poder Judicial de la Nación — , Sección 2? — Presupuesto de 
Inversiones Patrimoniales—, Título I —Inversiones—, Sector 4, Financiación 3, 
Inciso 9 "Otros Gastos", diez millones ciento cincuenta mil pesos moneda nacional 
|$ 10.150.000 m/n.). 

c> Anexo 23 — Poder Judicial de la Nación — , Sección 2* — Presupuesto de 
Inversiones Patrimoniales — , Título II —Trabajos Públicos—, Sector 5, Finan- 
ciación 3; diez millones de pesos moneda nacional ($ 10.000.000 m/n.). 

2») Las planillas a que se refiere el punto precedente serán firmadas por 
el Secretorio de Superintendencia de esta Corte, en doble juego de ejemplares, 
reservándose uno de ellos en el Tribunal. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se rouiuiik-nse y registrase, 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — AuKKpq Oruaz. — Bkn- 
jaxIh Villb&as Basavilbaso, — Ahistóiiulu D. Akáoz he Lahaiwiu. — Leu» 
María Boffi Bugííeho. — Julio Oyhaxaktk. — Ramón Lahcaxo. — Jorge Artnrn 
l'rró {Secretario). 



DECLARARSE APLICABLES AL PODER JUDICIAL DE LA NACION 
LAS DISPOSICIONES DEL DECRETO 0170/1950 

En Buenos Aires, a Los 31 días del mes de agosto del año 1959, reunidos en 
la Sala de Acuerdos del " -ibunal, el Señor Presidente de ta Corle Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Jueces Doctores 
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Dm Afinábalo D. Araoi de h*ta*éñá f Don Lais María Boffi Boggero y Don 
Jalb Oynanartt. 

Couidernron; 

Que, mediante Acordada de :t de abril de 1057, La Corte Suprema declaró 
aplicable al Poder Judicial laa disposiciones del decreto 18.989/56 referente a in- 
denntueíones por traillado, viático*, {rnstos de movilidad, etc. 

Que las retríbnrioneii que por dichos conceptos establecía el mencionado de- 
creto, han sido modificadas por el de este año, ti" <il70, ton el fin de adeeuarlas 
■1 costo de vida actual. 

Que tal razón es asimismo valedera para modificar, respecto del personal 
judicial, «1 régimen de retribuciones aludido. 

Resolvieron : 

Declarar aplicable al Poder Judicial de la Nación las disposiciones de] de- 
creto n" UITO de 19 de mayo de 1959. 

Todo lo eual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Ai :, ukko Oruaz — Asia- 
tobuixi D. Aká*hí i>e Lamaurih. — Luis María Bofti BormENu — Julio Oyha~ 
kartk. — Junjr Arturo l'eró (Secretario). 
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FEDERACION pe OBREROS y EMPLEADOS « La INDUSTRIA ML PAPEL, 
CARTON, QUIMICOS y AFINES v. ENVASES MARINO - Vttrn» de 

CAMILO MARINO k Huom 

RECURSO EXTRA ORDIXA RIO : Requisitos propios. Cuestione* no federóles. 
Interpretación dr normas i f actos comunes. 

No es susceptible de recurso extraordinario, bnsndo en el art. 86, inc. 2*, de 
la Constitución Nacional, la sen (encía que decide que determinados preceptos 
reglamentario* de los decretos 1275/57 y 71<Hi/5(i no desvirtúan el espíritu del 
decreto 23.852/45 (ley 12.921), pues se trata ilc normas de ciirácter común 
cuya declarada compatibilidad es suficiente para sustentar el pronuncia- 
miento (•), 



DAVID KRASILOWSKY 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Srutencia definitiva. Re- 
solucione* anteriores a la sentencia definitiva. Varias. 

No constituye sentencia definitiva, a los efectos del recurso extraordinario, 
la que, en un juicio sobre restitución y entrega de una menor, ordena confe- 
rir un traslado al totor de aquélla, pues lo resuelto no se manifiesta con res- 
pecto al derecho invocado ni pone fin a la cuestión debatida en forma tal 
que ésta no pueda renovarse (»). 

RECURSO EXTRAORDINARIO. Reqnisitos propios. Sentencia definitiva. Con- 
cepto g generalidades. 

Sólo una ver. dictada la sentencia final, es decir, la que dirime el pleito, pue- 
den ser traídas ante la Corte, por recurso extraordinario, las cuestiones fe- 
derales resueltas por autos no definitivos durante la tramitación del litigio (*>. 



(i) S de agosto. Fallos: 194: 336; 23» : :jfWj 24A: 102. 
(3) :t de agosto. Palios: 242: 308, 460. 
(■i) Fallos: 188: ABA, 



PALIAS Oí LA COKTE 8UPUUA 

ALFREDO DOMINGO BUZZETTI 

MiMSTFRw naneo. 

Subsiste «1 régimen establecido por lo* arta. 11 de la ley 4065 y 2 de la 
ley 7099 — ra cuya virtud la Curte reconoció la superintendencia de los tri- 
bu nn leu sobre los funcionarios del Ministerio Público, aún ra materia disci- 
plinaria— ya que no inedia incompatibilidad entre aquéllo* y lus arta, lti 
y 17 del decreto-ley 12H5/58 < ley 14.467). Estos excluyen del poder dUcipli- 
. nnrio de la Justicia a lus npciites dependientes de otro» pi Hieres, entre lo* 
cuales no corresponde considerar a lo* funcionarios titulares del Ministerio 
Público, dadas ln naturaleza de sus funciones y ln falta de referencia ex- 
plícita a sus integrante* en los arta. Ni y 17 del decreto 1285/51*, necesaria 
para estimar derogadas las disposición!-* untes citadas de las leyes 40ú5 
y 7009. 

SAXCIOXKS DISCIPLINA MAS. 

Corresponde confirmar ln sam-ión de apercibimiento impuesta por la C¡i 
mam Nacional de Apelaciones del Trabajo al Represen Ijinte del Ministerio 
E'úhiicn que, al ex presar su disconformidad con una reglamentación dictada 
por ese tribunal, incurre en falta de consideración hacia el mismo. 



Dictamen del Piiocrruooi» General 
Suprema forte: 

Xo erra (¡ue los términos do lus notas de fs. 1 y 2, en las que 
el causante expone sus puntos ile vista sobre una euestíón que lo 
aféela, justifiquen la sanción que le ha sido impuesta. 

Por ello, y sin entrar en otras consideraciones, estimo que 
COTresponde dejarla sin efecto. Buenos Aires, 8 de julio de 1959, 
— Ramón Lascaufí. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 3 de aposto de 195Í). 

Y vistos; Las precedentes actuaciones "Buzzctti, Alfredo 
Domingo, formula manifestaciones respecto del horario fijado 
por la Cámara para los representantes del Ministerio Público' 
en las que dicho funcionario apela del apercibimiento impuesto 
por la Cámara con fmidunicnto en el art. líi del decreto-lev 1285/ 
58 —ley 14.4ÍÍ7— . 

Considerando: 

(¿no la superintendencia de los tribunales, aún en materia 
disciplinaria, sobro los funcionarios que desempeñan el Ministe- 
rio Público, ha sido reconocida por esta Corte desde antiguo, con 
fundamento en expresas disposiciones legales — leyes 4055, art. 
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11 ; y 7M> : conf. Palios: 115: 17 y 67; 120: 49; 237: 684-. 

tihilíhS 1 * T raen 8Qb818te ' tod * vez ^ e "° media incompa- 
tibilidad entre as prescripciones citadas y las de los arts. 16 v 

L^ d 1 Cret °" ley 1285/58 ~ Iey UA67 - ***** -afctraccióS 
hecha de los reparos que puedan suscitar respecto de su validez- 

se limitan a excluir del poder disciplinario de la Justicia a los 
"imites dependientes de otros iioderes. Y entre ellos, no corres- 
ponde considerar comprendidos a los funcionarios titularos del 
Ministerio Publico, habida cuenta de la naturaleza de las funcio- 
nes propias de dicho ministerio, y de la falta de explícita refe- 
rencia a sus mtegrantes en las mencionadas disposiciones del 
decreto-ley U>8a/o8 f com„ habría sido necesario para estimar 
derogadas las normas antes citadas de las leves 4055 v 7U9Í» 
—conf. doctrina de Fallos: 150: 15», considerando 11—/ 

Que, respecto de la sanción impuesta en la especie el Tribu- 
nal estima que las razones invocadas por el funcionario recu- 
rren e, no desvirtúan la falta de consideración n la Cámara, que 
resulta de los términos en que aquél expresa su disconformidad 
con Ja reglamentación dictada por dicho tribunal. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Bt. Procurador General, 
se confirma la resolución apelada. 

AiiFhedo OitdAz — Benjamín Ville- 
iías Basavilbaso — Ahistóbulo D. 
Aiiáoz i>e Lamadiuk -- Luis María 
Bofpi BoGOKnd — Julio Ovha- 

NARTE. 



JOSE DOMIJÍUO COLINA 
JUM LACIOS ÜE EMPLEADOS NACIONALES: t'en*¡»nr*. 

N'o «•rr^Hinílp «torear fetmÓa al banano dd t . x jubilado si 1« ky 14.370, 

™uS" e " tMftieíÁH ' *** p " vigem-ta «,n t >o*ti-r¡oridad »| d^» del 

f¡ÍL t fJ- WUp,leíft0 ' aa " cmndo lH in™>wi'tucifmalid«d del art. H del decreto 
lí)5M/^, n-KliimenUri» di>| art. 17 «V l» revordaüa lev, Imhieac «ido plan- 
teada opinltirmim'iiU', su declaración ito modii'ú'nría lo resuelto. 

Dictamen m lt PitocriiADon General 

Suprema Corte: 

El fallo en recurso, confirmando Ja resolución del Instituto 
Nacional de Previsión Social, ha decidido la causa por aplica- 
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ción del art. 42 de la ley 4349 en la reforma de la ley 12,887, que 
no incluye a los hermanos varones entre los posibles beneficiarios 
del derecho a pensión. 

La extensión de este beneficio a dicha categoría de personas 
fué reconocida por la ley 14.370, que entró a regir con posterio- 
ridad al fallecimiento del causante a que se refieren las presentes 
actuaciones. 

Íms circunstancias señaladas son suficientes para considerar 
bien fundada la decisión del a qno, de conformidad con el prin- 
cipio según el cual los derechos que acuerden las leyes de previ- 
sión se rigen, salvo disposición expresa en contrario, por las nor- 
mas vigentes al momento en que el empleado cesa en su cargo, 
o de su fallecimiento, según corresponda. 

En estas condiciones, la cuestión relativa a la pretendida 
inconstitucionaiidad del art. 8' del decreto 1958/55, reglamentario 
de! art. 17 de la ley 14.370, aunque se considerare oportuno su 
planteamiento en el recurso extraordinario, lo que es dudoso 
auto Ja referencia subsidiaria que de la misma se hace en la 
sentencia, resultaría insubstancial a los fines de la resolución del 
caso de autos, por lo que no corresponde considerarla. 

Fn su mérito opino, en definitiva, que debe confirmarse la 
sentencia apelada en cuanto pudo ser materia del recurso. Bue- 
nos Aires, SÉ de octubre de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de agosto de 1959. 

Vistos los autos: "Colina, José Domingo - pensión solicitada 
por Colina, Mclitón", en los que a fs. 55 se ha concedido el recur- 
so extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de 
Apelaciones del Trabajo de fecho 31 de mayo de 1957. 

Considerando : 

Que doña Sofía Teresa Culi na (fs. 21 y 25/28) en su carácter 
de hermana y curadora del insano don Mclitón Colina, solicita de 
la Caja Nacional de Previsión para el Personal del Estado se 
acuerde a aquél pensión como hermano del ex jubilado don José 
Domingo Colina ; pedido que en definitiva fué desestimado por el 
tribunal a quo en su sentencia de fs. 48, confirmatoria de la reso- 
lución del Instituto Nacional de Previsión Social (fs. 38 vta.). 

Que la ley 14.370, invocada por la recurrente, se halla en 
vigencia desde una fecha ulterior al deceso del causante, por 
lo qne sus servicios no alcanzan a cubrir las pretcnsiones en que 
se funda el recurso. 
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Que la inconatitucionalidad del art. 8 del decreto 1958/55, 
reglamentario del art 17 de la precitada ley 14.370, no ha sido 
Planteada oportunamente ni m declaración modificaría el resul- 
tado de la litis. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs. 48 en cuanto ha sido 
materia de recurso. 

Alfhedo Orqaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbako — Luis María 
Boffi Boooero — Juuo Ofha- 

NAB1E. 



TEODORO FAUSTO LANGEN'HEIAÍ 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES: Jubilación**. Determinación, 
del monto. 

Si el haber jubilatorio del interesado no lué objeto de reajuste con arreglo 
a la ley 14.069, no se presenta la posibilidad de acumulación de beneficios 
que persigue evitar el art. & de la misma; en consecuencia, el peticionante 
tiene derecho al suplemento variable previsto en el art. 1* de Ja ley 13.478 C 1 ). 



ALEJANDRO OLMOS 

II ABE AS CORPUS. 

Corresponde confirmar la sentencia que rechaza el habeos corpas interpuesto 
en favor de quien, detenido a la orden del Poder Ejecutivo durante el estado 
de sitio, ha manifestado su preferencia por salir del país, si el impedimento 
para ello no- proviene de un acto de dicho poder —contra el cual se dedujo 
inicialmente el recurso— sino de una medida dispuesta por un juez en una 
querella por calumnias e injurias instaurada contra el beneficiario de la pe- 
tición. 

La legalidad de tal medida {oposición a que el querellado salga del país, 
sustrayéndose a la jurisdicción del juez del crimen), debe discutirse ante el 
magistrado que la decretó, ejerciéndose las facultades legales para recurrir, 
en sn caso, a las instancias superiores, inclusive a la que corresponde a la 

Corte. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

V. E, tiene resuelto que no procede el reenrso de amparo 
cuando la restricción a la libertad proviene i'e decisión de juea 

(i) S de agoste. Fallos: 2»4: 717. 



competente, en cayo caso el remedio deberá obtenerse mediante 
los recursos legales que correspondan y dentro de la causa en la 
cual se haya dictado aquella decisión (Faltos: 242: 113). 

Y bien : el impedimento opuesto a la salida del país del señor 
Dimos resulta de la decisión dictada a fs. 41 vta. de los autos 
"Olmos, Alejandro - Calumnias e injurias", agregados a mi pe- 
dido ad éffúetnm rith mii, decisión en cuya virtud el magistrado 
ante el que tramitaban dichos autos remitió el oficio que luce 
a fk 31 dn este expediente. 

Micha decisión fue* oportunamente notificada al señor Olmos 
<fs. 44 de la querella), sin que interpusiera en su contra recurso 
aknino en la aludida causa. 

Corresponde además señalar que ln mencionada decisión de 
fs. 41 vta. del expediente agregado se dictó "para asegurar ln 
concurrencia del querellado" a la audiencia prevista en eíart. 591 
del Código de Procedimientos en lo Criminal, y señalada para 
el 27 de febrero del corriente nño, y que, ante lo que manifiesta 
la defensa del querellado a fs. 48 de los mismos autos, éste ten- 
dría abierta la posibilidad de solicitar, en dicha causa, la revi- 
sión de la medida ea cuya virtud no se hizo fugar a su pedido de 
nbnndonnr el país. 

Pienso pues que procede, a mérito de lo expresado, y tenien- 
do en cuenta la antes recordada doctrina de V. R„ confirmar las 
resoluciones de fs. 7u y 72 en cuanto pudieron ser materia de 
recurso extraordinario. Buenos Aires, 26 do junio de 1959. — 
Ramón La Mano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Huenos Aires, 5 de agosto de 1959. 

Vistos los autos: "Raquel Stuuges de Olmos a./ interpone 
recurso de liábeas corpus en favor do Alejandro Olmos", en los 
que a fs. 82 se han concedido los recursos extraordinarios contra 
la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal 
y Conteneiosoadministrat'vo de fecha 24 de marzo de 1959. 

Y considerando: 

Que de las constancias de la cansa, resultan los siguientes 
antecedentes: a) El ciudadano V). Alejandro Olmos, director del 
periódico "Palabra Argentina", fué detenido el día 18 de enero 
ppdo., por agentes policiales, en virtud de las facultades que con- 
cede al Poder Ejecutivo el art. 23 de la Constitución Nacional. 
Poco después manifestó por escrito al Ministerio del Interior su 
preferencia para salir fuera del país íart. cit. m fine),- sin que 
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esa solicitad fuera resuelta hasta el día 25 del mismo mes, en 
que la esposa del detenido interpuso el presente recurso de hábeas 
eorpus (fs, 1 y 8). Requerido el pertinente informe y oídos la 
compareciente y el Ministerio Fiscal, el juez admitió el hábeas 
eorpus e hizo saber al Ministerio del Interior que debía "dar 
curso a la solicitud formulada por Alejandro Olmos para salir 
m país dentro del término de cinco días hábiles o en su defecto 
disponer su libertad" (auto de fs, 11, de fecha 12 de febrero) 
Vencido este termino y no recobrada la libertad por Olmos, su 
esposa judio al juzgado que se ordenara la libertad de aquél con 
obligación de salir del país, a lo que se dispuso solicitar un nuevo 
informe del Ministerio del Interior, dentro del término de vein- 
ticuatro horas (fs. 15). En esta ocasión dicho Ministerio mani- 
festó tener conocimiento de que en el juzgado en lo Criminal de 
Sentencia, Letra "A", de esta Capital, se instruía un proceso 
contra el detenido Olmos, por lo que a su vez había solicitado 
informe de este último juzgado (fs. 20). A pedido del juez del 
hábeas eorpus, el juez de sentencia antes aludido informó que 
efectivamente existía unn querella por calumnias e injurias con- 
tra Olmos, en la que se había fijado audiencia a los fines del 
art. 591 del Código de Procedimientos Criminal y para aserrar 
la presencia del querellado Olmos se había librado, también, ofi- 
cio al Sr. Ministro del Interior para el traslado del referido. 
Además, para evitar que Olmos se sustrajera a la acción de la 
justicia alejándose de la jurisdicción del Tribunal, consideró que 
el nombrado no se encontraba en condiciones de salir del país 
(fs. 24 y 32 vía.). Ante este informe, el juzgado resolvió rechazar 
el hábeas eorpus, señalando que Olmos estaba detenido por auto- 
ridad judicial, con jurisdicción para el caso, y que, como ha de- 
clarado esta Corte en los precedentes que cita {Fallos; 233: 103; 
242: 112), "el hábeas Corpus no autoriza a sustituir en las deci- 
siones que Ies incumben a los jueces propios de la causa, respecto 
de cuyas resoluciones, en caso de existir agravio constitucional 
caben todos los recursos de ley" (fs. 46/48). Apelada esta reso- 
lución por ambos comparecientes (fs. 48 y 61 vta.), la Cámara 
Xacional de Apelae mes en lo Federal y Contenciosoadministra- 
tivo confirmó lo resuelto en primera instancia (fs. 57 y 72). 

Contra esta sentencia se han interpuesto dos recursos extra- 
ordinarios con fundamentos análogos. Se sostiene, en síntesis^ 
que 14 la oposición del señor juez de la querella a que se ejecute 
la sentencia es violatorio de las garantías constitucionales del 
art. 18 de l a G. X. porque viola las normas del ''debido proceso" 
y la esencial "de que nadie puede ser arrestado sin orden escrita 
de! juez competente", orden escriba que, a juicio de los recorred 
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tes sería únicamente, dentro de un proceso penal, el auto de 
prisión preventiva (fa. 73 vta. y 76). 

Que, como surge de lo expuesto, el impedimento del detenido 
para salir fuera del país no proviene de un acto del Poder Eje- 
cutivo, contra el cual se dedujo inicialmente el hábeas corpus, 
sino de una medida dispuesta por un juez en una querella de 
calumnias e injurias (fs. 34 vta. y 41 del expte. criminal acompa- 
ñado ad effectum videnti). Los recurrentes discuten la legalidad 
do esa medida ante las leyes de forma y de fondo ; pero es, desde 
luego, evidente que tal disensión no puede hacerse sino ante el 
propio juez que la dispuso y ejerciendo las facultades legales para 
recurrir, en su caso, a las instancias superiores, inclusive n la 
que en último término corresponde a esta Corte. Pretender que 
otro juez interfiera en la causa sustanciada por aquél y revise 
la procedencia o improcedencia de las resoluciones adoptadas por 
éste, es, desde luego» contrario a toda idea de buen orden en la 
administración de justicia y a la de seguridad jurídica y social 
que los jueces deben afianzar y {salvaguardar. No es otro que 
este el sentido inequívoco de la doctrina de esta Corte, en los 
precedentes citados por el auto de primera instancia v en otros 
anteriores y posteriores. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada en todo cuanto ha sido objeto 
del recurso. 

Alfreoo Orgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis María 

BOFFI BOOGERO — JULIO OYHA 

narte. 



PEDRO LLAURADO 
JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES: Jubilaríone*. Determinación 

•Si el peticionante obtuvo el beneficio jubilatorío con arreglo «1 régimen de 
la ley 14.069, carece de derecho al suplemento variable instituido por la ley 
13.478, pues el art 5* de la ley 14.069, a semejan» del 8», persigue evitar 
que a loa beneficios resultantes de dicha ley te acumulen tos derivados da 
regímenes anteriores ( ')- 



(1) 5 de agotto. Fallo.: 236: 76, 82, 347; 242: 16, 17. 
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MUNICIPALIDAD m SAN ANTONIO di ARECO v. EYHERABIDE t CÍA. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Sentencia definitiva. Resoluciones anterior?, 
a la sentencia definitiva, Juicio, de apremio y ejecutivo. ^ 

El recurso extraordinario es, como principio, improcedente respecto do sen- 
tencias dictadas en loa profesos oY ejecución. 

En el caso, el monto \wr el que se lm Mgtüdo el apremio ($ 15.73S,Ó0) no cons- 
Muye, con relación til capital declarado por la firma ejecutada ($ 400 000) 
un tributo exorbitante o anómalo que apareje un perjuicio irreparable, por 
u qite no corresponde hacer excepción a aquél principio, ni a la regla según 
la cual no procede titorpir retiras judiciales cuyo, ctWlns incidan perjudi- 
cial mente en la efectiva recnuiliicíóu de los tributos fiscales. 

Dictamen del Puocuiunuit General 
Suprema Corte: 

Es doctrina reiterada efe V. E. que el recurso extraordina- 
rio, como principio, es improcedente m los juicios do apremio 
(l< Hilos: mi 263* entre otros). Por ello, y no resultando de las 
modalidades del caso que el agravio que pueda ocasionar el fallo 
recurrido no sea suseeptiíile de ulterior reparación, estimo que 
el remedio federal intentado a fs. f2 es improcedente v que ha 
sido mal concedido a fs. 78. 

Así correspondería declararlo. Buenos Aires, V2 de setiembre 
de lí);>8. — Hamón Lasca no, 

PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de agosto do 1959. 

Vistos los autos: "Municipalidad de San Antonio de Arcco 
c./ Evherabule y Oía. s./ cobro de pesos » en los que a fs. 78 se 
lia concedido el recurso extraordinario de apelación contra la 
sentencia de la Cámara Primera de Apelación del Departamento 
del Centro de la Provincia de Buenos Aires — Mercedes— de 
fecha 10 de mayo de 1955 (fs. 60/65). 

Y considerando: 

Que con arreglo a la reiterada jurisprudenc a de esta Corte, 
el recurso extraordinario es, en principio, improcedente respecto 
de sentencias dictadas en los procesos de ejecución, desde que 
ellas no son definitivas a los fines del art. 14 de la ley 48, en 
tanto que admiten su ulterior revisión por la vía ordinaria (Fa- 
llos: 233: 81; 23í¡: 2fi3; 241: 117 y sus citas). Las consideracio- 
nes en contrario que se formulan en el eserito de 'fs. 72/77 no se 
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concillan con el alcance de ta sentencia recurrida, qne al estimar 
improcedente pronunciarse sobre la defensa de inconstitucionali- 
dad opuesta a fs. 16/23, admite expresamente la posibilidad de 
que el interesado haga valer sus derechos por la vía legal que 
corresponda <fs. 64 vta.). 

Que, por lo demás, bis partlculnridtides de 1» causa no encua- 
dran en el supuesto que estn Corte ha contemplado como excep- 
ción al principio enunciado en el considerando precedente, tenién- 
dose en cuenta que el monto de $ 15.738,50 ni/n. por el que se ha 
seguido el apremio no constituye, co » respecto* al capital de 
$ -hhummi ni/u. duela nulo por la firma ejecutada (planilla de 
fs. (i), un tributo manifiestamente exorbitante o anómalo cuyo 
pago apareje un perjuicio irreparable. En eoiiseeucncia, no co- 
rresponde en el caso hacer excepción a la regla según la cual 
no procede otorgar recursos judiciales cuyos efectos inciden per- 
judicialmente en la efectiva recaudación de los tributos fiscales 
—Fallos : "J40: 86 y otros—. 

l'or ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 78. 

Alfiírdo Oroaü — Benjamín Ville- 
gas BaSAVILBASO — AlilSTÓBVLO D. 

AnÁoz de La Madrid — Luis María 
Boffi BonoEHo — Julio Oyjia- 

3ÍAHTE. 



■H AN A V1JSZAH1 .üí YEKM1TO 

BRCOUSO KXTHAOftDtXMilO; Rrquinitoa eomuttim, (iraninte». 

Ks improcedente el reourw extraordinario deducido por rl Instituto Nació- 
mil de Previsión Social contra 1» sentencia di* I» Cámara Nacional de Ape- 
Iliciones di-1 Trabajo qnr, revocando la resolución del Instituto, excluye del 
derecho n pnrtieip: r de la pensión, concedida a favor de la viuda del afiliado, 
a un hijo menor de í*, por ser adulterino y carecer del derecho cuestionado 
en la fecha del fallecimiento del cansante. Cualquiera fuese el pronuncia 
minto ile la t'i»rte sotan* el fondo del asunto, en modo alpino variaría el con- 
tenido patrimonial de lit obliparinit que pesa sobre el recurrente y, en conse- 
cuencia, el fallo npelndo no le causa gravamen. 

COSSTITmaS XACfOXAL: Derethix tt garantía*. Defcnm cu juicio. Pmre- 
litmifnta tt Hfutfncia. 

Carece de fundamento el agravio del Defensor de Pobres, 1 ríen pnces y Ausen- 
tes, basado en ta violación del art. 18 de la Constitución Nacional, por no 
haberse dado ^intervención a ln representante del menor interesado en el ex- 
pediente sotan* pensión que tnimitó n raíz del falleciiiiientn del pndre ndn!- 
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ferino de aqril, «, disputo por la Corte que M notificara la «dteiwU neo- 
«prestante de,6 tranamrrir el plazo prtiMt ^run,^"^" et fX' 

Dictamen del Peocurador Gexehal 
Suprema Corte: 

tóif ífell^ «traordinario interpuesto por el Instituto Na- 
nona] de Previsión Soeia! contra ta sentencia (¡o fg. 81 resulta 
a «" juico, improcedente y ,,o debió por tanto ser concedido. ■ 

Ém efecto la parte afectada por el fallo de la Cámara de 
Apelaciones del Trabajo es el menor a quien se excluye de la 
^'Wf* el beneficio originado porja muerte defeausan 
tc A el le hubiera correspondido, en consecuencia, impugnar la 
fe? do I™ intermedio de su representante^ 1^ o 

que no se m hecho, quedando así consentida la sentencia 

p Instituto recurrente, en cambio, carece de interés nara 
«ol.e, ar la modificación de! criterio aplicado por el tS supe 
rior de ta causa, toda vez que sus obligaciones, o mejor diebo las 
de a < aja Nacional ¡le Previsión para el Personal de la Nave- 
«m-ion derivadas del fallecimiento del afiliado don Cristóbal 
Wmito, revestirán idéntica importancia patrimonial, sea que la 
prestación se abone a la viuda Únicamente, o a ésta cu partici- 
pación con el hijo habido por el causante fnera del matrimonio 
> subsistente el vinculo conyugal que lo unía con aquélla. Debe 
advertirse que si bien el goce del beneficio respecto uul hijo se 
encontraría .legalmente limitado en cuanto al tiempo, transcurri- 
do este dicha porción acrecería a la de la cónvuge snperstite 

hu estas; condiciones puede afirmarse que la sentencia ape- 
lada no causn gravamen al recurrente. Por ello, y por no tener 
atribuido el instituto el ejercicio de ninguna acción tutelar sobre 
h persona o bienes de los menores, considero que debe declararse 
la improcedencia riel remedio federal intentado, sin necedad 
de examinar el acierto de la decisión recurrida en cuanto al fondo 
de la cuestión planteada. Buenos Aires, 22 de noviembre de 
1í>í>7. — Sebastian Soler, 

- 

■ 

PALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, ó de agosto de 1959. 
Vistos los autos: "Yermito, Juana Visizari de s./ pensión" 
en los que a fs. í)4 se ha concedido el recurso extraordinario con* 
¡ra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del Tra- 
bajo de fecha 23 de agosto dé 1057. 



KALLOS DE LA C'OBTfc RtJHREM* 



¥ considerando: 

Que la sentencia apelada de fs. 81 —revocando la resolución 
del Instituto Nacional de Previsión Social (fs. 64 vta.) — resolvió 
excluir al menor Carlos Alberto Yermito del derecho a participar 
en el beneficio de pensión concedido a favor de doña Juana Vizzari 
de Yermito. Se fundó en que el interesado es hijo adulterino del 
causante y que carecía del derecho cuestionado a la fecha del fa- 
llecimiento de aquél, sin que obsto a esa conclusión la ley poste- 
rior U.3ti7, cuyo art. 7° descarta, a juicio del tribunal, su aplica- 
ción retroactiva al caso de autos. Por discrepar con esa solución, 
el apoderado del Instituto Nacional de Previsión Social interpuso 
recurso extraordinario, que le fue concedido a fs. 94. 

Que llegada la causa ■ conocimiento de esta Corte se corrió 
vista al Señor Defensor de robres, Incapaces y Ausentes, quien 
solicitó, a fs. ÍJ», se anulase la sentencia en recurso a fin de que 
se diera intervención a la representante del menor interesado, 
pues lo contrario implicaría violación de la iraní ntía de la de- 
fensa en juicio. Dispuesto por estíi Curte, a fs. 101, (pie la sen- 
tencio de fs. 81 se notificara a la madre del menor y cumplida la 
diligencia pertinente por el tribunal a quo, la representante de 
aquél dejó transcurrir el plazo sin impugnar dicha sentencia. 

Que no habiendo mediado impugnación por parte de la repre- 
sentante legal del menor cuyo derecho se cuestiona en estos autos, 
cal» concluir que el Instituto Nacional de Previsión Social carece 
de interés para solicitar la reforma de la sentencia, pues cual* 
■ juiera fuese el pronunciamiento de esta Corte sobre el fondo del 
asunto, en modo alguno variaría el contenido patrimonial de la 
obligación que pesa sobre el recurrente. Siendo ello- así, y como 
lo señala el Sr. Procurador General en el dictamen de fs, 08,' la 
sentencia no causa gravamen al apelante y, por lo taato, el reme- 
dio federal intentado carece de sustentación. 

Que en cuanto a la alegada violación del art. 18 de la Consti- 
tución Nacional (fs. 99), cabe afirmar que el agra.io carece de 
fundamento, en atención a lo resuelto por esta Corte a fs, 101 y 
al resultado de las diligencias practicadas de fs. 104 a fs. 108. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara i nq procedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 04. 

Bkxjamín- Villegas Bas.wil.baso — 
Luis Masía Boffi Boca ero — Ju- 
lio OyHAJí ARTE, 
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GERONIMO ALVAR EZ «, PROVINCIA ne BUENOS AIRES 
DASOS Y PERJUICIOS: Responsabilidad del Estado. Casos varios. 

Uk anión por daños y perjuicio* prevista en loa arta. 1112 v 1113 del CÓdijro 
í .vü, promovida contra la Provincia ,1,. Huenos Aire» por' el adquireote d¡ 
un autoinovd que rcsulló haber sirio hurtado, con fundamento en la actividad 
linio-a de un empicado de la de mudada -que habría permitido la fal 8a 
mscnpeion del rodado en el Rehiro Provincial de Vehículo* Automotores 
y su posterior patenta miento-, no puede prosperar «i no se ha probado 
que et presunto autor de] hecho prestaba servicios en la dependencia provin- 
eial tndu-adn por el actor (Dirección íleueral de lientas) en la feelin en 
i|ue hié expedida la documentación cuya falsedad determina, a inicio del 
amonante, la responsabilidad de la demandada. En efecto; no puede repu- 
tarse con híí orado c] cumpliuiicnlo "¡rrfwilnr" de oblaciones aludido en ol 
art. 1112 del Código Civil, si no ,„edia individualización del sujeto o asente 
a quien quepn atnhuir aquella irre¡íidar¡dad: por consiguiente, no existe en 
autos prueba de la existencia do la "causa" aducida por el actor para la 
responsabilidad de la demandada. 

Dictamen del PitorntADoit General 
Suprema Corte: 

Un vecino de la Provincia de Kío Negro demanda a la Pro- 
vincia de Bienos Aires para que se le indemnicen Los daños y per- 
juicios sufridos como consecuencia de un hecho delictuoso come- 
tido por un empleado de La última cu el ejercicio de sus funciones. 

En consecuencia, tratándose de una causa civil (conf. Palios : 
184, 65„, entre otros), opino de conformidad con lo dispuesto en 
Los arts. 100 y 101 de la Constitución Nacional que -orresponde 
declarar la competencia originaria de V. E. para conocer del 
asunto, previa comprobación en forma de la distinta vecindad del 
actor. Buenos Aires, 13 de diciembre de 1956. — Sebastián Soler. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte : 

Mi antecesor en el cargo ya ha dictaminado a fs. 14 que V B 
es competente para conocer en forma originaria de este caso. ' 

En cuanto al fondo del asunto nada tengo que opinar porque 
las cuestiones debatidas son exclusivamente de hecho y de de- 
recho común. — Buenos Aires, 6 de agosto de 1958. — Ramón 
Lascano. 
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Buenos Aires, 5 de agosto de 1959. 



Vistos tos autos: "Alvares, Gerónimo c./ Buenos Aires, la 
Provincia s../ daños y perjuicios*', de cuyos antecedentes 

Rcstltu : 

t¿ue con fecha 29 de noviembre de 1956 (fs. 10/12) se pre- 
senta ante esta Corte Suprema don Gerónimo Alvares, por inter- 
medio di 1 apoderado, pidiendo se condene a la Provincia de Bue- 
nos Aires a pagarle, en concepto de daños y perjuicios, la suma 
de m$n. 40.000 "o lo más o menos que resulte de la prueba a pro- 
ducirse", con intereses y costas. 

Relata al efecto que el día 3 de junio de 1953, en la localidad 
de tinco Saltos (Río Negro), compró al Sr. Ricardo D 'Amelio un 
automóvil marca "Chevrolet" modelo 1936, motor n* R 1.346.776, 
pagando por él la suma de m$n. 4Ü.000. Mediante documentación 
que agrega, acredita que el referido automóvil se hallaba ins- 
cripto a nombre del vendedor en el Registro Provincial de Ve- 
hículos Automotores de la Prov, de Buenos Aires (ver docu- 
mentos de fs. 90 bis y 100), y que por ello le fué otorgada la co- 
rrespondiente patente por la Municipalidad de Cinco Saltos. 

Que el vehículo fué secuestrado en febrero de 1955 por la 
policía de Cipolctti {Río Negro), enterándose entonces que la 
medida respondía a que el automotor había sido hurtado en la 
Ciudad de Mar del Plata el 10 de mayo de 1953, y que la poste- 
rior inscripción a nombre de D'Amelio se había logrado merced 
a la actividad dolosa de un empleado de la Dirección de Rentas 
de la localidad de Miramar, quien actuó en complicidad con el 
vendedor y los Sres. Benito Toraya y Salvador Bordillo, a todos 
los cuales — añade — se promovió proceso crimina], que se halla 
radicado en la Ciudad de Dolores. Sostiene la responsabilidad de 
la Provincia por el hecho del empleado que expidió la documen- 
tación 1'aJsa y funda su derecho en las disposiciones de los arts. 
1066, 1067, 1068, 1069, 1072, 1075, 1077, 1096, 1108 v 1312 del Oód. 
Civil y arts- 32, 41 y 130 del Cód. de Tránsito (ley 5800, Prov. de 
Buenos Aires). Concluye anticipándose a una eventual defersa 
de prescripción fundada en el art. 4037 del Cód. Civil, afirmando 
el carácter "prejudicial" de ta resolución que se obtenga en la 
justicia del crimen, y su consecuente calidad interruptiva de la 
prescripción. 

Declarada la competencia originaria de esta Corte (fs. 21 
vta.) y citada al juicio la Provincia demandada, ésta contesta la 
demanda por intermedio de su representante a fs. 32/33. Tras 
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negar la existencia de Iob hechos invocados por el actor, opone la 
defensa de prescripción con arreglo a lo dispuesto por los arts. 

en ln independencia de la ac- 
ción penal con respecto a la acción civil (art. 1096), de las que 
emergen distintas responsabilidades, puntualizando que el art. 
1101 solo impide que se dicte sentencia en el fuero civil antes de 
que se decida la causa criminal. Corrido traslado de la prese rip, 
cuín, el actor la contesta a fs. 37/38, donde reitera su tesis inicial, 
cita precedentes en apoyo de ella e insiste en que el plazo de! 
art. 4037 debe computarse desde que la sentencia en e! juicio pe- 
nal pase en autoridad de cosa juzgada. 

A fs. 38 vta. se recibe la causa a prueba, produciéndose por 
Ius partes la indicada en el certificado de fs. 108. Prese tados los 
alegatos por las partes (fs. 111/113, el de la actora y fs. 1 U/115, 
el de la demandada), se corre nueva vista al. Sr. Procurador Ge- 
neral, quien reitera su primor dictamen sobre la competencia del 
Tribunal (fs. 118), llamándose " autos para definitiva" a fs. 

118 vta. 

Y considerando : 

Que la acción promovida en estos autos es la prevista en los 
arts. 1112 y 1113 del Cód. Civil, pues el daño cuya reparación in- 
tenta el actor deriva de hechos supuestamente delictuosos come- 
tidos por un empleado de la demandada en el ejercicio de sus 
funciones, lo que daría nacimiento a la responsabilidad del Es- 
tado. 

Que según consta en el informe de.fs. 101, ninguna de las per- 
sonas indicadas en el escrito de demanda como autores presuntos 
del acto incriminado prestaban servicios en la Dirección General 
de Rentas de la Prov. de Buenos Aires en la fecha en qne fué 
expedida la documentación cuya falsedad determina, a juicio del 
accionante, la responsabilidad de la demandada. Ello significa 
que no ha logrado acreditarse —según lo reconoce expresamente 
el actor, en su alegato, fs. 112 y vta., apartado 7— uno de los ex- 
tremos esenciales de la acción entablada, consistente en la acti- 
vidad dolosa de un empleado de la mencionada repartición, ya 
qne mal puede reputarse configurado el cumplimiento "irregu- 
lar" de obligaciones, a qne alude el art. 1112 del Cód. Civil, si no 
media individualización del sujeto o agente a quien quepa atri- 
buir aquella irregularidad. La demanda, por consiguiente, no pue- 
de prosperar en razón de no existir en autos elemento de prueba 
alguno que permita inducir ¿a existencia de la "causa" aducida 
por el actor para la responsabilidad de la demandada. 

Que la conclusión a que se llega torna inoficioso el pronun- 
ciamiento del Tribunal sobre los restantes puntos debatidos. 



£94 
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Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
rechaza la demanda. Con costas. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Ville- 
gas BaSAVILRASO - — ArISTÓBLTLO D. 

Aráoz de Lamadrid — Luis María 
Boffi Bo*íiíkho — Julio Qy ju- 
narte. 



RAMON* MERCEDES ARANVIBJA v Otros 

RECURSO KX TRA O R OI X ARIO: Requisitos propio*, Cuestión** no federal™. 
Interprctncián de tivrmn.i *l tu tos local?* en tjcneral. 

U\ enestión mínente a la constitución de! Iríbunnl provincial de la eaiisa, a 
decidir r«m t'unclnniptito en institui-ioruv ele orden Metí, tío sustenta el recurso 
extraordinario. 

RECURSO KX TRA O R I) IX A RIO : Requinto» propio». Cuestione» no federafr*. 
Interpretación de uitrman lóenles de procedimientos. Canos nirios. 

Lo referente • la regularidad procesal de los trámite* y a 1n privación ríe 
I» facultad de recusar, son cuestiones ajenas a I» npeWión extraordinaria 
de la í'orte. 

RECUSACION. 

Iji recusación, con fundamento en la tipinión expresada cu ntnt musii distinta, 

no debe admitir». 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Las cuestiones resueltas en autos, por razones de derecho pú- 
blico local y procesal, son por su naturaleza insusceptibles de re- 
visión en la instancia extraordinaria. 

El remedio federal es por lo tanto improcedente y correspon- 
de desestimar esta queja deducida por su denegatoria, — Buenos 
Aires, 10 de jnnio de 1959. — Ramón Lasrano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, ó de agosto de 1959. 

Vistos los autos: " Recurso de hecho deducido por Baúl L. 
Uranga (Gobernador de la Provincia de Entre Ríos) en la causa 
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Amncibia Ramón Mercedes y otros s./ recurso de amparo", 
para decidir sobre su procedencia, 

Y considerando; 

Que con arreglo a lo resuelto en la fecha, en el recurso de 
hecho deducido en la causa "Britos, Teodoro Koberto v otros 
s./ amparo 1 las cuestiones atinentes a la constitución del tri- 
bunal provincial de la causa, a la rehila miad procesal de los trá- 
mites y a la privación de la facultad de recusar no sustentan el 
recurso extraordinario. Ocurre, en efecto, «jne el primero es punto 
a decidir con fundamento en instituciones de orden local- el se- 
gundo constituye materia extraña a la apelación del nrt 14 de 
la ley 48; y el tercero es de carácter procesal, reiteradamente de- 
clarado insuficiente como fundamento de la apelación extraordi- 
naria. Media, por lo demás, la circunstancia de que también es 
jurisprudencia de esta Corte, que la recusación coa fundamento en 
la opinión expresada en otra causa distinta, no debe admitirle 
-juicio: ''Mendoza, la Provincia de c/ Gobierno de la Nación 
Y mconstitucionahdad ley 14.773" sentencia de 20 de febrero 
del ano en curso—, A lo que corresponde añadir que el Tribunal 
lio encuentra que la queja justifique la existencia de agravio sus- 
tancial a las garantías constitucionales invocadas que autorice la 
apertura de la apelación. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se desestiiiiíi la precedente queja. ' 



Alfredo Oiigaz — Benjamín Ville- 
c.as Basaviliuso — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis Mabía 
Hofpi Boooeuo — Julio Oyha- 

NARTE. 



S. R. L. Cía. QUIMICA AGER v. S. R. L. LIXSARG 

/iECVRSO EXTRAORDINARIO: Reqmsitm propia*. CuntioL no federales. 
.Sentenrtiut arbitmruta, ImprtHtdeueia drf rrrttrao. 

Ln sentencii» del tribuno! do nlzada nuc, revocando el fallo del inferior, liare 
lujiar a la demanda sobre nulidad de una patente ile invención, en ratón 
de la inexistencia de novedad a los fines de los arts. I, 2 y 3 de la ley 1U 
y de la deficiencia de la descripción del procedimiento jwra elaborar nn 
insecticida, es suficientemente fundada e insusceptible de la tacha de arbi- 
trariedad f 1 ). 



(') 5 ilc Jijjostu. 
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ASOCIACION m TK ABAJADORES m LA SANIDAD ARGENTINA 
v, S. R. U LABOR A TORIOS SZABO HvOfc, KESSLEIl y Cía. 

RZCVRSO EXTRAORDINARIO; R>q»i*ito* formal**, Imtrrpaniriú* del re- 
furto. Ff>rnt(t. 

El recurso c)ítriK»rdiiiario deducido en forma subsidiaria n condicionada, 
ineficaz ('). 

SíEi'f ftstl FXTRAORt>ÍNABf&! Rtqui*Hn* propio*. Cuestione* no federóle*. 
Interpretación de norman >i tuto* comunes. 

Ijo ittíncnle n la procedencia del enhr» de la contribución n ln obra metal de 
una asociación profesional de trabajadores, n decidir sobre la base de los 
hechos de la causa y por hiti-i prefación de las disposiciones le-jnles y regla- 
mentarias que ricen el punto, es cuestión de derecho común ajena al recurso 
extraordinario ( 2 J. 



TEODORO UoBERTO BU (TOS v Otkos 

RECURSO EXTRAORVlNARlOl Rr*¡ni*ÍUt* propios. f'tu-*tio»c* no federal?*, 
interpretación de norma* n arios heél m M ifenemL 

IjH cuestión atinente a que I» Acordada del Superior Tnhmial de Justicia de 
la Provincia de Entre Ríos, sohre euyu bn*e se constituyó el tribunal apelado, 
es contraria a I» dispuesto en el nrt. 14« de la Constitución provincial y en 
los nrts. :»ñ y 38 del Decreto* OivAnien de Tribunales local, en ratón de 
haberse excedido al dictarla la» facultades qttf nnierda el art. 43, inc. 3*, 
del Deereto Orgánico señalado, no autoriza el recurso extraordinario con 
fundamento en las pirantías di- los arts. 1* y 1¡1 de la Constitución Nacional. 
En efecto, el punto referente a la compatibilidad entre norma* provinciales 
no reviste carácter federal. 

RECURSO KXTfiAORUlXAfílO; ftrtpihttn* propias. Relación directa. A'«r- 
mei* rttruñu* ai juicio. Düiptmeionm constitucionales. Art. tí). 

El arl. 1» de la Constitución Nueinnnl no ostenta el recurso extraordinario 
cuando lo resuelto < n la calida se linlln resido por normas que no son de natu- 
raleza federal. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisita* propio*. Relación directo. Nor- 
ma* extraño* al juicio. Itispo*ivÍours rattstitHfwmth-*. Arl, 18, 

U L'arautía de los jueces naturales es ajena a la competencia de los maeis- 
trados permanentes y extraña a ln forma en que, en el orden local, se inte- 
irra n los tribunales de prado. 



(iy 8 de aconto. Falloa: S41 : 202. 
(S) Fallón: 2X9: W3; 243: lflS. 
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RK( LRSO k'XTRAORDiXARlO: Reanisit», propios. C'„«I,V«« no fedérale,, 
interpretarían fie normm ¡oeaie* de prpcedimientos. Ca Sf}S vario*. 

Lo referente a la recusaeión de los juews ordinario*, tg romo a la rurreceión 
de posib es irregularidades (irocesaK *m ftmtionv* ajenas ,i la juriadiceion 
«•xlraordtnanji de lu Corte. J 



ftMMW SUPREMA. 

Las ittríh 
solución i 
provincia] 



Las nlribucioiift, jurisdieeiuiiale* de la Cort* Stipwiin no eo». prenden Ja 
10» ele los que se presentan «• » nwflirtM de poden» en el orden 



DlCTAMEN UKL Plíüt rHAimit (jKXKIt.YL 

Snprema Corte; 

1.a a cuestiones resueltas en autos, por razones de derecho 
publico local y procesal, son por su naturaleza insuseeptibles de 
revisión en la instancia extraordinaria. 

El remedio federal es por lo tanto improcedente v corres- 
ponde desestimar esta queja deducida por su denegatoria. — Bue- 
nos Aires, 10 de junio de 1ÍÍ5& — Ramón Lascano. 

FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de agosto de 19ó9. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Raúl lk 
l'rnnga (Gobernador de la Prov. de Entre Ríos) en la causa 
B ritos, Teodoro Roberto y otros s./ recurso de amparo", para 
decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

Que una reiterada jurisprudencia de esta Corte tiene esta- 
blecido que lo atinente a la composición del tribunal de la causa 
es, como principio, irrevisible con base en la garantía de los arts. 
18 y lí) de la Constitución Nacional. Y estn jurisprudencia es apli- 
cable al caso de autos en que se cuestiona la validez de la Acor- 
dada sobre cuya base se constituyó el tribuna] apelado, como con- 
traria a la ley orgánica y a la Constitución locales, en razón de 
haberse excedido al dictar la primera, las facultades que acuerda 
el.art. 43, ine. 3», del decreto orgánico de tribunales. Ocurre, en 
efecto, que las cuestiones de compatibilidad entre normas pro- 
vinciales no revisten carácter federal y que lo resuelto sobre el 
punto carece de relación directa con las cláusulas constituciona- 
les invocadas. De ellas, en efecto, la garantía de los jueces natu- " 
rales es ajena a la competencia de los magistrados permanentes 
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y extraña a la forma en que, en el orden Joca!, se integran los tri- 
bunales cíe grado. Y la segunda no autoriza el recurso extraordi- 
nario respecto de lo resuelto en materia regida por normas que 
no non de naturaleza federal —Fallos; 240 : 427 ; 239: 434, 104 y 
50 y otros — . 

Que se debe añadir que también es jurisprudencia reiterada 
que lo atinente a la recusación de los jueces ordinarios es mate- 
ria procesal y no sustenta el recurro extraordinario —Fallos: 
23H: WS y otros—. Así como que la corrección de posibles irre- 
gularidades procesales es ajena a la jurisdicción que acuerda el 
urt. 14 de la ley 48 —Fallos: 236: 321 y otros—. 

Qtte por lo demás cabe agregar que no resulta de la queja 
que exista en los autos principales agravio suficiente a las 
rantías constitucionales invocadas como para autorizar la aper- 
tura del recurso extraordinario con fundamento en aquéllas, ha- 
bida cuenta que las atribuciones jurisdiccionales de esta Corte no 
comprenden la solución de los que se presentan como conflictos 
de poderes en el orden provincial. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Alekkih) Ohgaz — Benjamín Ville- 
gas BaSAVILBASO — AltlSTÓBULO 

D. Aráoz de Lamadrid — Luis 
María Boppi Bogoero — Julio 
Oyhanabte. 



MATILDE MARIA DKL CORAZON n JESUS ALMAXSA m GARCIA 

v. MARCOS MARTINEZ 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos co,nnnts. Subsistencia de los 
requisitos. 

Derogad» la ley 14.77") por la 14.821, corresponde dcclnnir improcedente» el 
recurso extraordiunrío deducido contra la sentencia que declaró la mennstitu- 
cionnliriad de la primera, en cuanto disponía la paralización de los juicios 
de deaalojn, y ordenó In continuación del trinóte de la fauna. En tales 
condiciones, cualquier pronunciamiento de ln Corte sobre la cuestión deba- 
tida tendría carácter abstracto i -1 ). 



(l) i df agonfa. 
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INSTITUTO NACIONAL de GUANOS Y ELEVADORES 
v. SALVADOR R0SS1 v Cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* formales. Introducción de la cues- 
tión federal. Oportunidad. Plautenmiento en el escrito de interposición del r<euno 
extraordinario. 

Es extemporánea la cuestión referente a la falta de competencia de la justi- 
cia federal, que sólo fué planteada en el escrito de interposición del recurso 
extraordinario; así eomo la relativa n ta falta de personería en el represen- 
tante del actor (Instituto Nacional de Grano* y Ele*-.»!..™), cuestión que, 
por lo demás, versa sobra pontos de prueba y de dereelio común irrevisibks 
en la instancia extraordinaria. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propio*. Cuestión federal. Cues- 
tiones federales simple*. Interpretarlo!, d r la Constitución Nacional. 

Uis rtvuhir iones de honorarios son exeepcionalmciitc susceptibles de apela- 
pión i xlraonlinnria cuando, sobra Ur.ws "prima facie" suficientes se los tache 
ilc con fisea torios. 

No concurren las circunstancias de excepción aludidas si los honorarios fue- 
ron fijados por la alzada con u mirlo al mínimo establecido en los arta, ü y 15 
de la ley de arancel —preceptos no tachados de inconstitucional ¡dad— y no 
guardan BiHoria desproporción respecto de la labor profesionu] desarrollada 
y del monto de la ejecución. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitoi propios. Cuestiones „o federales 
Sentencias arbitraria*, improeedetiria del recurso. 

Es improcedente el reenrso extraordinario fundado en la arbitrariedad de la 
sentencia por huherse regulado en ella honorarios con arreglo a ]os arta, ü 
y lo de la ley de arancel y no de acuerdo con el art. 2.1 di' la ley 14.170 en 
el caso en que, sí bien parte de la suma demandada respondió a ¿sto's y 
costas de un juicio anterior, el pleito se tramitó conforme a las disposiciones 
del decreto 15.:J48/4í¡ (ley Í£W2) sin que el recurrente objetara en momento 
alguno la procedencia de dicho trámite. 

i 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

La decisión apelada no comporta denegación de fuero fe- 
deral, y respecto de la garantía de los jueces naturales es de 
aplicación la doctrina de V. E. de Fallos: 234: 482 y 237: 863 
entre otros. A efectos, pues, de examinar los agravios que con 
tales fundamentos se invocan el recurso extraordinario no pro- 
cede. 

En cuanto a la confiscatoriedad que se alega por las regu- 
laciones efectuadas, la cuestión es de hecho y por tanto ajena a 
mi dictamen. — Buenos Aires, 20 de octubre de 1958. — Ramón 

Lascano. 
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Buenos A i ros, 7 de agosto de 1939. 

Vistos los tintos: "Instituto Xae. de Granos y Elevadores 
e. Rossi, Salvad (ir y Cía. »./' cobro", en los que a fs. 107 se lia 
concedido el ocurso extraordinario contra la sentencia de la 
Cámara Nacional *le Apelaciones en lo Federal y Contencioso- 
adininistrativo de fecha %3 de mayo de 1ÍÍÓ8, 

V considerando : 

Que con arreglo a jurisprudencia firme y reiterada de esta 
Corte, la cuestión federal en que se funda el recurso extraordi- 
nario debo ser introducida en el juicio en oportunidad y forma 
QHC permita a los tribunales de la causa examinarla v decidirla 
l Fallos; 237: SÍW; 240: 2(K5; 241 : 125 t entre otros). 

Que tal requisito no lia sido cumplido en el caso de autos, 
por cuanto el presunto agravio constitucional derivado de la 
falta de competencia de la justicia federal para entender en esta 
causa sólo fué plantearlo en el escrito de interposición del ro- 
eurso extraordinario (fs. 103), es decir, en forma extemporá- 
nea, que autoriza a aplicar la jurisprudencia citada en el consi- 
derando precedente y a declarar, por tanto, la iuadmisibilidnd 
formal del recluso eon respecto a) primero de los agravios in- 
vocados. 

Qüe idénticas consideraciones cabe extender a la queja re- 
lativa a la falta de personería en el representante del actor, 
cuestión que, por lo demás, versa sobre puntos de prueba y de 
de recluí común que escapan a la revisión de esta instancia ex- 
traordinaria. 

<¿uo, en cuanto al tercer agravio, si bien esta Corte Supre- 
ma ha declarado que las regulaciones de honorarios son exeop- 
cionalmente susceptibles de apelación extraordinaria cuando, so- 
bre bases "prima facíe" suficientes, se las tache de coufiscalo- 
rias (Fallos: 240 : 274, entre otros), el Tribunal considera que 
tales circunstancias no concurren en el caso de autos. Incurre 
en un equívoco el recurrente cuando considera que los honora- 
rios debieron regularse con sujeción a la regla establecida por 
el art. 2íí de la ley 14.170 para el caso tic ejecución de sentencia, 
pues si bien es verdad que parte de la suma demandada en es- 
tos autos responde a gastos y costas de un juicio anterior tra- 
mitado ante la Justicia en lo Comercial de la Capital, no es me- 
nos exacto que el presente juicio se tramitó eon arreglo a las 
disposiciones del decreto LVIUS 4f¡ (ratificado por ley 12.ÍW2), 
sin que el recurrente objetara en. momento alguno la proceden- 
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fia de dicho trámite, existiendo, por el contrario, a fs. 83, una 
apelación deducida por sus propios profesionales en la que re- 
claman la modificación de loa honorarios regulados en primera 
instancia de acuerdo con las normas de los arts. 6 y 15 do la ley 
de arancel. Y fué precisamente con arreglo a tales disposiciones 
<me se regíala ron los honorarios por el tribunnl de alzada, cuyo 
pronunciamiento «1 respecto —que si- basa en las proporciones 
mínimas del estatuto arancelario— exhibe fundamento norma- 
tivo suficiente para descartar la procedencia de la tacha de ar- 
bitrariedad que se imputa a la sentenein. 

Que también corresponde rechazar el agravio constitucio- 
nal sustentado en una supuesta violación del derecho de propie- 
dad (art. 17 O. X,), si se tiene en cuenta que no se ha puesto en 
tela de juicio la constitucionalidad de las normas aplicadas y 
que las regulaciones de fs. 99 no guardan notoria despropor- 
ción con respecto a la labor desarrollada por los profesionales 
y al monto de la ejecución. 

Por ello, y !o dictaminado por el Señor Procurador Gene- 
ral, se declara improcedente el recurso extraordinario concedido 
a fs. 107. 

* 

Ajustó bulo D. Aráoz de Lamadbid — 
Luis Makía Boff[ Boggero — Jr- 
LtO Oyhawarte. 



CELIA M ESN EN y O-rim* v. ? K, L. l'EHONW ItAKHol Tll 

CONSTJWCIOX X ACION AL: Derecho* y garantid. Defensa en juicio. Pro- 
cedimiento tt sentencia. 

Pursto cjue \\\ íioblc mstmiein judicial un va, por si inisimt, m|iii«ita etnsti- 
tuckinnl tío la dvíen^a en juicio, no procede ct recurso extrnnrrimtiriri t'undrtde 
en Ui violación de esn pnraníín, que se iiirinnve n ln limitación impronta p«r 
el nrt. 56 de lu ley 5178 de la Provincin tle Rnrnr Aire?. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: • 

Tiene reiteradamente resuelto V. E. que la Constitución Na- 
cional no bn preceptuado, ni en su letra ni én su espíritu, la for- 
zosa doble instancia en todos los juicios y que, por lo tanto, la 
restricción o supresión de apelaciones que puedan decretar las 
leyes de procedimientos no presuponen de por sí violación del 
derecho de defensa consagrada por aquélla en su art. 18 (Fallos: 
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155: 96; 171: 366; 182: 383; 191: 327 y 237: 597, entre muchos 
otros). 

Con apoyo en esta doctrina, y en lo resuelto por la Corte en 
Fallos: 205: 68 acerca de una disposición equiparable a la im- 
pugnada en estos autos (art. 96 del decreto 32.347/44), estimo 
que correspondería desestimar las pretensiones sustentadas por 
el apelante. — Buenos Aires, 13 de junio de 1958. — Ramón 
Lasca na. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de agosto de 1959, 

Vistos los autos: "Messen, Celia y otros c./ Perona Bnrbouth 
S. B. L. s./ salarios", en los que a fs. 74 se lia concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia del Tribunal de Trabajo n v 3 
de General San Martín (Provincia de Buenos Aires) de tedia tí 
de adusto tío l!)57. 

Considerando : 

Que¿ contra la sent"ticia condenatoria del Tribunal del Tra- 
bajo de San Martín (í's, 47/55), el demandado interpuso recurso 
de inaplienbilidad de ley ante la Suprema Corte de la Provincia 
de Buenos Aires (fs. 61/65), el cual fué denegado por el tribunal 
o quo a mérito de lo dispuesto por el art. 56 de la ley provincial 
51 7S, ya <pie el monto de la sentencia era inferior a $ 3.000 m/n. 

Que tic dicha deeísíún se agravia la parte demandada, inter- 
poniendo recurso extraordinario, por considerar que la limita- 
eión impuesta por el art. 56 de la ley 5178 vulnera Ja garantía 
constitucional de la defensa en juicio (fs, 69/73). 

(.¿uo teniendo conocimiento el recurrente de que el monto de 
la demanda no alcanzaba a superar el límite previsto por la ley 
51 7S, debió introducir la cuestión federal en su escrito de contes- 
tación, pues pudo prever la posibilidad de un resultado adverso 
(Fallos: 234 : 67 ; 236: 104 y 237: 344). 

Que, por lo demás, esta Corte tiene resuelto que la doble ins- 
tancia judicial no es, por sí misma, requisito de naturaleza cons- 
titucional (Fallos: 191: 327; 205: 68; 237: 597). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr, Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido u 
fs. 74. 

Amstobulo D. Aráoz de Lamadbid — 
Luis María Boffe Boggerg — Ju- 
lio Oyhanajite. 
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FRANCISCO COIRE v Otros 

Z*! smcci0N Y wwÉmiém e**m m m mmmm 

Un cu«t¡on«. de rot,,prte„ria. en maten» penal, deben decidirse teniendo 
en cuenta la naturaleza del delito, ««-un i> U( .,i„ ,, piw i«n» "prima faoie". 

f^^ponjle enuoecr del «nina rio a |„ j^ji nacional en lo criminal de 
« rnceion, y no a Ja enminal y correccional federal, « Jos hechos acre,!' 
tad.» acn ail alamos de los pre»-„tns «, ol :*0(1, inc. ]*, del Código Penal, 
> no - apim»., por el momento, eneldos en perjuicio del imtrimonio de la 
ero'de huh é> SoT ' q "" * ''"^ ob8Í ™ ,,, ° ° ^rompido el buen sen-i- 

Dictamen* oeí, PitocuaAixm General 
Suprema Corte: 

M alcance correcto que debe asignarse a* la disposición del 
art .18 do la ley 12.ÍMMÍ es, a mi juicio, el de que aún los hechos que 
afecten o puedan afectar e! comercio interjurisdtecionnl serán. 
cuantío hayan sulo. cometidos en jurisdicción de la Caoifal Fe- 
deral, de competencia Je "los jueces dol crimen de fuero ordina- 
rio , esto os, tic- los actuales tribunales nacionales en lo criminal 
y correccional. 

Por ello, aunque, como lo sostiene la resolución de fs 28g ln 
mencionada disposición fuera aplicable, directa o indirectamente, 
a ion hechos investigados, la causa correspondería siempre a los 
tribunales en lo criminal, atento el lugar tloude se habría reali- 
zado la actividad principal 

A ello no serían óbice, por cierto, las cláusulas constitucio- 
nales citadas en la recordada resolución de fs, 2:íi\ si se tiene en 
cuenta el carácter igualmente nacional de todos los tribunales de 
la Capital de la República. 

Estimo, pues, que corresponde dirimir la presente contienda 
declarando que debe entender en ln causa el señor Juez, Nacional 
en lo Criminal de Instrucción. — Buenos Aires, 22 de julio de 
Wo9. — Ramón Las cano. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de agosto de 1059. 
Autos y vistos; co nside raudo : 

Que las cuestiones de competencia, en materia penal, deben 
decidirse teniendo en cuenta la naturaleza del delito, según pueda 
apreciarse "prima fació" —Fallos: 'MI: 5*JD y otros—. 

Que, en el estado actual de las investigaciones practicadas, 
los hechos acreditados en el sumario serían algunos de los pre- 
vistos en el art. 300, inciso 1°, del Código Penal, y no aparecen, 
por el momento, cometidos en perjuicio del patrimonio de la Na- 
ción ni de ellos resulta que se haya obstruido o corrompido el 
buen servicio de sus empleados —art. 3*, ine. 3* de la ley 4S; 
Fe líos *J+1 : í)."> y sus citas — . 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara que el conocimiento de la presente causa corresponde 
al .Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción. Remítansele 
los autos y hágase saber en la forma de estilo a la Cámara Na- 
cional de Apelaciones en lo Federal y Couteneiosoadministrativo 
de la Capital. 

Alphkdo (Ihüaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — AwsTÓB.ri-o 
D. AbÁOZ de Lamawbi» — Julio 
Oyhaxabte. 



JOSE KATA y (>tkos v. & li. L COSAlíEX 

RECÜRSO h'XTRAORDiXA RIO* RrqHmtw í «rsH»ne„ m<i ftdtralf*. 

Sentrncias nrbitrnrin*. I m ¡tmeeitmvm tM mumn. 

So procede el recurso extraordinario, fumín el» en que ln sentencia ele ln 
Ciiiunni seda arbitraria por no mediar decisión expresa sobre uno de lo» 
rubros iwJanuutoH i-n ln deinimdn, si el tribunal de alzada se consideró inhi. 
hilitud» para trntnrlo pnr un lintarse ínter puesto rmirw de aclaratoria 
contra el t'nlln del juez. que tampoco se pronuncio «íbrc el punto. ]m cues- 
tión es, entonce*, fie carácter procesal. ujVna. en principio, a la instancia 
extraordinaria; n l<> cual se agrega que 1 « ,,,s °< pl ¡N* reclmzó total- 
mente la demanda, sin hacer distinción entre los rubros de ln liquidación, 
por lo que el pronunciamiento eniifirimitorio de la CátunrH contiene un» 
tacita pero clara decisión acerca de la improredcru-iii del saihirii» fn mitin v 
reclamado (*)• 



(i> 7 de n K <i S t«. Fallos: 2:t4: 17S¡ 2aS: 28!»; SW: 41; 1>:¡0: 47"*: gtt; 15*. 
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JULIO PAUL1XO DODDA v. S. A. STOCKEK 
fíKCt'fíSO EXTRAORDINARIO; Requisito, }tmpÍ0!t CvmWm*» »n t***«.t 

Ln. r . pr " I,ief, " d ' nn Wmb * l Pmm extraordinario contra ta wn- 
«in. «iUP ruepi anud , t ,,to ni pagr» if«tn«Jo «1 actor -.«ya* relncioTs 

1 Sil V «Pl-nún ,1, no rilul , no tWpralra romo J¡ „, 

«tablmo jininrato. con electo retroactivo ni lv de febrero Je llSb. 
RKCI'RSf, KX Tfí.i URDIS A RÍO : Rrqniñu* w»^. /wf _. tf . 

™ riírV EfSS gffijÉS!! 18 P rpll '»di<l« violación de lo diserto 

H »rt» de I, junsprud^neia ,.k,,ar« establecida en' ,1 » lflo l-fi-^X b 
«da b^e de Ni interpretación de h» convenio. colectivo* de taLjTd £ 

tn-Jey *7S9/fiíi y no en un «invento colectivo. 

Dictamen del PwDcübador Gkxbraí 
Suprema Corte: 

ví«h " He,ltí ' ,K ; i . fl a í J( : ,atia ha tarado, en forma que resulta irre- 
misible por mucho del recurso extraordinario que, de conformidad 
?, lo . m «a decreto 2739 del año 1956, los sueldo e S 

a » eeidos por el convenio invocado en la demanda deten tenerse 
como vigentes a partir del \9 de febrero de dicho año. 

Mi tales condiciones no cabe sino concluir que los pagos 
efectuados por la empresa accionada a partir de esa fecha en 
momento alguno pudieron ser considerados como definitivos toda 
ve/ que ni momento de hacerlos efectivo., y por expresa disno- 
sicion de ana norma lc«al va vigente, los' &£» Sfilí 
jetos a ub gmbfe reajuste posterior. Y, ello sentado, pienso que 
« pagos no puede asignárseles el efeeto liberatorio que 

como un derecho incorporado a su patrimonio, invoca la dena,/ 
dada en su recurso de fs. 47. 

Por lo tanto, opino que el agravio vinculado con la mrantía 
constitucional de la propiedad resulta en este caso ineficaz R ] os 
efectos de la apertura de la instancia de excepción. 
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Lo más arriba señalado acerca de los fundamentos en que se 
basa el pronunciamiento de fs. 42 resultaría de por sí suficiente 
para desestimar también el agravio que el apelante vincula con 
el art 27 del decreto-ley 1285/58. pues ocurre, en efecto, que sien- 
do el fallo plenario cuya doctrina invoca el recurrente de fecha 
muv anterior a la sanción del decreto 273í»/5fí, aquél no ha podido 
referirse —ni, por lo tanto, puede ser aplicado— n situaciones 
como la planteada en autos que, según lo ha declarado la senten- 
cia apelada, se encuentran regidos por lo que dispone el referido 
decreto. 

Sin perjuicio de lo expuesto, considero no obstante del caso 
señalar que, en mi criterio, la pretensión de] apelante do que 
V. E. remedie en la instancia extraordinaria el eventual descono- 
cimiento de un fallo plenario de una Cámara Xacional de Apela- 
ciones por parte de los jueces de primera instancia, no encuentra 
sustento en disposición Ioru! alguna. 

En tal sentido debe destacarse que la norma invocada por 
aquél —art. 27 del decreto-ley 1285 58— , si bien pone a cargo de 
los jueces la obligación de a justar sus pronunciamiento a la in> 
terpretación de la ley aceptada en una sentencia pleimria del tri- 
bunal de alzada respectivo, nada establece en cambio acerca de 
cuál ha de ser el recurso a utilizarse para impugnar un fallo de 
primera instancia dictado en contra de esa obligación. 

Aluna bien: entender que cu virtud de esa omisión de la ley 
ipieda en tales casos abierta sin más la vía del art. 14 de la ley 
4S no me parece justificado porque, en definitiva, ello equivaldría 
a otorgar a V. H., en determinados liliirios, jurisdicción para 
declarar cuál es el derecho común (pie debe ser aplicado en los 
mismos. 

Precisamente, la consecuencia recién señalada me lleva a 
concluir (pie, con respecto a la procedencia del recurso extraordi- 
nario, la situación de que hace mérito el recurrente no puede ser 
oquipnrndn a las que daban lugar los casos de disparidad de ju- 
risprudencia entre distintas salas de una Cámara Xacional de 
Apelaciones, miles de la instauración del recurso creado por el 
art. 28 del decreto-ley 1285 58. 

En aquellos casos, en efecto, la apertura de la instancia de 
excepción no se consideró procedente para declarar cuál era la 
interpretación del derecho común que debía prevalecer en la litis, 
sino que fué admitida con el solo objeto de hacer efectiva la for- 
malidad del tribunal pleno establecido por el art. 113 del Regla- 
mento para la Justicia Nacional en los casos de inobservancia de 
ese requisito. Es decir, tuvo por finalidad mantener la garantía 
de una norma a la que en su momento atrihuyó la Corto carácter 
federal. Por esta razón, la intervención de V. E. en esas circuns- 
tancias nunca tuvo otro alcance que señalar la falta de eutnpli- 
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miento del referido requisito cumulo así había acontecido» y anu- 
lar en tal supuesto la sentencia impugnada para posibilitar el 
dictado de uu nuevo fallo que se ajustara a lo dispuesto por la 
norma on cuestión. En situaciones como la de autos por el contra- 
rio, y como ya lo señalara, la admisión del remedio federal obli- 
garía al Tribunal a tener que resolver «nica y necesariamente un 
problema de derecho común. 

Por último, pienso que no obsta al criterio que vengo susten- 
tando lo resuelto por la Corte en Fallos: 2XÍ : 111, oportunidad 
en la cual sobre la base de la doctrina de Fallos: 15H: 283 admitió 
la procedencia de un recurso extraordinario en que se i n vocal mi 
la violación de lo dispuesto por el urt. 27 de la lev 13,998, actual- 
mente art. 26 del decreto-ley 1285/58. V ello así" porque es evi- 
dente que el incumplimiento de lo establecido en la última parte 
del art. 27 del decreto recién citado, no importa el desconocimiento 
de principios cuya tutela competa a la Corte Suprema en ejerci- 
cio de sus facultades de superintendencia. , 

Con apoyo en lo que dejo expresado, estimo que el remedio 
federal Interpuesto a fs. 47 no puede prosperar y, en consecuen- 
cia, que corresponde declararlo mal concedido a fs. 48 vta — 
Buenos Aires, 26 de agosto de 1958. — Ramón Laseano. 

FALLO I>E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 12 de agosto de 1959. 

Vistos ¡os autos; "Doddo, Julio Paulino c./ Stocker S. A. C. 
e I. s./ diferencia de salarios *% en los que a fs. 48 vta. se ha con- 
cedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara 
Nacional de Apelaciones del Trabajo de fecha § de marzo de 1958. 

Considerando : 

Que el actor (fs. 3/4) demanda por cobro de diferencias de 
salarios, que se habrían devengado a su favor desdo el I o de fe- 
brero de 1956 el 30 de junio del mismo año —fecha en que renun- 
ció al empleo—, por aplicación del decreto-ley 2739/56, y del con- 
venio papelero a que alude. La demandada contesta a fs. 17, deseo 
nociendo el derecho del actor a aquellas diferencias de salarios, 
en virtud de que, al suscribirse el convenio de referencia el 17 de 
diciembre de 1956 (fs. 36), el accionante había dejado de pertene- 
cer a la empresa accionada, pues se había retirado voluntaria- 
mente de ésta el 29 de junio de 1956 {fs. 16), y recibió» el 4 de 
julio de 1956, la suma de $ 347,75 m/n. en cnncelación de todas 
las obligaciones de su ex-empleadora (recibo de fs. 14, suscripto 
por el actor). Resaltaría de ello, a juicio del recurrente que, al 
haber percibido el actor sin formular reserva alguna sus salarios 
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lH>r el período que reclama, los que habrían sido fijado» de acuer- 
do con las norinas legales vigentes al momento de devengarse, la 
■ elación jurídica de las partes tendría la fuerza de derecho ad- 
quirido, sin que fuera posible modificarla sin violación de la ga- 
rantía establecida por el art. 17 de la Constitución Nacional. Deja 
planteada (fs, 18) la pertinente cuestión federal (art. 14, ley 48). 

Que dictada a fs. 42/43, la sentencia de primera instancia 
— irrecurrible en razón del monto cuestionado — que hace lugar 
a la demanda, la accionada interpuso (fs. 47/48) recurso extra- 
ordinario pava ante esta Corte por supuesta violación del art. 17 
de la Constitución Nacional y de lo dispuesto por los arts. 28 do 
!u ley 13.998 y 27 del decreto-ley 1285/58, relativos a la obliga- 
ción que tienen los jueces de aplicar lo resuelto por la cámara en 
fallo plenario. 

(¿no con respecto al primer agravio, cabe expresar que la 
sentencia del juez a quo ha sentado, do manera irrevisible en esta 
instancia por la naturaleza de la cuestión resuelta, que los sueldos 
establecidos por el convenio de diciembre de 195ti rigen retroac- 
tivamente a] mes de febrero de ese año. En tales condiciones, 
conforme a la reiteradu jurisprndi ia de esta Corte sobre el 
punto (Fallos: 240 : 252; 242 : 314; 243: 300 y 361), la invocación 
de los efectos liberatorios del pago y de la garantía constitucio- 
nal de la propiedad no basta para fundar la apelación. 

Que con respecto al segundo agravio, consistente en que el 
a quo no habría acatado la jurisprudencia plenarta invocada por oí 
demandado, con lo que se habría violado lo dispuesto por ol art 
27 del decreto-ley 1285/58, correspondo declarar quo la no apli- 
cación «le la jurisprudencia plcnaria establecida en el año 1952 
sobre la Imse de la interpretación de tos convenios colectivos de 
trabajo no da lugar, en el caso, al recurso extraordinario (Fa- 
llos: 233: 22; 238: 453; 240 : 252). 

Que en cuanto a la alegada arbitrariedad on que habría in- 
currido el a quo por incumplimiento de lo normado en el art. 27 
del íleo reto-ley 128ó, su invocación os tardía, pues sólo lm sido 
formulada en el memorial ante esta Corte, j>or lo que no corres- 
ponde su consideración (Fallos: 239: 32, 154, 434, entre otros). 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 48 vta. 

Alfredo Oboas — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Ahistóbvlo 
D. Aráoz de LAMAiMiin — Luí» 
María Boffi Boggero — Julio 

OyHAN'AHTF. 
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MANTEL AGUSTIN DE ROBLES 

JUhtLACiOS 08 EMPLEADOS* SAUiOXALES: JM&o*,,. MÜ 
rio» del mtmtu. 

El jubilado que ha obt^nttUi el reajuste ríe id jubilación con arreglo h1 régi- 
men del art. ti di* la ley 14.0í¡!> por serle má* favorable, no tiene derecho 
al suplemento variable de la ley 1X478. La solución no varia en el caso 
di- que no haya mediado reajuste p«r haberse otorgado la jubilación con 
arregln a la ley 14,069 vigente entonces, pues el art. 5- di- ella respondí al 
imsmo propósito qne et art. (i referente a los casos de reajuste, es decir, 
excluir la acumulación de beneficios ( 1 J. 



FEDERACION ■« OBREROS y EMPLEADOS i, K ,.a INDUSTRIA iiEi 
PAPEL, CARTON, QUIMICOS y AFINES v. S. A. E. FLA IBAN " 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Cuento»** no federóles. 
Inter pretoeión de normo* y aetns epmwmea. 

La sentencia de tos tribuna le» lóenle* que, interpretando norma* comunes, 
las declaran incompatibles ton la Constitución Nacional, es insUHceptihle de 
revisión por vía del recurso extraordinario con fundamento en el art. 8(i, 
inc. de aquélla. Ella no obsta a que proredi la intervención de la Corte 
Suprema, en supuestos estrictamente excepcionales, cuando las norma» co- 
munes invalidadas revisten curíete* nacional. 

RECURSO h'XTRAORD/XAfílO: Requisito* propio*. Cuestión federal Cues- 
tione» fedérale* Himplen. Inter pretmió» de los Inte* federales. Leyes camnnes 
emi disposiciones federales. 

El recum» extraordinario es procedent- ctinndo tiende a evitar que unn norma 
nacional, aún de derecho común, sen i n validada como consecuencia de la 
interpretación manifiesta muite irrazonable de los jueces de la causa. Tal 
ocurre en el supuesto en que lo inteligencia contraria a la invalide* consti- 
tucional de los decretos regla rm-nt ¡rins de normas comunes 7KH1/56 y 1275/ 
57, declarada por la sentencia apelada denegatoria del rubro de la contribu- 
ción patronal a la obra social de una asociación profesional de trabajadores, 
ha *ido adoptada por los tribunales de apelación en el mismo fuero del 
trabajo de la Capital, los que -no lian conocido en la causa por razón del 
monto cuestionado. 

POPRfl EJECUTIVO. 

Los decretos reglamentarios del poder administrador pueden apartarse de 
la estructura literal de la ley, siempre que »e ajusten ni espíritu de la mistan, 
cuidando de que se mantcmr :n. inalterables lo* fines y el sentido o concepto 
con que diebns leyes han sido sancionadas. 
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LEY: Prim ipii.n ,/> ni nrf, 5. 

U invalidez de una li-y, por razón de ineonHtitueirmalidad, requiere ijue las 
dis^HHii-itím-íf de una y otra ley tiran 11 haoliitn mente ineompatihtes. 

IhT; Principios iftnrrahu. 

Ln poatradieeiún de la* leyes, a km eJeetus de la deetunuión de ineuusti- 
tueioiialidad, m> si* presume. por el eontrarin, debe siempre buscarse una 
inteligencia ipie armonice mis itoposiriones. 

CONSTITUCION S ACIOS AL: Ctm»titueionaiikad e ineonat¡tHciomliá«d. pe- 
rritos it<ti imiitlnt. V tirio*, 

L>s ileinh)> ilel P, K. 7TiKi/5U y 1275/57 reglamentario* del deereto-ley 
!>¿7ll/5(í, al permitir lo* aporta patronale* i¡ue tienen una finalidad social, 
un desvirtúan el espíritu de la lev ipje pndnlie la ayuda eennóuiica de 
empleadores a las uxoriai-iunes profesionales de Ira baja dores. 

Dktamkx del PuocuitAitoit General 

Suprema Corte : 

Kl ti qun luí dedunido la nulidad di- cláusulas convencionales 
con fundamento en la inteligencia atribuida a normas de derecho 
común cuya interpretación por el superior tribunal ordinario de 
la causa lia quedado establecida en forma que resulta ir revistóle 
en la instancia de excepción. 

En tales condiciones la cuestión que so articula contó de mi- 
rácter federal 110 sería susceptible de ser examinada por V. E. 
sin entrar a conocer sobre un punto que, como lo he manifestado, 
es ajeno a lfl instancia extraordinaria. 

Pienso pues que el remedio federal es improcedente y que 
ha sido mal acordado a fs. 42 vta. Así correspondería declararlo. 
Buenos Aires, ,'tt) de setiembre de 1958. — Ramón Lascano. 

. FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 12 de agosto de 1959. 

Vistos los autos: " Federación de Obreros y Empleados de la 
Industria del Papel, Cartón, Químicos y Afines c/ E. Flaiban S. 
A. s/ inciimp. de convenio", en los que a fs. 42 vta. se ha conce- 
dido e] recurso extraordinario contra la sentencia del Juez Na- 
cional del Trabajo de fecha 27 de mayo de 1958. 

Considerando: 

Que, en diversas oportunidades, pronunciamientos de la na- 
turaleza del que aquí se impugna lian sido declarados extraños a 
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¡ir ri? á tr^° pi r isto p° r d m < 14 de k ie y 48 ( Fa ^: 

.i.ií.; JM: ¿98 y otros}, con arreglo al principio de que la 
iite.-prctac.on de las disposiciones comunes inoumlie a ] OB tri- 
bales locales, de modo .juo si, por interpretación de ellas, se 
lm teelara incompatibles con la Constitución Xacional, el ni nfo 
resu ta ...susceptible do revisión en la instancia extraordinaria 
m invocacmn del art. MfJ, ¡nú. do aquéll*. 

Que, no nhstante, cuando la norma declarada inválida es de 
carácter nacional -corno sucede en la especie-, dad,,* los tér- 
minos del art. 14, me. 1* de la ley 48, se justifica, en ciertos su- 
puestos estrictamente excepcionales, la intervención de la Corte 
Supreimi. hilo es así por cuanto la aplicación del principio ante* 
visto debe ser armonizada con el poder de defenderse a sí mismo 
Pii «' desempeño .le s„s facultades constitucionales míe la Lev 
* undaniciital atribuye al Gobierno de la Nación. De donde se h¡- 
gue .pie el recurso extraordinario es procedente cuando tiende 
a evitar que una norma nacional, aun de doreebo común, sea m- 

i'r«™!i i ü 7 « on * raenci ? t la "'^''inetacion manifiestamente 
n.a/onable de los jueces de la causa; es decir, toda vez que los 
fundamentos no federales y claramente insostenibles de la sen- 
tencia apelada conduzcan a frustrar el ejercicio de aquellas' fa- 
cultades constitucionales. 

Que esta doctrina es aplicable a! caso como resulta del becho 
de que la inteligencia contraria a la que preside la solución acor- 
dada al pleito ha sido adoptada por los tribunales do apelación 
en el m.smo fuero del trabajo de la Capital, los que no han cono- 
cido en este expediente por razón del monto de la suma cuestio- 
nadaJConfr. Fallos; 23<> : ;«>;*; 243: 162 v otras). 

En tales condiciones el recurso concedido a fs. 42 vta debe 
declararse procedente. 

Que la cuestión debatida puede resumirse así: Iai parte re- 
currente demanda la suma de * 2.860,00 m/n. fundada en el incum- 
p .miento del art. 53 del Convenio de fs. 26,- ese artículo esta- 
blece una co.itribue.on patronal para fines sociales (préstamos 
para cdif.eac.on colonia de vacaciones, policlínicos, etcétera), ha 
sentencia apelada desestima el reclamo *por ser nula la cláusula 

í°oo7o C T f *S**& '° dis P n<lsto P° r i™ «I^eretos 23.852/45 
> 9270/56, arts. 5' y 6*, qu e prohiben sin discriminación alguna 
la ayuda econonuca de los empleadores y no ser enervada tal 
prohibición por los decretos 7106/56 y 1275/57, al ser éstos reglá- 
banos y por ello estar en pugna con la Constitución Nacional" 
m 35 vta.). Contrariamente, el apelante afirma que la excepción 
introducida por las normas reglamentarias no excede las facul- 
ades que otorga al Poder Ejecutivo el art. 86, inc. L» de la Cons- 
titución Nacional Aduce que la tínica finalidad de la prohibición 
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es evitar lu intromisión del empleado r en el gobierno de la aso- 
ciación y 110 altera ese objetivo el aporte deati' ado a obras de 
carácter social (fs. 31» vta., 40 y 40 vta.). 

Que esta tesis está avalada por los considerandos del decre- 
to- ley 9270/56, según los cuales su fin principal es "asegurar 
la vigencia efectiva de la libertad sindical" para lo que "es im- 
prescindible que los trabajadores puedan actuar libremente en la 
determinación de la estructura y funcionamiento de las organiza- 
ciones sindicales". Para asegurar el cumplimiento de esos pro- 
pósitos el decreto-ley 9270/56" prohibió los aportes patronales. 
Así resulta de) art. 5° que dispone: "las asociaciones de traba- 
jadores no podrán recibir subsidios de organismos políticos na- 
cionales o extranjeros, ni ayuda económica de empleadores ni ad- 
mitir directa o indirectamente la intervención de éstos en el go- 
bierno de la entidad". Resulta así, en términos explícitos, que la 
ayuda económica de los empleadores queda velada sólo en cuanto 
puede transformarse en medio para interferir en los aspectos 
específicamente sindicales de la entidad. 

Ahora bien, el art. 3? del decreto reglamentario 1275/57 dis- 
imile únicamente que la prohibición de contribución patronal "no 
alcanza a lo.- api >rtes que los empleadores efectúen en virtud de 
disposiciones legales o convencionales, con destino a obras de ca- 
rácter social o asistencia!". Ln norma pro-trascripta, al circuus- 
críbír la excepción á una finalidad social, resulta ajena al gobier- 
no de las asociaciones y no desvirtúa el espíritu de la prohibición 
legal. 

Confirma esta interpretación la circunstancia de que el de- 
creto reglamentario ordene discriminar y administrar por separa- 
do los fondos afectados a un fin social y "los demás bienes y 
fondos sindicales propiamente dichos" (art. 5% decreto 7106/óíi 
y *irt, 3», decreto 1275/57). En estas condiciones es aplicable a la 
cuestión debatida la doctrina declarada por este Tribunal res- 
pecto a la extensión de la facultad reglamentaria del Poder Ejecu- 
tivo que estableció: "Los decretos reglamentarios del poder ad 
ministrador pueden apartarse de la estructura literal de la ley 
siempre que se n justen al espíritu de la misma,., "cuidando", 
para usar el vocablo de la Constitución, de que se mantengan 
inalterables los fines y el sentido o concepto con que dichas leyes 
han sido sancionadas" (Fallos: 151: 5; 234: 538 y otros). 

Además, ln interpretación aquí establecida guarda armonía 
con principios generales de exégesis constitucional adoptados por 
este Tribuía I según los cuales la invalidez de una ley por razón 
de inconstitueionalidad "requiere que las disposiciones de una 
y otra ley sean absolutamente incompatibles" (Fallos: 14: 432; 
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242: 73). La contradicción no se presumo y, por el contrario, debe 
buscarse una inteligencia que armonice sus disposiciones (Fallos: 
189: 5; 190: 571). Con mayor razón corresponde en el caso búscal- 
es armonía dado el fundamento de solidaridad que sustenta las 
normas reglamentarias analizadas. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se revoca la sentencia de fs. 35 en lo que ha sitio objeto de recurso 
extraordinario. 

Alfredo Qsgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Abistóbulo 
B. Aráoz de Lamadrid — Julio 
Oyhanarte. 



MANUEL LC1S MATTOS 
Jl fílLACIOS hh EMPLEADOS XAtfOXALES: Cómate de Hervido*. 

El artículo 21 de la ley 11.027 derogó, di- manera i mi>irc>ita pero mcuestiona- 
ble, lo cláusula de un eomputnbilidnd contenida en el art. lítí do tu lev 434», 
respecto de servicios prestados antes de los 18 unos. 

Debiendo tenerse por inexistente esa cláusula legal, el carácter honorario d» 
los servicios prestados por el n t il indo antes de dicha edad, que podría obstar 
. ni reclamo lie conmutabilidad do |ns mismo», carece de valor iriipcdilivu ante 
lo dispuesto en el artículo ÍT? de Iti lev 14.tM¡!¡. 



IlUTAMBS MK LA ASESORÍA LnTHA[»A 

Adnptmlti tonto rrwhwttm pnr el Directorio drl In*iir„h> Xminnat 

rfe Previsión Sartal 

Señor Asesor: 

Pon Miinncl Luis Mattos pretende se le reconozcan en el régimen de la 
ley 4-141), los servicios honorarios que prestó en la Policía Federal con anterio- 
viilnd a la edad de 1H años. 

La Caja resolvió desestimar el pedido formulado por el recurrente en 
mérito a lo estatuido por el nrt. 2(i de la ley 4:149, 

Comparto el criterio Bfgtentido por la Caja *a («ue el referido texto ltHr„| 
dispone qiit*; "No se «imputarán- -los servicios notados antes de la edad de 
1H años, salvo para tos que desde su tiicornonición havan sufrido el descuento 
del ine. 1) del art, 4* en su* sueldos". El peticionario no tendría derecho al 
reconocimiento de servicios que («licita puesto que tales servicios no estuvieron 
sinetns a descuento ni tenían reuní ne ración, por lo que no encuadrarían en la 
norma legal transcripta. 

Reitero mi opinión emitida en tal sentido en casos análogo* estimando. <>n 
consecuencia, que «írrespondería confirmar la decisión de fs. 2fi, no obstante lo 
resuelto por la Corte Suprema de Justicia de ta Nación en el riso Sarrabav- 
rousne Varangot [La Ley, % 77, p. 4íift). entendiendo que correspondería obtener 
una nueva resolución del Superior Tribunal, con m nueva composición, que 
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confirmara o dejura sin oferto la anterior doctrina sentada en el taso indicado. 
Buenos Arres, 33 de setiembre de 1957. 

Señor ['residente : 

1 >f conformidad eon el dictamen i|iie antecede, serio procedente uue el Diree- 
toriir del Instituto Nacional ilr> Previsión Sucia I ndnpt-ini lir siguiente resolución : 

fon t irruirse |n deeisiárr ríe ln Coja Nacional de Provisión para el PerMUiirl 
del Estado lis, 20 vtii.l, por la cunl se desestimó la rompiltaliilidad de los serví- 
oíos honorarios prestados por don Manuel Luis \tnttos en ln Policía Ppderal 
ri»n iiirliTirrfidrril a los 18 años rio edad, en mérito n lo cslntuído ¡mr el art. 20 

de la ley 4:íM). -7 de setiembre de 1**57. 



DhTAMRX »KI, 1'lKHM'H.MHH: (¡K.VKIÍAI. I'KJ. TuAJM.i '> 

Exema. Cámara: 

Se diente en estos tintos muí situación análoga a la resuella por V. P. en 
d raso "Ooriiiln, José Y", exp. 1Ó.71H. i-entcneia 1Ó.S40. de leeFm 20 do marzo 
del comente año, en favor dé la tesis sustentada por el Instituto Nacional de 
Previsión .Social. 

Dejo a salvo 1» opinión emitida en el caso "Snrrabnyi-ousse Ynrangol .1, M.". 
Hiii' V. K. acogiera fuvornbtemento en su anterior composición y i|iie confirmara 
la Corte Siipreniíi de Justicia ríe la Nación — -Palios: '2'MI: 407 — . 

Como V. E, ha de insistir err el criterio anteriormente expuesto, correspon- 
derá desestimar el reeurso deducido. Despacho. 14 ríe abril de 1958. — Píríwr 
A. .Va retín GrarlUt. 



Skstkki iv dk i.a Cámahv Naoon-ai. i>k Apelaciones un. Trabajo 



Ruellos Aires. 18 de abril de 1!)5H. 

El r»r. Guillermo ('. Valottn, dijo: 

Tul como lo destaca el Sr. Procurador Generol riel Trabajo, en su dictamen 
precedente, se discuto on esto» ñutos una situación análoga a la resuella por 
es«ta Sala en el caso "Dorado, José c,/ I. X. P, Social s./ jubilación", sentencia 
15.840 del 20 de ninran ppdo. 

En efecto, el recurrente, don Manuel Luí* Mnttos. pretende se le reconozcan 
en el repinen de la ley 4J49, los servicios honorarios rpje prestó en ln Policía 
Federal eon anterioridad a ln edad de IR años, pedirlo que la Caja desestimó" 
por aplicación de lo dispuesto en el nrt. 20 de ta ley 4349. El a peínate, sostiene 
que el art. 9* de la ley 14.009 ha derogado la norma en que se apoyó la Caja 
primero y el Instituto después, para denegar la computación de servicios preten- 
dido — del 8/5/933 al 25/24134--, tesiu que ln Corte Suprema de Justicia de 
la Noción acogiera in re: "Sarro Layrousse Vnningot". resuelto en diciembre 
20 de 1054 f Palios : 2:H>: 497. La U)U t. 77, p. 40fi). 

En el ya mencionado expediento "Dorado. José o./ Instituto Nacional de 
Prev. Swiol", expresó el Dr. AlWnti. en su voto al que iidlierí, lo siguiente: 
"1. El art. 20 de la ley 4:149 dispone : «No se computarán los servicios prestados 
antea de lo edad de 18 oñns, salvo para los que desde su incorporación hayan 
sufrido el descuento del ¡nc. 1* en rus *ue1dos*. 

"Como con acierto lo destacó el Sr. Procurador General de la Noción, Dr. 
Carlos (i. Delfino, en su dictamen en el capo Sarrahayrousae Vornngot. el artículo 
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sienta un principio dr carácter general y el beneficio que el ,„i s)llo contiene ca 
quines hubieran sufrido descuento sobre sus haberes», es evidentemente una 
""T"'°n fondada en motivos eirconataiiciales anteriores a la unción de la 
k-y 4.¡4.) Lllo surge .tara mente de la discusión |wrlamenlaria v en especial de 
las palabras del diputado Gómez, quic, w refirió a la situación de muchos 
empleados de «orno y poluia que habían empozado a servir a los doce o entone 
irnos de edad y cuyos haberes habían sufrido descuento «el 5 % establecido desde 
algunos anos antes por las leyes de presupuesto tic 1ÍMM a lOOJi- V Diario lie 
Sesiones de la Cámara de Diputados, año líHCt. t. I f p. 29" (Fallos «e la Cortil 
Miprema : 2.(0: o02), 

"Xo han df rogado aquel principió ni el art, & de la lev 11. «27 de presu- 
puso para el año ]<>20, ni el art. 20 de In lev 11. 2(1(1 de Presupuesto parn el 
aun 1923, al establecer ambos que «ta Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones 
Caviles formulará cargos sin interés a los empleados, jubilados v pensión islas, 
por el importe del 5 % de los sueldos no descontado* en cualquier época de la 
prestación de servicios, con excepción de los jubilados por la ley 1009», o el 
art. 9" de la ley 11.02.'! que dispone: *en ningún caso se computaran servicios 
posteriores u la promulgación de, la presente ley, por los que no se bubien elce- 
tu ido los aporte» correspondientes en 1» oportunidad del cobro de los haberes. 
Fijase el plazo de un año desde la promulgación de la presente ley. para que ios 
. funcionarios, empicados y obreros comprendidos en clin que no hubiesen sufrido 
descuento sobre el total o parle de sus servicios soliciten de la Caja la formu- 
lación del cargo correspondiente». «Rilas se refieren, sin duda, a los aportes que 
hubieran debido efectuar quienes se hallaban dentro del ámbito personal de la 
lev 4H49 y no n quienes, como hemos dicho, quedaban por definición fuera 
de el. La obligación impuesta por dichas leyes se refiere a los aportes cuyo 
pago hubiera correspondido en virtud de aleunh disposición de la ley 4:149, 
o sus complementarias, pero no puede extenderse, a mi juicio, a aquéllos servi- 
cio? por los que nunca correspondió efectuar aportes» (dictamen y págs. cita.). 

"Ahora bien, el art. 9* de la ley 14.(109, que modificó diversas leyes do 
jubila cinnes, decía ió «computiiblcs para todos los efectos de la ley 4349 y sus 
complementarias, los servicios de carácter honorario prestados a la Nación o 
en onanismos directamente vinculados n las ramas de bis poderes públicos 
imrionalcs». 

"Tampoco la íiormti transcripta ha derogado el principio general del art. 26 
de la ley 4349. Cuando el art. 9» de la ley 14.(109 expresa que serán compu- 
ta bles para todos los efectos de la ley 4349 y sus complementa rins los servicios 
de carácter honorario, ha uuerido dar n esos servicios el mismo valor que ai 
hubiesen sido retribuidos, 

"Estimo que si el legislador hubiera querido derogar el principio general 
del art. 2(¡ de la ley 4349, tanto al sancionar las 11.027, 11.2011, 11.023, como la 
14.009. habría hecho unn manifestación expresa en ese sentido. No podrá preten- 
derse que ha existido derogación tacita toda vez que para que ello suceda, las 
normns que se han mencionado debían resultar incompatibles con la del art. 20, 
lo que, a mi juicio, no ocurre, 

"Quiero destacar como antecedentes ilustrativos: a) que en el texto ordenado 
di- la ley 4:149 y sus modificatorias, inserto en la *RvrnpiUni»n de l*;}?», der re- 
to». ordt'inni;n* ;t rexotucionf» retatirm u jtibittuinurx, paisinitt's, retiros, Direc- 
ción de AsLtt rucia Sorüil i f Seguro de Maternidad** publicada por la Cámara de 
Diputados de la Nación en 1952, el art. 26 aparece en la redacción que le dió 
el legislador origina mía mente, sin modificación alguna (tomo rj 1* parte, p, 181); 
b) que aparece en igual formn en *Prtrt»iún Social Anjentina», de Peuho Phado, 
publicado en 1950 (p. 81), en el Digesto Rdinr de Legislación Argentina y en 
Anales de Legación Argentina (Complemento 1889-1919, p. 022; publicado en 
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lfl64)¡ y cf que U.xt Mohkno, W) su último libro *Dere r ko de ¡a l'rermón So- 
rítth, expre.-a: «las leyes reconoren lo» servir s prestado* después de los 18 
años* [t. |í, p, 494) y en la mita ¿ti menciona expresamente i» ley 4349. 

"El único autor de lo* que lie podido rom pulsar que daría razón al recurrente 
es Kamíkex Gkonua, en su libm • RéuimrH Jurídica de las Jubilaciones*, Si bien 
al consignar el texto actiializudit de la ley 4'i49 transcribe el nrt. 2u sin consi- 
derarlo derogado (p. 1ii7; ver advertencia, p. \h\) t con anterioridad había dicho: 
«Ksta norma rm ha sillo derogada en IVirmii exprcsji, pero aparecí 1 modificada 
«h ÉlfBM medid» [Hir el art. do la ley 1 1 .!>2:j en cuanto dispone con carácter 
general que debería efectuarse los aporten correspondientes a todos los servidos 
prest ¡ido* con anterioridad, fijando un niazo para ser abonados a la Caja. Pare- 
ce, [mes, que no existe el límite mínimo de edad como requisito para el ingreso 
n Ih t aja a efecto de adquirir la calidad de afiliado» <p. 44). 

"-■ É$ eiertn que la Corte Suprema de Justicia de la X ación» en su anterior 
eomporicittn y en el caso citado al enmiendo de este voto, se pronunció en sentido 
contrario n lo resuelto por el Instituto Nacional de Previsión Social y al criterio 
que sustento, IVro si bien se lin sostenido que las decisiones de la Corte son 
obligatoria* uioralmeule para los jueces (Fallos: 2: Vi; 15: :í(¡l>). la nueva 
integración de esc Tribunal me decide a expresar mi opinión sobr;» el problcmii 
y ¡i resolverlo de acuerdo n mi convicción". 

Ks |Mir ello que considero que corresponde con firmar Ea resolución apelad::. . 

Los Dres. Marcos Sei'ber y Amadeo Allocati, compartiendo los fundamentos 
del voto del Señor Vocal preopinante, adhieren id mismo. 

Atenlo «•! resultado del presentí' tifíenlo. ,i> resuelve: Confirmar la resolu- 
ción apelada. — í.HÍfíermo.C, Ytdtdia — Murro* Seebrr — Amadeo Allarati. 

Dicta mkn i>el Fbocukadof Ukxkhai. 

Suprema Corte: 

Si \'. K. entendiere que el escrito de fs. (¡ó reúne los requi- 
sitos ex i tibies para ln procedencia del remedio federal intentado, 
«pino, en cnanto al fondo del asunto y por los fundamentos dados 
id dictaminar en fecha 12/6/958 en un caso donde se planteó una 
cuestión análoga (Imbrogno, Ricardo - L33-XIIT) que corres- 
pondería revocar la sentencia apelada en cuanto pudo ser materia 
del recurso. Buenos Aires, 30 de julio de líh")8. — Ramón Imrcuho. 

FALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 1*2 de agosto de Ifl5í>. 

Vistos los autos: "Mattos, Manuel Luis s./ eomputabilidail 
de servicios", en los «pie a fs. ófi se ha concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apela 
ciones del Trabajo de fecha 18 de abril de 1058. 

Considerando; 

Que, a fs. 49 '51, la Cámara Nacional de Apelaciones del 
Trabajo (Je la Capital Federal dictó sentencia confirmando la 
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auterior resolución del Instituto Nacional de Provisión Social, 
mediante la cual habíase denegado "la conmutabilidad de los 
servicios honorarios prestados por don Manuel Luis Mattos en 
la Policía Federal con anterioridad a los 18 años de edad- <fs. 
4u \ vta.). 

Que, contra ese pronunciamiento, el interesado deduio re- 
curso extraordinario (fs. 55), el que ha sido concedido (fs. 56) 

<Jue el recurso es procedente, con arreglo al art. 14, ¡ w 
de la ley 48, en atención a que en autos se ha cuestionado la inte- 
ligencia de normas federales, siendo la deeisión contraria al dere- 
cho que el apelante funda en tales normas. 

Que, según se desprende de las circunstancias que lo confi- 
guran, el presente caso es sustancialmentc igual al de 11 Ricardo 
imbrogno'' (I.33-XIII), resuelto el día de lu fecha. Tratas" en' 
cfec o de decidir sobre la conmutabilidad -a los fines de la 
lev 4J4ÍI— de servicio» honorarios prestados antes de la edad de 
1H anos. Por tanto, de conformidad con las razones expuestas 
en el preeedente citado, las que se dan por reproducidas, hrvvi- 
tatis cama, corresponde resolver que el fallo apelado, en cuanto 
deniega la computación peticionada, no se ajusta a derecho (arts. 
'.'I de la ley 11.027 y 9* de la ley 14.069). 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral, se revoca la sentencia de fs. 49/51 y se declara que los 
servicios cuestionados son computables para todos los efectos de 
la ley 4349. 

Alfredo Oiioaz — Benjamín V [lle- 
cas Basavilraho — Lvís María 
Bom BoíioERO — J i-lio Ovha- 

NARTE. 



HICAÍÍDO tMBHOGNO 
JCBILACIOX DE EMPLEADOS NAVIOS ALES: Cámjmto ,te nrvicim, 

R] art. 21 de lo ley 11.027 d^A, de manera in.pl íritn pero ineiKwtionahl.- 
la i-IuuKíila de no computahilidad contenido en el art. 2li de tu lev 4i4f) 
respecto de servicios pregados nntes de los 18 uño*. 

iMtiendo tenerse por inexistente rsn vléwnh te-?al, el enríirter honorario 
ñe lo« servidos pr^t-tdo* por el afiliado unte* <lv di.-tni ednd, míe porlrín 
«Mar al reclamo ,1c cotnpiitahilídíid de los mismo*, carece de valor imperli- 
lm u»te ío dispueslu en el art. 9» ile la lev 14.0«!l 
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Dictamen* i»e i,a Askwhía Lcthada 

Adtpt«dú como TsxolHi ión ¡tur rl IHri vtorio di i Itt.itHuIn Xarinmtt 
T de l'rerisiAn Sartal 

Señor Asesor : 

Don Ricardo Imhunino pretende se le rrconomui rn e¡ régimen de la ley 
43-1!» los servicios honorarios que prestó en el Colegio Nacional Hernán! i no Hivn- 
davia roti anterioridad a la edad cli* 1> años. 

i.i í'aja resolvió desestimar el pedido formulado por el recurrente, en mérito 
a lo estatuido por el art '¿ti iln lu ley 4:«0. 

Comparto el criterio sustentado por la Caja ya que el referido testo legal 
dispone (pie: "No se computarán los servicios prestados imtes de ln ednil de 
1H años, salvo pura los que desde su incorporación hayan sufrido el descuento 
del ¡nt\ 1 i del art. 4 V en sus sueldos". Kl peticionario no temlríii derecho al 
fecoiioe ¡miento de servicios que solicita puesto que tales serviciiw no estuvieron 
sujetos n descuentos ni tenían remuneración, por li> que no encuadrarían en lu 
norma lego] traus<-ript:i. 

Ifeitem mi opinión emitida en tal sentido en casos a utilosos, estimando, en 
consecuencia, <pie correspondería confirmar la decisión tic fs. 1!), no obstante lo 
resuelto por la forte Suprema de Justiein de la Nación en el casi» Sarrabayrnusse 
Vnramiot I L*t I.fi/, t. 77, p. 4liíl), entendiendo que correspondería obtener una 
nueva resolución del Superior Tribunal, con su nueva < 'imposición, que confir- 
mara o dejara sin electo la anterior doctrina sentada en el caso indicado. Unenos 
Aires, 17 de setiembre de 1057. 

Señor Préndente: 

De conformidad enri el dictamen que antecede, sería procedente que el Direc- 
torio del Instituto Nacional de Previsión Social adoptara la siguiente resolución: 

Continuase la decisión de ln Caja Nacional ríe Previsión para el Personal 
del Kstado ( i's. 101, por la cual se desestimó 9a com|>utabil¡ilad de loa servicios 
honorarios prestado» por don lticurdn liuhrosiin en el Colegia Nacional Hornnr- 
dino Itivadavia con anterioridail a los 1H años de edad, eu mérito a lo estatuido 
por el art. 2(i de la ley 4-í43>. Mi de setiembre de 1057. 



Sestk\*(*í,\ mí i.a Cásiaiia N.vnoxAt. m: Ai'klacionks uel Trabajo 

I Sueno. Aire.-. I!» ij alvo de I05.S. 

VÍÉtOa y considerando: 

Para resolver la apelación deducida: 

F.l Dr. ( atti.neo, dijo: 

lici-lama el peticionante se le reeoiinnean en el régimen de la ley 4H4Í) los 
servicios honorarios que prestó en el Coléelo Nacional tierna rdi DO Hivadavia COB 
anterioridad a la edad de }H años; pero tanto la Caja Seccional como el l.N.P.S. 
interpretando el art. 'Jli de la ley Í345I, resuelven desestimar sus requerimientos 
en razün i!e que tales -erviciiw no estuvieron sujetos a descuentos ni tenían 
remuneración, motivo- estos por los que un encuadra rían en la norma letra 1 citada. 
Además argumenta e) l.N.P.S. que, bnbiendo variado la nueva composición del 
Superior Tribunul de la Nación, corre- pondería obtener un nuevo pronunciamiento 
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<|Uc mantuviera « dejara sin efecto hi doctrina scntn,i,. „t ■ L 

Varanimt" 1 1.» U !h (. 77, p. 4iJf)) d MWü ^rrabayroua.^ 

MimÍíroT ÉLÍaSíft^íf ,,Pth0 * h ***** "'""luición de los Srea. 
Ministros Hitaran le* ,|c | a K.Scma. Cor , (1 Sn| ,„ ( , ( . j ' * ™- 

n.»., Jur ¡d¡ca ntcndiblc para deseo,, J r sU s t H,b a a^teri.^ v Z 
En cuanto al examen interpretativo del ¡irt dn I» W a un „»♦ m i i 

de la ley H.J.ÍIÍ). m para la viabdidad de la apelación («rt. 14 

En mérito a lo expuesto voto p« !r la revocatoria de la resolución de fs ">7 vta 
f "' . euanto í] " «■ de recurso, declarado la computa i dad de 1* ¡£ 
^«.•P'NÜtarc haber prendo el recurrente en el Cole¿ o Nactnal ¿ Í! 
nard no fíivadava, ron anterioridad a loa IB a¡W de edad. en mérito a lo di*. 

El Dr. Pettnruti, dijo: 
El Dr. Migues, dijo: 

También adhiero ,„i voto «I del Dr. Cattaneo por «ua p ro pi w fundamento, 
la JJJS 5 ™»™*to*> de h votación q» antecede, se resuelve: Revocar 
cñarnTíZ t', V Vt "- ™ eU ''" 10 bU1 " l,,rttí,ri » (1 e recurso, declarando la 
cZ^vf f' ¿ W s *™'<» uereditare c| recurrente h.ber'pSS en él 



Dictamen del Procurador General 
e : 

°f traordinario interpuesto a fs. 41 es procedente, 
toda vez que se ha puesto en cuestión la inteligencia de normas 

defaXte Sente " CÍa *^ ^ ISS 

sentía on a "'° fll f -" ¡? *í a8Unt0f eom P ar tiendo la doctrina 
sentada en un caso 81m ,] ar n l presente en la sentencia registrada 
en el tomo 230, página 503, de la colección de los fallos de V K 
optno que corresponde confirmar la sentencia apelada en cuanto 
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pudo ser materia del recurso. Buenos Aires, 12 de junio de 1958. 
— a&mán Lasca no. 



PALLO I>K LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, V¿ de adusto de líJóíi. 

Vistos lus autos: " Imhrogno. Ricardo Comp. de Serv. Ley 
14.tM>!>", en los que a ÍS¡ 4:i si* lia concedido el recurso extraordi- 
nario eontra la sentencia tf§ la ( ¡uñara Nacional do Apelaciones 
ÜeJ Trabajo ile ferha 1!» le marzo de 1958; 

< 'oiisidcraudo : 

Que el tribunal ;i qiin, revocando el anterior prinmnciatnieiito 
del Instituto Nacional de Previsión Social Os- 27 vtav), declaró 
"!a con iput agilidad de los servicios que acreditare -4 recurrente 
haber prestíalo en el Colegio Nacional Bevnurdiiio lÜvadavia eoti 
anterioridad a los 1H años", servicios que fueron honorarios, se- 
gún se halla acreditado en autos *¡n que medie controversia sohiv 
el punto (Í8;37 iíS). . ... 

Que, contra esa sentencia, el apoderado del instituto Nacional 
de Previsión Social dedujo recurso extraordinario (fs. 41/42), 
el que le ha sido concedido (Ík 4:t), y es procedente en rnzon de 
haberse cuestionado la inteligencia de disposiciones f ederules y 
por ser la decisión judicial contraria al derecho que el apelante 
funda en dichas disposiciones. ( 

Que son dos las cuestiones cuya consideración impone el 
presente recurso: a) subsistencia, dentro del derecho público ar- 
¿etitino* de la norma contenida en el art. 2<i .le la ley 434ÍJ sobre 
no computabilidad <& servicios prestados antes de la edad de 1H 
años; y, para el caso de que esta primo ru cuestión se resolviere 
negativamente, b) aplica bilidad, en el aub í% de lo proscripto 
por el nrl. \y de la ley %ÍÍM con relación a los servicios de ca- 
rácter honorario. 

Que respecto de la primera de esas cuestiones, la contron- 
ta.-iói, del precitado art. lili de la ley 4:t4!» con lo que estatuye el 
art >1 ile la ley 11.027, revela que este último, en cuanto dispone 
míe so formule cai go, sin interés, "n los empleados, jubilados y 
pensionistas, por importe del 5 % de los sueldos no docilitados 
ni cualquier fpoca de ta pmm$4n rfe simaos... . derogo, < le 
muñera implícita, pero incuestionable, la cláusula de no computa- 
bilidad antes referida. 

Que en consecuencia, debiendo tenerse por inexistente esa 
cláusula legal a los fines que aquí interesan, U> única ^Tunstanciu 
t ,ue podría obstar a la procedencia del reclamo del afiliado se- 
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na, pii todo ras» la W^^ftfc del carácter honorario do jos 

< iiio.ii ¡rti, carecí' ilc %tl J< u- ttiiOci i- 
tivo, linh.dn cuenta de lo ,,ue establece el íirl. T de la lev liii(¡<» 
ron arrcijlo a cuyo texto: Deciáranse computares para lodos 
¡o- * rectos de la ley 4'AM> y sus complementas, |ns servicios le 
a aeter Lonorano prestados a la Nación o en organismos diree- 
amenté vmculados a las ramas do los poderes púhlieos naciona- 
les . * rente a este ^recepto y a su letra expresa, ninguna obje- 
«on puede hmdarso en iu índole de los servicios \ w 2 Itan 
BU su mentó, hal.iendo <lictan.ii.ado el Señor Procurador (¡e- 
noral se eonimnn la sentencia de fs. ;]7 :í8 cu euanto ha sido ma- 
tcna del recurso extraordinario. 

Alfredo Oi«;az — Hknj amíy Villegas 
Hasavii.hako - Lmé Mabía Bofft 
RncoKito — Jixin Oviiajcarte, 



XACIOX AttííKXTlXA y. ANTONIO R, KALLKKTKItOS v liAUtilO v o™ 
KXI'ItOf>/.\rWX; tnrlrmm:,,,.^. M7,,„,/u„,-/,;„ ,W ,•„/,„■ nul. ratidadv,. 

CWn,q,omie W»gpr la sentencia que estableció ,1 monto de las mejorai 
71*""»^ -I -Mi.» de! Tribu,,»! ,1, Ta.aeúuns. ,,,,¡«¡,1, eon I JS 

T , . ,,Vf »" í ' *? ^ '««dioioiies -I valor probatorio «leí dírf en nd- 

27 ,m ; ,M,rtm "'"' flprisiv *'' ,,lM ' s * lu ■» " v r 1 

2¿£ ! ™SÜ eons.derncones ^..erales: ,*,„ e* «lía valed.ro a 

,,,m " ? lo l'«*««-pt i«i )Kir el ortíeulo 7<¡ de] denoto XU05/44 ratificado 

por las leyes V2.922 y 1:í.2(I4 (i). V * ramunuo 



LUIS MARIA ZARKA1X 

IlAfíh.iS CORPUS, 

El «corso de luíbea* rorptu no puede funcionar eon» verdadero m-orso de 
|H»«¡bi]it„r ln revocación de semencia* jreiitnrmojw 
S <,0,,s, ■ <,ll|, " , ■ , "■ ™«r ( « í K.i,de «mffrmnr la resolución «* o» falM luirar al 

.«Leus cor,ms mt,r f >,. r t» en f 11Vl > r He u„ ^denack. por sen r ¡„ lirfllP , 

limilailo en .,l.c ,los uV |„ s ,. f ii.,„ri^ flf . r ]„.„«■„ W d« la sala que ¡..muw 

Vn eonu.om' ,H,r el gobierno drfneto. f„emn eonf¡nn„d!,s en SU k 'mlnee- 
tow /«ww. In .,ue iiMpIieo pan, ellos, seuiín el rernrrente, »,mevn de,i¿na- 
<'K»n ; de rlnude r^ultaría que 11.. ludio Inlinm.l ni mndenn válidos. U solu- 



(I) 12 de ¡iBosti). Fiillut: 235: 7M; 237 • 230; 242; 35 t 170. 
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ción es tanto más incuestionable cuanto que el condenado estuvo en con di 
einties de promover oprotunaniente la cuestión y no lo hizo, sin que se pre- 
tenda que le hnva sido coartado sil derecho de defensa durante el prncedi- 
Driento. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. ¡Jefeiua en jnino. Proce- 
dimiento u ttmUmekk. 

Los magistrados «i funcionarios dolados de ilnu investidura irregular, dentro 
de ciertas condiciones, non magistrados u funcionarios de tarto, sea que I» 
irregularidad provenga de virios alribuíbles al nombramiento o a la elec- 
ción, sen que resulte del i neunipli miento del requisito constitucional o legal 
del juramento impuesto como neto previo ni desempeño de la función; y, 
dentro del alcance de la auluridail asumida, poseen iguales tuculiudes que 

los de derrabo. 

Por tanto, aun cuando fuere exacto que dos de los jueces de lu saín ínter- 
viniente en un proceso criminal, omitieron cumplir e) aludido requisito, 
ello no sustentaría la apelación extraordinaria contra ta denegatoria del ba- 
beas corpus intentaclo en favor del condenado, ion fundamento en que. dadas 
las condicione* presupuestas, no huho tribunal ni mínima válidos. 

JUECES, 

Puesto que los magistrados cuyo» títulos impugna el apelante, cuando fue- 
ron "eoufi miados" o designados por el Uobicrno Provisional, si- encontraban 
en ejercicio de slia funciones cuino magistrados «V jure en comisión, no hubo 
solución ile continuidad entre una y otra situación jurídica; y el juramento 
que habían prestado inicia luiente, al asumir sus cargos, subsistía como requi- 
sito ya cumplido para la continuación en el desempeño de i*os mismos car- 
gos, aunque hubiese va rindo la causa u el título de ese desempeño, 

ti l HE AS COHPUS. 

El babeas corpas no puede prosperar contra sentencias con autoridad de cosa 
juzgada, en salvaguardia del fundamental principio de estabilidad institu- 
ciunal. 

Pur lo tatito, si en el curso del proceso criminal pudieron plantearse las 
cuestiones referentes a la omisión del juramento de los jueces de la causa no 
cabe hacerlo por vía del babeas corpus, después de la condenación (Voto del 
Señor Ministro Doctor Don Luis María Holfi Homero). 



Skxtkncu uta* Juez Xahonai. ks ijo Chimiííai. he IííSTBUCCiÓSí 

Buenos Aires. 11 de julio de 1958. 

Autos y vistos: El presente recurso de babeas corpus promovido en favor 
«le Luis MaVíu Katrain, por el Dr, Carlos A. Ayarragnray, y 

Considerando ¡ 

Que el presentante de fs. 1 cuestiona la validez de la sentencia dictada por 
una de las salas de la Kxcma, Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y 
Correccional de la Capital Federal, por la cual se impone la penn de tres años 
de prisión ni nombrudo Zarrain. Agrega quien promueve este recurso, que la 
referida sentencia del trihunal de alzada fué en el último día del pasado mes de 
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junio y ( | U f por lu consideraciones que resultiin de! pronunciamiento de la «u- 
prcn.a ( ,, rt c ( | r Jui.Ha» di- ] :1 N»rtón en el recurso de amparo interpuesto 

p.M un ex-mugistnido, I»* soimn oii.< integraban aquella sala de |„ Kxcnia 

t anuirá no revestían la calidad de jueces y por tanto aquel pronuneinmi uto es 



Que en .imuto al argumento de fundo .pie sustenta el recurrente en su pre- 
sentación de t*. I y siguiente» no e* compartido por el suscripto, toda vez que 
ni tiempo del pronunciamiento que ahora ^ pretende invalidar, los integrantes 
ne! I nhunal de 1* mstuncia que fallaron estaban revestidos del imi>eri» necesario 
para hacerlo pur cnanto eran jueces de la Excma. Cámara v al actuar lo hicieron 
en la esfera de su jurisdicción y competencia. 

Que en cuanto se reitere al pmble nstituei.mal que plantea en este re- 

flétame! i feÍdcTT "' l ' mVt ' ynÚe ,lmT H,,Vfm l '" lwltw au « té ™ itlüS <?! 

Por rilo: de conformidad con lo dictaminado por el Sr. Afrente Fiscal y lo 
depuesto en el art. IH4 del (Valido de Proeedimi -utos e„ lo Criminal, H^uehoi 
Kechazar el presente recurso de liáheas corpus interpuesto por el Dr. Carlos A. 
Ayurragaray. con costas al recurrente. — Jhu id Klapprnburh. 

Sentencia w iji C.-íuaka ÜmwM áímjm^sa m do Ümmxáh 

V COHRKl C'IOSAL 

Buenos Aires, 11 de noviembre de 1ÜÓS. 

Y vistos: Considerando: 

El peticionante de l's. 1, undiaate un recurso de babeas corpus. pretende lisa 
y Monamente que se declare inexistente la sentencia condenatoria recaída en el 
proceso que se siguiera a Luis María Zarra i n y que por consiguiente se ordene 
su inmediata libertad. 

Fundamenta esencia luiente tal recurso eti 1» interpretación dada por la Corte 
Supretiiu Nacional en el recurso de amparo promovido por el Señor «-Magistrado 
Dr. Samanta, fnllo en el que fj¡» señala que al producirse la revolución de 1055, y 
dictarse el deereto-ley 112 del & de setiembre de 1965. todos los ¡ucees dwñg- 
uadoB «un anterioridad fueron puestos en omisión y al confirmar posteriormente 
o a brunos, tal eonfinuaeión importó un nuevo nombramiento, emanado entonces 
de la propia revolución. 

Agrega después que, como en oportunidad de la continuación de magistrados 
antes citada, no se les recibió el juramento de ley para el ejercicio de su cargo; 
.el fallo n que se refiere el recurso que interpone no es tal, desde que aparece 
suscripto por dos personas que no han cumplido ese requisito legal. 

Aparte de las consecuencias gravísimos que importaría aceptar la tesis del 
recurrente; cabe observar que I» expresión "confirmar" de acuerdo al diecíonnrio 
de la lengua implica "corroborar la verdad, certeza o probabilidad de algo" y 
mas específicamente: "asegurar, dar mayor finneea o seguridad a una persona o 
osa y "revalidar lo ya aprobado" "Sapiens- Enciclopedia Ilustrada de la Len- 
gua Castellana , tomo 1» pág. 748. Es indudable entonces que los magistrados 
continuados que continuaron en sus cargos después del lapso en comisión seña- 
lado y durante el mismo, no han dejado de serlo en ningún momento. Tan 
es asi que, en la oportunidad, la Corte Suprema de Justicia Nacional, único 
órgano jurisdiccional que debió interpretar legítimamente el decreto-lev res- 
pectivo, no les requirió nuevo juramento. 

La circunstancia de que ai asumir el Gobierno las autoridades constituciono- 
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leí». ><■ rnii**idernni i-onvrriii'iite lo rüti£fe$e$n por mti*v» mimbrin-iicuto de todos 
lo* Mnu'isl nulos ur-ttiuntrs rn virtual di' tu limitíicióii <U> I» jiimiLiivilidnd dispiirstn 
pi»r fl liiibiiTin» E'iijvísíoiih] hasta vsti <i]mrliinidiid ; nu implica indndabli-mcnte 
rever In ~ítujii-ii>ii anterior ya «upi-radii, siun simple y llaiuniiente acordar a aque- 
llo- m:ii;ist nulos In situación ipil" e-on^tit iii'iininl hhtiIi- tes i-e responde, sin t|tif sen 
posible aceptar i]iN- por vín mti'rpri'tneión <|i> ¡¡«-tus posteriora, ajenos -i In 
ciiiftión; pueda llejiaise n dar por ines ist entes n ln totalidad u «rail mayoría 
de In- resoluciones jinlifinlcw dictad:;* en el permití* de más de dos años 11 i|Hi p se 
refiere In cuestión, «'«n «'l cO»4Ís:uli>iilc escándalo jurídico «pie importan» l.i imii- 
hirión de- sentencias piadas culi autoridad id* m-a j tiznada. 

Pin- tufes tunda metilos y las atinad;.* razones ilrl Sr. Kisoal di' Cimera y del 
Rr Juez 'i ii""' continua, con costas el uu'ti di- t's. 7, ipw rechaza el recurso 
interpuesto. — llunwht J. Muflirán. — Muría ¡.rjurzn. — Je*é F. Artfihtnf 
%fotim. 

Dicta m kn del PnorruAnoit tí kx ra al 

Suprema Corte: 

Ln ijtic en realidad se pretendo mediante este llamado re- 
cin>ii de Imiten* corpas os nltteiicr la revisión de nuil sentencia 
eo-iiUnatoriu definitiva dictada contra la persona en cuyo favor 
se interpone.. 

Kilo drii -Ira por sí solo sil improcedencia, ya o,uo no cal»', 

miii diula, suplir mediante la vía elegida la falta de lus requisitos 
exigidos por los arts. 7uñ y Ó.V.* del Código de Procedimientos en 
in ( 'riminnl. 

Por otra parle, Ifi iinpnirnueión contra los magistrados f|tie 
di'Miiroii la pieiicipiuida sentcie-ui debió deducirse, en todo caso. 
Olí el proceso criminal, especialmente cu oportunidad de ser noti- 
ficada* las partí s d" la Saín ijnc iba a resolver la causa. VA inten- 
to de oliviar, mediante lili extemporáneo recurso de háheas corpas, 
la omisión de defensas ijue no fueron deducidas oportunamente 
en el juicio ouc terminó con la condena del cansante es a todas 
ltiecs inadmisible. 

i 'orrespoiule. pues, en mi opinión, declarar inmrorodoute el 
presente recurso. Buenos Aires, 20 de marzo de 1!Ci!>. — Rmiuht 

KAI.U> DE LA COlíTK Sfl'PI.MA 

Buenos Aires, VI de agosto do lOóíl. 

Vistos los autos: "Ayarrairaray. farlos A. s^ recurso de 
li;*il>ea> eoi'pu^ interpuesto a favor de Luis María Zarrain", en 
los alte 8 fs. 4o se ha concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal 
v Correccional de fecha U de noviembre de 19.Í8. 
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• Considerando; 

Que, según consta en mitos, el Dr. Carlos A. Ayurragnray 
promovió recurso de babeas corpas ca favor de Luis María Za- 
rra tn. Sostuvo (pie éste se encuentra "detenido y a disposición 
de la Dirección de Institutos Penales cumpliendo la condena a 
tres años de prisión «pie, por el delito de estala, le impuso la 
(Ymiam Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional 
de lu Capital Federal, Sala integrad* por los Ores. Antonio He- 
nil i, Práxedes M. Sa gasta y Oscar V. J. Berlingerl Afirmó que 
dos de esos magistrados, luego de haber sido puestos "en cornil 
sión" por el gobierno defacto, fueron continuados en sus respec- 
tivos cargos, lo i|ue implicó para ellos una "nueva designación", 
a pesar de lo cual no prestaron el juramento requerido por las 
disposiciones legales pertinentes. Por tanto, agregó, halada cuen- 
ta de que "uo hay juez con competencia, es decir, con ejercicio de 
jurisdicción. *¡n juramento", en ta causa a que se refiere el Itálicas 
Corpus no lia habido tribunal ni condena válidos, de donde se 
sigue que corresponde ordenar Ja inmediata libertad del detenido 
Zar rain (fs. 1/3). 

l L >ue, habiendo sido desestimado sli reclamo ea primera v se- 
trundu instancia (Ja. 7 y :i'2 IVA), el peticionante interpuso ivi'tirso 
extraordinario de apelación ( fs. :ií¡ 42), el que le fué concedido 
(fs, 4«). 

Que, en atención a las circunstancias expuestas, la apelación 
deducida no puede prosperar. Con arreglo al régimen legal que le 
es propio, el recurso de hábeas cor pus de ningún modo puede 
funcionar como verdadero recurso de revisión apto para posibili- 
tar la revocación de sentencias ejecuta riadas, carácter que cabe 
atribuir a la que cumple Luis María Zar rain, según las manifes- 
taciones contenidas en el escrito de ¡v. 1 :! taris. 621, 635, ine. 2" 
y del Código de Procedimientos en lo Criminal). Kilo resulta 
tanto más incuestionable en el casci cuanto que el condenado Za- 
rraiu estuvo en condiciones de promover oportunamente — y no 
lo hizo— las cuestiones que aluna se plantean en su nombre, ya 
<pie no se pretende que su derecho tic defensa haya sido negado 
o restringido durante la suslanciacióu del proceso* por estafa que 
dió lugar a la aplicación de la pena. 

<¿uc, por otra parte, los magistrados o funcionarios dotados 
de una investidura irregular, dentro de ciertas condiciones, son 
magistrados o funcionarios defacto, sea que la irregularidad pro- 
venga de vicios utnhuibles a] nombramiento o a la elección (Fa- 
llos; 14S: ;íu:í; 1.18: 2!í<); 1!í(Í: ó) sea que resulte del ¡iieumpliniien- 
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UuU> de tu lhn trina de Furto, ed. 1¡>4ó, t. 1, ps. 21o y sigs.); t, 
romo luí declarado esta Corte, el órgano «le tacto, dentro del alean- 
ec de la aatorídafl asumida, posee iguale» facultades i|ue el corre- 
lativo órgano de derecho (Fallos: 243: 265 y Ion allí citados). Por 
tanto, aún cuando las aseveraciones traídas a esta causa fueren 
exactas y se admitiere, hipotéticamente, que dos de los magistra- 
dos intervenientes omitieron cumplir el aludido requisito, de to- 
dos modos la solución debería ser adversa al reclamo del apelante ; 
y ello, en mérito a decisivas razones de policía y necesidad, así 
como al alto propósito de mantener protegidos los intereses pú- 
blicos e individuales que pudieran ser afectados (Fallos: 1+8: 3(J3 
y otros). De donde se sigue que el argumento suh examine, aun- 
que se ajustara a los hecho», no alcanzaría a sustentar la apela- 
ción interpuesta. 

<¿ue, a mayor abundamiento, cnlie añadir que los magistrados, 
cuyos títulos impugna el apelante, cuantío fueron "confirmados" 
o designados por el Gobierno Provisional se encontraban en ejer- 
cicio de sus inficiones como magistrados de jure en comisión, de 
suerte que no hubo solución de continuidad cutre una y otra si- 
tuación jurídica. Kl juramento que habían prestado inicialmente, 
al asumir sus cargos, subsistía, en las circunstancias señaladas, 
como requisito ya cumplido para la continuación del desempeño 
di' i'sos mismos cargos, aunque hubiese variado la causa o el título 
de este desempeño. Kstu conclusión es indudable si no se desco- 
noce el sentido real que tiene el juramento para el ejercicio de 
las funciones que lo requieren. 

Kn su mérito, habiendo dictaminado el Hr. Procurador Gene- 
ral, se confirma la sentencia apelada en cuanto ha sido materia 
del recurso extraordinario, 

Alfredo Ohoaz — Benjamín Villegas 
Rasavilbaso -r- AsiarÓBUXO I). 
AhÁoz de Lamadmd — Litis Mahía 
Bom BoocKRo (en disidencia) — 
Julio Oyüanakte. 

DtsioEsriA del Señor Ministro Doctor Don Luis Ma. f \ 

Boffi Booosao 
■ 

Considerando : 

Que el hábens corpas no puede prosperar contra sentencias 
con autoridad de cosa juzgada, como se ha sostenido por esta 
Corte en las causas más diversas para salvaguardia del funda- 
mental principio de estnbilidad institucional (Fallos: 241: 56; 
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voto del suscripto en Fallos : 243 : 306 y fallos allí citados • senten 
e.as < .Ciadas ,» l„ s causas <\ 333-X II , R. l ^X n v otros' 
Qw es, principio tiene plena vienen « ¿fc ,aus i Ji S Í 

ven a su nonXe ' cuestiones «pie ahora se promue- 

Que las consideraciones precedentes son bastantes ™ ra .lo 
<W | U improcedencia del recurso interpuesto! ^ * 

J or ello, habiendo dictanríundn ni Mr Pi i /i i 

t r ,ra " - '--•."V ¡ :;,rt , ¡,":i , i r i :' 



Luis Haría Bopfi Bf murro. 



JORGE A. MKIMíAÍCO y Oth.w 
('un arreglo a |„ Apuesto por el art . 30 del Código d«- lW«li,,,i«»t,,s ... lo 

g£fe«, debe dar in««li-i„ r.,mpl¡mi™tü « I. ,■„*„«„■; 7 1' , ¿ n * 
«m-uentrn pruxiiiio « completftritó. 1 

Dictamen i»el Procurador General 
Suprema Corte: 

Por aplicación de lo dispuesto en el art. .1!) del Código tío 
2S6tt¿££!*W -nespoiule dirimir el presente 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 12 de agosto de I85& 
Autos y vistos; considerando: 

Que, según resulta de las constancias de la causa, ante el 
wuzc&do Nacional en lo Criminal de Tustrueción n* 17 de la Ca 
pital Federal se proeesa a flustnvo Del Mármol v Miguel Del 
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Mármol por estalas reiteradas y falsificación de cheques. Con 
motivo de haber sido detenidos los nombrados Del Marmol por la 
policía de ( !órdoba, acusados de lioinicidio, el juez de la Capital 
solicitó lucran puestos a su disposición para juzgarlos por los he- 
chos «pie se i uves ti ira 11 en este sumario (exhorto ordenado a ts. 
is;í y reiterado a fs. l¡ir>). Kl Sr. Juez de Instrucción de 2* Nomi- 
nación de la Ciudad de Córdoba no hizo lugar ni reipiertmiento, 
invocando la ei miiistancia de que la causa que él instruye se en- 
euentrn próxima a completarse ü's. ¿Olí). Ante la insistencia del 
Si . Juez de Instrucción de la Capital, si- ha planteado un conflicto 
que esta Corte debe dirimir — art, iw. 7*, del deereto-ley 
1285 Ó.S (ley 14.4U7)— . 

Qne eomq se lia resuelto reiteradamente, con arreglo a lo 
dispuesto por el art. :!!* del Código de Procedimientos en lo Cri- 
minal corresponde a los tribunales de la Capital Federal juzgar 
primero a las personas ipie están procesadas por ellos y ante los 
jueces provinciales, por delitos distintos, debiendo darse inme- 
diata cumplimiento al exhorto por el cual el i nazi st raí lo ipie tiene 
preferencia para juzgar solicita del otro la extradición de los 
detenidos Ka líos: 2W*' : 4:^; l!l)7: 7*; S.ft: Ü7I, entre otros—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador < ¡enera!/ 
se declara ipie el Sr. Juez de instrucción de 2* Nominación de 
Córdoba dehe dar cumplimiento, en el término de tres días, a lo 
solicitado en esta causa por el Sr. .Juez Nacional en lo Criminal 
de Instrucción. Devuélvanse los autos al juzgado de su proce- 
dencia a fin de que se reitere el exhorto, con transcripción de este 
pronunciamiento y del dictamen del Sr. Procurador «enera!. 

Bkxjamíx Vili.ro as BasaVilbaso — 
AtftSTÓlM'LO D. Aháoz i>r Lama- 
nimi — l.t is María Hom Bfcfi ikiio 
— Jruo Oviianautk. 



('ARLOS Jl*Lli> lirilXKIiMo ZITZKI". s:t!mi*s- v. IIAXS KdKSTKU 

,)t'HfSltl11'H>.\ Y f fM/ /'A' TA' Vi 7.1: Campétmrin tuwtoml í W/w ffw í« firttji- 
tttirin ih h Corte SHprrmrt. A<mtti>* dipImntUm* u < tnmnínrm. kmhajaiforr* y 

U MTCIBÉttfncil & que so hayji pmttadd eMifurmíiiml 'l nr '« *''»■**' 

Supremn |> I« < orn«iT. m «VM-n-ii-ü» <1c sil jiirisiliermn «ri^nnrm. t-n til tmiwi 

por «tfbm di' alquil s«>mií<lii cwitni un fliploitiáti en Uis términos del 

art. J4. imc. 1"). tl..| decreto-ley 12S5/5S. mi ■* ¿bien pi ni nue ¡M^erionnimtít 
dei'Hne por Iti Kmlw iniln 1» jiirisulireiAn ilrt Trilpimnl. si Iíi* riniiunirnctaMei 
qm- niDlivnrtiii lii i<mti'*1iu-¡Viu li» *»u f-splíridis respei-ln «li- l¡i iiritiiniloz¡i i*je- 
nitivii ¿el ¡wéo y pudieron ¡tuliu-ir en error. 
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Dictamen del Procurado* Okxeiíal 
Suproimi Corte: 

La Embajada de la República Federal de Alemania aceptó 
primeramente que el dcinaudado en estos autos —Primer Secre- 
tario de dicha Embajada— se sometiera a la ''jurisdicción de los 
tribunales argentinos" (fs. 12-Ki) y postor iontiente, por las ra- 
zones^que se expresan a fs. 22/2,*í t declinó esa jurisdicción. 

Por ello V. ES, enreee de competencia originaria para conocer 
de estos autos, sin tjue obste la declaración de darla por acredi- 
tada " en cuanto liubiere lugar por derecho" (fs, 14) va que de 
acuerdo con lo dispuesto por el nrt. 24, ine. F, del decreto-ley 
12S,> óS ( ley 14,407) y reiterada jurisprudencia de esa Corte, para 
su conocimiento en las causas concernientes a diplomáticos, se 
requiere que su jurisdicción sea expresamente aceptada por' los 
gobiernos extranjeros o por sus ministros, autorizados a esc 
efecto (Fallos; 104: 415 y sos citas; 240: 118). 

En consecuencia, opino que corresponde así declararlo, dis 
poniendo el archivo de estas actuaciones. Buenos Aires *>7 de 
julio de liKíí». — ¡ta t»ón Lnsratto. 

• 

FALLO DE LA CORTE KCPIÍEMA 

Buenos Aires, 12 de agosto de 1Í'"»0. 

Vistos los autos: "Síitzku. Sucesión de Oírlos .Julio ííuillcr- 
mo e Koester llans (Secretario de la Legación Alemana) s/ 
colint de alquileres", pura decidir respecto u la jurisdicción ori- 
ginaria de esta Corte. 

Y considerando : 

Que la circunstancia de que se haya prestado conformidad 
¡para el conocimiento del Tribu un i, en los términos del nrt. 24, 
ine. 1" del decreto-ley 12K-V ;")$, no impide que, cu el cas- Menor- 
mente si' decline, por la embajada, la jurisdicción de esta Corte. 

Que ocurre en efecto que las común icnciones que motivaron 
la contestación de t's. Vi, un son explícitas respecto de la natu- 
raleza del juicio y pudieron inducir en error al demandado al 
respecto. 

Que no requiere en consecuencia decisión referente al 
alcance general del principio de extraterritorialidad porque la 
actitud asumida por la embajada no constituye una reflexión 
tardía ni existe exceso notorio en el ejercicio' del derecho que 
le asiste. 



fallo; de la corte rui-rema 



Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara que la precedente causa no es de la competencia origi 
tiaria de esta Corte Suprema. 

Alfueix» Ürgaz — Hknmamíx Ville- 
gas Basavilhaso — Ahistóbilcí 
D. Aiúoz de Lamadiud — Lris 
Mauía Boffi Ho<ii;KHo — Julio 
Oyiíanakte. 



.11' AS IÍAI TISTA CORIA v. JAIME ROEEE -atr KS n*>s- 

VmWlTUClOX XACiOXAL: llerecho* >t íftmiHlUt». ItwMati. 

\m legislación Hi i emergencia en nmterin de nrrendHinienttm un e* susceptible 
ih* impugniu-ión, ron base ninstitiicinnul. a los lines de la ampliación de Los 
beneficios que tules leyes acuerdan, Uirlin jurisprudencia admite exceprióii 
ni ]<>s casos ili> disrrimi luiciones maní fiedla mente nrhitrarius, no revistiendo 

ese eurácter las que tienen fundí uto en \a •»|Mtrtiini«lad de l» iniciación 

fiel pleito ( 1 ). 



ALFREDO ENCARNACION DOLORES LA MOTA 
v. JACINTO LAMOTA (&) 

lík'fl'HSO EXTRAOhMSARlO: Requisitos propios. Cuestione* h« fedérale*. 
Sentmtiu* tirltitwriit.1. Imprnvt dwüt del recnr*o. 

]x. atinente a In determinación «leí monto apropiado ilel emburgo derretadn 
en e! juicio sobre colación, .t>¡ como n la tintúrale») y cuantía de In etuitru 
cautela pertinente t es específica mente propin de los jueces de la causa e irre- 
visible por In Corte, salvo el sopunto de arbitrariedad [-). 



AMADEO HIRIO 1 LLERA v. ANTONIO SAROns 

fíFCrHS'0 K X TRA ORtt IS ARIO: Requi*itox ¡impía*. r>,e*t'tone* tío federales, 
hit, rprrliuúón dr norma* ti arfo* ramttiies. 

\a> ¡i tiiivn te fl ln presentación del subimpiilin», en los juicios de desalojo se- 
guidos contra el princinnl, es punto de derecho común írrevisible en la itífh 
taruin extraordinaria. Ello en así, tanto mas s¡ la reglamentación pertinente, 
que encuentra funda mentó en la conveniencia del expedito ejercicio de los re- 



tt\ 12 de nL'Ofto. Fkti»3 240: «3. 
(2> 12 de atfo.no. 



OH .rrSTICIA DE LA NACIÓN* V 331 
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LUIS MARIA ZAMBRJtNO (it.) y O™ 
RECntSO K X TRA O RD ISA RIO; Réditos propio,. Bthríó» dirrcta. Sen- 

2Z*¿Z* f * nto * ,w fcdrr " it ' a ftAerahs #mmm de 

La sentencia de la justicia penal que sobresee defintivamente u los emplea- 
da polmale* tiiH-rrilhltm por abuso dé autoridad m razón de que, ni retí- 
rnr aquello* los registros de conductores de los recurrentes, «justaren! su con- 
ducta, si» observación efe sus superiores, n h diapuesto po'r el >ir1 :Vt ,M 
decreto-ley tí55!>/58 vigente, ruya incompatibilidad con la norma del art ílfl 
mj) m la Kj Meral &m no les incumbe conocer, decide una cuestión 
de dereclirt común y, cualquiera fuese su acierto o error, es insusccptible de 
recurso extraordinario con fundamento e» los arts. 17 y H de la Constitución 
Nacional. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

El auto de fs. 17 del principal sobreseyó definitivamente a 
los imputados por considerar que no habían actuado en el caso 
con el llamado 'Molo específico" que, según el Instructor, re- 
quiere la figura descripta en el art. 248 del Código Penal. 

La decisión, confirmada a fs. 22 de los mismos autos, no 
se basa pues en una supuesta prioridad del decreto-ley 6559/58 
sobre la ley 13.893, que, en contradicción con la jurisprudencia 
de y. E., importaría afirmar ta licitud de la conducta de los 
funcionarios querellados, sino meramente en la falta de culpa- 
bilidad de éstos, que el fallo funda en razones de hecho e inter- 
pretación de normas de derecho común, ir re visibles por princi- 
pio en esta instancia de excepción. 

El recurso extraordinario resulta, en consecuencia, bien de- 
negado a fs. 30 de aquellos autos, motivo por el cual corresponde 
no hacer lugar a la presente queja. Buenos Aires, 17 de julio 
de 1959. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA COFTE SUPREMA 

Buenos Aires, 12 de agosto de 1959. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por los que- 
rellantes en la causa Znmbrano, Luis María (ta) y otro s./ quere- 
lla por abuso de autoridad*', para decidir sobre su procedencia, 

(i) 13 de agosto. Fallos: 238: 247. 
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Y considerando: 

(¿ue a diferencia del precedente de Fallos 23ó: Ó07, donde 
las ctiest ¡ones resuelta* versan sobré el alcance atribuido en las 
instancias on ii liarías a Ja ley federal 1.1.8L'"!, eon motivo de 
la alegación de la incompatibilidad con ella de la disposición del 
art. 24 del Código de Faltas, en el caso lo resuelto es el sobre- 
seimiento de los agentes querellados por violación del art. 248 
del Código l'enat por razón de la inexistencia del abuso de auto- 
ridad acriminado* 

t¿ue nni La um-itíóii de la sentencia de primera instancia, 
continuada por ser "ajustada a derecho" a fs. 2:2, de que los 
mencionados empleados policiales no pueden ser condenados 
penalmente, por ajustarse su conducta, sin observación de sus 
superiores judiciales, a una norma vigente, de cuya incompati- 
bilidad con olin preeminente no les incumbe conocer, se decide, 
CÜftlquieta sea el acierto o error del fallo, un punto de orden 
común, atinente al alcance de la ley penal ordinaria y a las cau- 
sas de ininiputabilidad en el régimen de su aplicación, por lo que 
lo decidido no guarda relación directa e inmediata con las normas 
constitucionales invocadas. Kn tales condiciones el recurso extra- 
ordinario lia sido bien denegado en los autos principales. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador (íeneral, 
se desestima la precedente queja. 

ÜKN'JAMÍN VlLLKüAS Basavilbaso — 
Aimstóri'lo I), Aháoz oe Lama- 
mtm — Luis María Bofpi Boooe- 
ro — Julio Oyhaííarte. 

■ 

ZOILA MUSOZ v. NACION* Aid ¡ENTINA 
JUMSDICCIOX Y raUPKTh.XCJA. Competencia nacional, i'riucipi** gene- 

rufo. 

Cnrtw (le tviKc legítima la afirmación tic que ln jniliciitnrii de la Capital Fe- 
deral e-ln c pueMa por "jum's di' ln Constitución" (los federales) y "jueras 

de la ley" (tus ordinarios), l'mis y otros tienen i>1 misino origen constitu- 
cional y son ¡din l icos los procedimientos |utni su dcsiirmición, sus pierrognli- 
vas y m imperio. Siendo usí, i'l lieclm de ipic mío de ellos conozca en una 
causa con exclusión de otros no meuoscaka ningún principio constitucional. 
Tal criterio es aplicante al caso en ijue se sostiene la incompetencia do ]il 
justicia nacional en lo civil pura entender en uno demanda contra Teléfonos 
del Kstmln, por indemnización de daños y perjuicios ocasionados jxir un t'Uit- 
sidelito; v. t-n consecuencia, t'l recurso extraordinario es improcedente por 
fundarse en muí cuestión que depende de ln interpretación de normas pro- 
cesales. 
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fíhXTHSO KXTfíAOlWiSAHtO: fír^ifn, )trop ¡ ,, Catión fr^ral. fn«- 
(tone* fetlrralr* Mmpk*. fnh fpnt aci,',» ,U- utrn* mrmn» ff uríox fnhrah-*. 

Eruimlní rulóse t'irmt' tu wtileiieia que dejara ntmpetenta pura mnovvt en el 
juiru) u I» justicia m.rimiiil en lo «*ivil v, no ili*(-uti<la la eos* juraoida m la 
iiwtuticia «traurdiiiaria, es ¡naplimblc H art. 1Í3 <li-J Re«ln.nWnto ji.iru la 



ÍXH-TAMEX DEL 1*HÜ( TIEAIJOII Uenkuai. 

Suprema Corte: 

A efectos de justificar la procedencia (M recurso extraordi- 
nario que interpone a fs. 41, el apelante afirma: 

I*) (¿tío al desestimar so la excepción opuesta por su parte a 
fs. 2.'¡, se le ha denegado el tuero federal, al que se considera con 
tlereelio, v 

2") Que el tribunal de alzada, al no convocar a plenario, pese 
a existir jurisprudencia contradictoria de las diversas Salas de 
la Cámara Xacional de Apelaciones en lo Civil de esta Capital 
en cuanto a la competencia de la Justicia Especial {federal, 
desde la sanción del decreto-ley V±H;> jH), ha violado lo dispuesto 
por el art. 1KÍ del Reglamento para la Justicia Nacional. 

1. Con respecto a lo primero, si bien en principio V. K. 
tiene resuello que lus sentencias denegatorias del fuero federal 
son susceptibles de recurso extraordinario (Fallos: 21)2: ;ilií» v 
los allí citados y lí(>7 : 1IH), entre otros), no es menos cierto que 
asimismo ha declarado que desde que todos los jueces de la 
Capital Federal tienen el mismo carácter nacional, ningún prin- 
cipio constitucional habrá de resultar menoscabado por el hecho 
de que alguno de ellos conozca de una causa con exclusión de 
otros (Fallos: 'SXÍ: 30, entre otros). V repitiendo el concepto, 
ha expresado posteriormente que carece de base legítima la afir- 
mación de que la judicatura de la Capital Federal está compuesta 
por '* jueces de la Constitución" (los federales) y "jueces de la 
ley" (los ordinarios), toda vez que unos y otros tienen el mismo 
origen constitucional y son idénticos los procedimientos para su 
designación, sus prerrogativas y su imperio (Fallos; 2'Mi: H). 

Fu tales condiciones, en el caso de autos — en el que la 
demandada sostiene la incompetencia de la Justicia Nacional en 
lo Civil tic esta Capital, por entender que en razón de ser una 
entidad estatal está sometida exclusivamente al fuero federal— ' 
considero que es de estricta aplicación la doctrina citada, resul- 
tando por ello improcedente el recurso extraordinario interpues- 
to, dado que se funda en una cuestión que sólo depende de la 
interpretación de normas de mero carácter procesal. 



.".31 
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II. En cuanto al segundo agravio, el apelante manifiesta 
que el punto en discusión —si corresponde o no entender a la 
Justicia Especial (hoy Federal) en situaciones como la presen- 
te— ha sido resuelto en forma contradictoria por diversas Salas 
de la Cámara Nacional en lo Civil de la Capital Federa!, a pesar 
de lo cual no se convocó a tribunal pleno autes de dictarse la 
sentencia, omitiéndose en esta forma el procedimiento estable- 
cido por el art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional. 

A ese respecto, y para mejor dictaminar, antes de entrar al 
estudio definitivo de dicha cuestión, estimaría la conveniencia de 
qne se solicite i ufo une al a quo acerca de la contradicción de 
jurisprudencia invocada por el apelante, y toda vez que en el 
raso no se ila la situación excepcional que Y. K. contemplara en 
Fallos: 234: 300; pienso que delíe requerirse que dicho informe 
contenga los elementos de juicio que, de conformidad con lo 
declarado por la Corte en la oportunidad recordada, resulten nor- 
ma luiente exigí liles. Buenos Aires, 4 de agosto de 1!C)8. — Mantón 
Lascmio. 

4 

Dicta m ex fiel Píioci*ra»oíi Gexekal 

Suprema Corte: 

La observancia de la formalidad establecida por el art. 113 
de! Reglamento para la Justicia Nacional fué oportunamente 
recia matla ante el a (pío y como del informe rendido por la Cá- 
mara a fs. í>4 se desprende la exactitud de lo expresado por el 
apelante en cuanto a la contradicción de jurisprudencia alegada 
— sin que obste a ello la circunstancia puesta de manifiesto en 
dicho informe — , considero que correspondería dejar sin efecto 
el fallo recurrido y devolv< r la causa al tribunal de origen para 
que sea nuevamente juzgada (art. Ni de la ley 48). Buenos Aires, 
31 de octubre de 1!»5S. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA <X>RTE SÜPKEMA 

Buenos Aires, 13 de agosto de 1959. 

Vistos los autos: "Muñoz, Zoila c./ Teléfonos del Estado 
y/o Gobierno Nacional s./ indemnización de daños y perjuicios", 
en los que a fs. 43 vta. se lia concedido el recurso extraordinario 
contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo 
Civil de fecha 11 de noviembre de 1957. 
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Considerando: 

i« d STp. h r S3sss r r '^^"""Sier" 1, ,a , justicia ea 

excepción do inco..,poto.,eia do jür dioci^, J V 7 S * ": ,0,, P BS0 ™» 
-tico , iUt . C s J> o«.ldA?u3»Ífft»?!^ 
tnl exclusivamente sometida al fuero federal y 

¡no. a) do la Inv Vicia w lo d "*lrae8to cu el art. 42, 

monta. 5e reuiite ,„ &f 5^^^^ tí¡a ^ 

ra m.} i.i-.i.w iiijo art. 41 resuelve mantener para los Juzirníhis 
Nac.o.ialos en lo civil y Comercial de esto Capi al Federa la 
competencia de „ n „ t j saos fma ^ Federales L,aX° 
tenca es ampliada on el art. 42 de esta última lev ™*S 

TOHMa sobre hechos, actos y contrato» concernientes a los medios 
de transportes terrestres "con excepción de las acciones cfvi e, 

cña r ,iTlUo' ,í ' , .. <IC .' ° 5 í PCrjUÍCÍ08 — ÜáfÜTa te y 

cuasi delito..." L« limitación que introduce la exceución re 

marcada en comillas está referida a los hechos «ZS , 

taotón oTv ''y*;"' 1 ""'' 8 t - rrt "' t, ' C8 y " ,,C C, ■ r6ne,, fflá 
tacón de V h, ),eno su origen en la extensión que le concede 

reÍ 8 art e m"^ 7f' " f ad8 " (f "- 42 V,a -» I « Se ha vic£ 
1¡ . Jií do ' Estamento pa.a la Jnsticia Nacional ya uno 
existen fallo, contradictorios de la misma Cámara con reverto 

ittS^S; Sf* aetuacio,,t ' s - v 8¡n ~ 3 

Que, relativamente al primer punto, esta Corto lia declarado 
que carece de base legítima la afirmación *rf„ la cual la da- 
tura de la Capital Federal está compuesta por -Jueces de Ta 
Constitución- (los federales) v -Jaeces de lí lev» JE Sordina 
nos) i unos y otros tienen el mismo origen constitucional y son 
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idéntica: ¡a* normas que li^en su designación, sus prer rogativas 
y su iiujti i«. Siendo esto así el hecho de que uno de ellos conozca 
un una chusa con exclusión de otros no menoscaba ningún prin- 
ei¡>io constitucional (Fallos: 236; 8; 233; entre otros). 

Kl criterio expuesto por la jurisprudencia antes mencionada 
es aplicable a la cuestión d« batida ya que, como queda dicho, la 
demandada sostiene la incompetencia de la justicia nacional en 
lo civil en razón de constituir una entidad estatal exclusivamente 
sometida al fuero federal. Kn esas condiciones, como bien señala 
»>1 Sr. Procurador General, el recurso extraordinario es impro- 
cedente por cuanto se funda en una cuestión que sólo depende 
de la intcrprctncínii de normas de mero carácter procesal (fs. 
+8 y vía.). 

Cabe señalar que esta conclusión no contradice otro criterio 
sostenido por este Tribunal con respecto a casos aparentemente 
similares al presente, por ejemplo, la doctrina expuesta en Pa- 
llo»; '24'1: 266, a favor de la jurisdicción federal. Pero allí esa 
solución frió determinada por la circunstancia de que el actor, 
ex Vocal del Consejo de M\iu i nist ración de la entidad estatal 
demandada, inició una contienda concerniente a derechos emer- 
gentes de una relación jurídica de empleo público. Por esa razón 
no se aplicó en ese caso la solución antes expuesta para este 
litigio, y así lo tícela ra expresamente l¿i sentencia comentada. 

Que el art. 113 del Kegiaineiito para la Justicia Nacional es 
inaplicable a esta causa por existir cosa juzgada no discutida en 
esta instancia. Así resulta del auto de fs. $8 oue confirmó la 
sentencia de fs. lli f e^ún la cual es competente la Justicia Nacio- 
nal en lo Civil. 

Por las razones antedichas y habiendo dictaminado el Sr. 
Procurador General, se declara improcedente el recurso extra- 
ordinario de fs. 41. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Akistóbulo 
1). ArÁOZ de La Madrid — Julio 
Oyhanaute. 




S 1 ' PER ¡S TES DE Si 7.1 . 

Kl iirt. 1» del deureto-Jey 1285/58 tley 14.467) eatableee el m-unso de apela- 
ción ante la Corte respeeto de Ins resoluciones por la* que se Aplican medidas 
disciplinaria». 

En ennseeneneia —y por no corresponder en el mm tincer uw de In facultad 
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Z£EÍ&¿fo3£Sü!¿3t^ , M " > '°" ,0 " , ° 

,■■,.„ I , 1 " Uí, »« n «t'i lnibjgn, mt tormo mJ» ñor la vía Icirni rí . 
bli™. 1 tn a " <|Uel P° r "'P^tni.t. dd Minirti-ri.. Pú- 

MKfííDAS MSCfl'U.XA RIA S. 

NteN-ri. .« e^tionadi por el rrr„rr«.„ú' ***** P« ra 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 
( , ¡ Rueños Aires, 13 do agosto de t&m 

^ rta ssm lira 

Que el decreto-ley 1285/58, ley 14.467, establoee en su art 19 
el -wuvso de apelación ante la Corte Hupren» resueoío de las 
m*£m por las qU e se aplican medidas discípuSs 

gue correspondo, en consecuencia, no hacer lugar a lo peti- 

poi la y a legal retenda -f s . H_. P ür lo ()tima , Tr ¡ bunal 
2 mg$m que en el caso corresponda hacer uso de la facXd 
. lo avocamiento establecida por el art. 22 del Reglamento pira la 

S£S ^T^'r ' ?%*9W¡ P° r ™P0*o de la cues 

tronada facul «d de señor Representante del Ministerio Público 
para aphear ia medula disciplinaria, que la resolución confirma" 

a de la (amara importa su convalidación 

Por dio se resuelve disponer el archivo 'de las actuaciones. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Viluj- 

OAS BaSAVILBASO — AWHTOBULO 

D. Atúoz he Lamadbid. 



CONSTANTINO RODRIGUEZ 

™Zzr jmrta * * * * " ***** * * " * - 

de competencü» federa! las cnu^s peales finadas por delitos Qae «„ 
pood*, alrvton o pueden afretar el patrimonio im,mnal q ™' 



33S PALLÓS LA ( niitf. -ri'fiOIA 

En coiisttüi'Jii-tn, cerrvspomli' a la ju*tiei* Irdi-nii di- Ui PUtS, Pruvineia de 
IUii-iims Ain>» y no h ln i-riniímit del hizar. i-iino*'t*i - d<-l sumario |ior hurto 
de divrraos i'tVctiw* en iji>rjuii'ii> de la vm\nrsn S. K. li. 1¡. A. I Si«rv¡i*ii»> 
Elúctrif-a* lirun Buenos Aires), si el herlio oi-urrió iitn interioridad 11 le 
«tn-til U)'¡rm de Ui empresa, tli' <-uyo <ii|»itfil are¡oii:irio pnrticinii fl Estado 
Nacional Argentino. 

Dictamen i»kl l*i;ocn:.UKm (Ikxebal 

Suprema Corte: 

Kl recurso extraordinario interpuesto a fs. :ui es procedente 
por haberse denegado el filero fed ral (Fallos: j:¡7: '20; 1'40: ~- 
y otros). 

En manto a la mistión planteada, corresponde señalar cjne 
los bienes objeto dé la substracción investíanla en autos se 
enctient ran cutre los que fueron afectados a S.K.O.B.A., entidad 
constituida en pfttte con capital de la Nación, con anterioridad 
a la fecha de comisión dd hecho (art. 17 del convenio definitivo 
celebrado el 'M de octubre de 1HÓS cutre el (jobierno Nacional 
y las compañías t'.A.D.K. y l'.K.P.). 

Kl 00) ¡miento de hi causa atañe, por lo tanto, a la justicia 

nncínual (art. T, iue, IY\ de la ley 4S), como sur-e ti contrario de 
la doctrina sentada cu Fallos; _MU: 1H4:; y :M1: 104:5, respecto de 
delitos cometidos eM perjuicio de una empresa similar; y, tcnien- 
ilo en cuenta el luga? donde se ejecutó la infracción, es compe- 
tente |iara entender en el proceso el Sr. Juez Federal de La 
Plata. 

Procede pues revocar el auto apelado en cuanto (nulo sor 
materia del recurso. Buenos Aires, :? de julio de ÍSg$& — Ramón 
[jüscano. 

FALW) DE LA l'OKTE SlTKEMA 

Buenos Aires, 14 de agosto de IP-ñí). 

Vistos los autos: "Uodríituex, Constantino - hurto 1 ', en los 
M no a fs. :W, se lia concedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia tic la t ámara Federal de Apelaciones de La Plata de 
iVeha Jl de mayo de VXy\L 

Considerando: 

One promovida la presente causa contra el menor Constan- 
tino Kmlrígui'X por hurto de diversos efectos a la empresa S.h. 
O B.A. (Servicios Kléet ricos (¡ran Buenos Aires), hecho ocurrido 
el' 1¡> de diciembre de lítíH, el Sr. -Juez de Menores de La Plata 
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so declaró incompetente en virtud $* lo dispuesto por el art 3* 
¡-■ /; ; - la 4H <fs. 15). Xo obstante el dictamen di Seño i 

raí, u M . .lúe/ de ese tuero de la Ciudad de La Huta mWi 

« "™<><'or <lol caso, fundado < ,„. tanto el deereto-lev Vto/SS 

como la ley 14.77^ sólo bu., establecido la .jurisdiHón federal' a 

{££! r ¡S**** * MMV¡eÍnS * y «listribueión del 

fínido eléetrieo, Semcms que n» se bullan nfeetados por el hurto 

J "una rcderal (ts ai, enyo Procurador Fiscal interpuso re- 
omsc, extraordmuno, tundado en la denegó m del tuero federal 

(¿ue el recurso concedido es procedente, con arrejrlo a ln 
• o.terada jurisprudencia de esta Corte sobre el punto 

Qw, como lo pone de manifiesto el Sr. Procurador General, 
«■1 luc io investid» oí. la causa ocurrió ecm posterioridad a b 
onnst,t„e,on de la empresa 8.E.(Í.B.A., de cuyo capital accionario 
parta-ipa el hstado Nacional Argentino -ley 14.772; decreto 
iS.).iU ,jS ; convenio definitivo celebrado el .*íl de octubre de 1958 
onMe e (.obierno Xacioual y las Compañías A. -entinas do Klec- 
nedad Sociedad Anónima (C.A.D.lvt y de Kleefricidud de la 
I rovineia de Buenos Aires, Limitada (C.K.P )— 

Que, en consecuencia, es aplicable al caso la reiterada iuris- 
prudeiic.a de esta Corte <,ue ha declarado la competencia de la 
justicia federal para conocer de tas causas penales originadas por 
delitos que, en términos generales y con preseindeneia de la clasi- 
ficación .|iie les corresponda, afectan o pueden afectar el patri- 
monio nacional -Fallos: 2:¡5: 20; 240:417, los allí eitados v otros 
posteriores; doctrina de Fallos: 2;!8: 17S v sus citas— . " 

Por ello, se revoca la resolución apelada de fs. 2Í> v se decía- 
federal pl,nocm » onto dp wti» i»™™ oorresponde a "la justicia 

Benjamín Villegas Basavilpaso — 
Aristóbulo 1). AuÁoz de Lama- 
tmio — Li-is Manía Rom Bogobro 

— Jl'MO OVHANAIITE. 



JOSE ANTONIO ATTHtA v, BNRIQUK SKNOSIA1N 

Efi tardía la inhibitoria plaiitcnrin por «I .^mindado vario* marta despuf, de 
haber m**& la d-.uan.ia, & gestionar tíl c^tentí^ ln, 
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Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

De los escritos de fs. 4 y íí resulta que D. Enrique Senosiain 
.iceptó la competencia de la Cámara Paritaria antes de promo- 
ver, varios meses después, la inhibitoria de que informa la pre- 
sentación de fs. 2 del expediente agregado. 

En tules condiciones dicha inhibitoria — de acuerdo con rei- 
terada doctrina de V. E. — es extemporánea, y corresponde seguir 
entendiendo en lu causa a los organismos paritarios. Buenos 
Aires, 30 de julio de 19oí>. — Ramón Lascttno. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de agosto de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

(¿ue José Antonio Atucha promovió demanda, el 2f) de se- 
tiembre de 1 í #57, ante la Cámara Regional Paritaria de Buenos 
Aires solicitando se hiciera efectiva la excepción a la prórroga 
del arrendamiento acordada en una causa anterior. El deman- 
dado se presentó el 20 de noviembre del mismo año (fs. 4), opuso 
la excepción de litis pendencia, fundada en disposiciones regla- 
mentarias de la ley 13.246 y contestó la demanda. Posteriormente 
(fs. !), el líi de diciembre j pidió se resolviera la excepción, que 
I» Cámara Paritaria desestimó (fs. .10/11), prosiguiendo el trá- 
mite del juicio. En esas prcsentncioncs el demandado no cues- 
tionó la competencia de los organismos creados por ta ley 13.24$ 
para conocer del caso. 

Que, por consiguiente, la inhibitoria promovida el 26 de 
agosto de l¡Ki8 ante el Tribunal del Trabajo de Jutitii (fs. 2/3 
del expediente agregado) es extemporánea, conforme a la reite- 
rada jurisprudencia de esta Corte sobro el punto — Fallos; 237: 
212 y' sus citas; 243: 288 y 363, entre otros—. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se declara que la Cámara Regional Paritaria de Buenos Aires 
es la competente para conocer del juicio promovido por José 
Antonio Atucha contra Enrique Netu>siaih s, efectividad. Re- 
mítansele los autos y hágase saber en la forma de estilo al 
Tribunal del Trabajo de Juiiíu, Provincia de Buenos Aires. 

Benjamín V i llecas Basavilraso — 
AuisróiK'Lo D. Au.voz de Lama- 
mun — Luis María Boffi Boggeho 
— Julio O y han arte. 
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S. R.L. UN VER v. JULIO OLlDEN v MARIO NOVOA ' 

tlZi, í*™ mtmere la traba de un embalo -a ] Q que se opon. 

rS7 P ° r ff^* F*í**Mfi « razón del monto, ^rún Í.T 
ES I T In d,1, í !1?ncia ™'*ndada no importa atribuir al mal. 

irado provincial ana competencia distinta de la que fijan las levA loX 

rcam-tafíi Mv "*¡ ^«P^o, la gdS&M^Jg dé- 

lo Capital ejerce en el ju.cio, jurisdicción que no ba «ido objetada y debe 
curtir todos sus efectos, dejándose a salvo ]« del juez requerido 

Sente\tia peí, Juez Nacional de Pak 

* 

Buenos Aires, 5 de marzo de 1959. 

Vistos y considerando : 

l„ éÍLJ? Í JUeZ , ' J í hortetJ í 1 (,t ' , ■ , " t ' ,, ¡«"fiHlwteiieia para dar curso a 
H rogatoria nMnd.da por el suscripto, jmr entender que carece de competencia 

Se Í UmZ? n ° TAen eiXÍl * PO, " m ' ifll ™ 188 m ¿ valor cuestionado exceda 

II) Que la rogatoria de fc. 20 remitida por un Juez de igual clase que el 
;n!lnlSrio , n reUn< ' ^ ^ ^ U P™"*"™ 1* « 

III) Que no resulta óbice a tal conclusión, el hecho de que el inoutu del 

Cñ i" "'í 1 ? Pl Md * d * U ****** tribuida por las 

m t„ J„ T nC,R d í B™* 1 "» aI Sr - abortado, "ya que para Z tra- 
r ntación no aetuu en cierricio de su propia jurisdieción, sino de la que le deWa 
g¡ Ju ; K «Arlante- {Corte Suprema de Justicia de la Nación, fallo pubüe. 
en Rev. 1» Ley, t. 19, prig, 465). F 

Por ello, Resuelvo: Librar nuevo exhorto en los términos del anterior con 
transcripeion de la prexente resolución, y, para el caso de insistencia dar por 
trabada la contienda de competencia remitiendo estas autos a la Corte Suprema 

IÍUTAMKX MtL AtiKXTK PlSCAL l>K I J A7. 

Señor Juez: 

Reitero mi oposición tí cumplimiento de la rogatoria anterior, a que se 
alude en el considerando primero de la resolución transcripta en el presente 
exhorto, y me opongo por la» mismas razone* de mi dictamen en aquélla al 
cumplimiento de éste. Dichas razones, brevemente expuestas son las siguientes: 

1) Conforme con la orgnnijuición política federal de la Nación, las Provin- 
cias se dan sus propias instituciones locales y se rigen por ellas, dictando su 
prop ia Constitución (arta. 105-1ÍHI de la Constitución Nacional). 

2) Consecuentemente con dichos principios, la Provincia de Buenos Airas, 
p«™ i asegurar -Iministración de justicia, con y a los efectos de los aria. 5 
y 106 de la C, .lición Nacional, ha organizado su poder judicial (Sección V 
de la Constitución Provincial vigente) con la jurisdicción v competencia que re- 
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sti! ta de las ri la iliis disposiciones constitucionales y las de la ley nf 5827, dictada 
por la legislatura, en cjerriiio de facultades propias reglamentando los arts. 148, 
IT) i. Nil) y 1li4 de la Constitución Provincial. 

J) En lu ley 5H27. se establece que los J¡wi>s Letrados tf rnlr/111 jurisdicción 
en los asuntos civiles y comerciales cuya cimipeteuciii un se haya atribuido expre- 
samente íi In Justina de Paz (arl. .W) y que ésta conocerá en las acciones civiles 
y comerciales en que el valor cuestionado no exeedn de 1¡i suma de $ 1.000 m/n. 
(■rt. Kl, ine. 1"). 

4| En virtud de ello, y por los motivos esputólos di- oníiini/jición judicial, 
1*1 rogatoria librada en mi juicio por rl cobro de la suma de ¡f¡ ~.f¡Hl in /tu. d.'hc 
diriairse al Sr. Juez de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de Depar- 
tamento correspondiente [iirt, 4', ley 5*27) Hile es el e petante, según lus leyes 

locales, puní entender en juicios por e*ln cantidad. 

5) Aparte de las razones política y jurisdiccional pritiei pales enunciadas 
precedentemente, motivos secundarios de orden económica, régimen impositivo y 
profesional l ejercicio ilc la ahogaría), con res pecio a los cuales las provincias 
Uo/4111 Je autonomía (arts. KM y W7 d.' la Constitución Nacional), lian determi- 
nado un tratamiento fiscal e intervención letrada distintos con respecto . los 
exhorto* a tramitarse ante los Jueces letrados y los de Paz de In Provincia (Im- 
puesto Je Justicia: $ :H>.— y ¡f "v. — ; fojas de actuación j $ li.— y $ l.rjO; ("«.in 
de Previsión Social de Alujados: $ 20.— y $ ">.- , respeet ivn mente ; intervención 
letrada obligatoria, únicauienle en aquéllos, con regulación y depósito judicial de 
honorario* y eoniribueióii p¿,ra la Caja ile Pre\ isión Social), que determinan 
tainhicu. si bien con una graduación inferior, id mantenimiento de la npiisíción 
formulada. 

til Por último "en principio los exliortos dehcii diligencia i -e ante el Trihu- 
nal que con arreglo a sus leyes procesales tenga cimipetencia según la naturaleza 
de la causa en tpie han sido librados" (C. S. de J. de la X. nov, 14/1055. J. A. 
líl.Vi, IV, pág. 4JH). Principio aplicado ]>or la í\ \ Aps. Paz, Cap., Sala 2» 
(octubre 20/95:1; J, A. 1054, i, pág. J2H). ciui la siguiente doctrina: "La com- 
petencia para intervenir cu el diligenciamieiitn de un exhorta se rige |>or las 
leyes del lugar del Juez exhortado, por lo que los Jueces de Paz de la Cap, Pe- 
deral deben dirigir tos mismos a los ilc Paz o n los de la Iiistiim-ia de otra juris- 
dicción, según que el juicio en que se ordena la medida hubiera correspondido, 
a uno o a otro según las leves lóenles". En igual sentido ver C. S. de J. de la X.. 
mavn 29/002; A., 1052, III, pág. 225 

7) Resuelta lu cuestión en el sentido en que dictamino y, en atención a la 
contienda de competencia formada, corresponderá elevar los anteceden tes a la 
Corte Suprema de Justicia de la Nación pura dirimirla. Fiscalía, \H de mayo 
de 1059, 



SENTKJcrtji uv: Juez he Paz 

Ironías de Zamora, 11 de junio de 10511. 

Autos y vistos: 

Visto el contenido del exhorto que antecede y el contenido de la resolución 
dictada por el Sr. Jueif exhortante y lo dictaminado por el Sr. Agente Fiscal 
de PflK ile lamias de Samara, que el Juzgado reproduce en toda» su* partes (art. 

24 del Cód. de Píos.) declárase mr pétente par» entender en este exhorto en 

uso de las facultades que las leyes provincial le confieren y considera impro- 
cedente tlÍWf»e lo invitación de dirimir el caso ante In Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, que le efectúa el Sr. Juez exhortante. — Pedro A. fínlán. 



de justicia de la xacióx 

Dictamen hel Phocdradob General 
Suprema Corte: 

, KI ™»n¡fto entre un .Juez de Pa/. de esta Capital v otro de 

«ni categoría de la Provincia de Buenos Aires corresponde sea 
dínmido por \ K., al no existir un órtrnno superior jerárquico 

Kl caso ; el siguiente : en un juicio ejecutivo por cobro de 
pesos tramitado ante el Jugado Xacioual de Paz n« 13 de la 
t aj.rtal federal, el titular «te éste se dirigió por exhorto al Juez 
de luz de Lomas de Zamora (Provincia de Buenos Aires) a 
electos de que procediera a trabar embargo sobre bienes de los 
demandados, domiedmdos en dicha localidad, hasta cubrir la m 
Vm te í '.rai ni/n., con más la de $ ±:m .«/,,. presupuestada 
pin.i costas, hl juez exhortado, sobre la base de que la notoria 
en cuestum no reunía los requisitos del art. -¿7 del Cm m de 
1 1 rendimientos local, -por ser distintas las categorías v juris- 
ihecioues (o más bien competencias) de los jueces exhortante y 
exhortado (ver dictamen fiscal de t's. líí, hecho suvo por el 
juez provincial), toda vez que se traía de .mu acción eií la que el 
valor cuestionado excede de * l.(HH) ni n. -art. (¡:i, ¡nc. t» v 00 
« e la ley provincial .j«l>7- declara su incompetencia para enteu- 
der en el exhorto y manda devolverlo al magistrado esta 

< nuital. A solicitud di- parte, el juez nacional resuelve librar 
nuevo exhorto al Juez de Paz de Lomas de Zamora, quien vuelve 
a declararse incompetente a fs. 2í>, agregando que considera 
improcedente allanarse a la invitación que se le formula de elevar 
las actuaciones a la Corte Suprema en caso de insistir en su 
incompetencia. 

En cuanto al fondo del asunto, por aplicación de la doctrina 
sentada por V. K. en casos análogos (Fallos: 161: 103; 163: 364; 
1M: jp y IS?. -2.it) y toda vez que el exhorto del juez de la 

< npitul contiene los recaudos necesarios para su diligcneiamiento 
correspondería declarar que la rogatoria debe ser cumplida por 
el Juez de Paz de Lomas de Zamora (Prov. de Buenos Aires) 
a cuyo efecto habrán de devolverse jos autos al Jimz Xacioual de 
Paz de la Capital Federal a fin de que reitere el exhorto con 
tninsenpción de la pertinente resolución do V. K. Buenos Aires, 
30 de julio de 1í).-)fl. — Ramón Lascaría. 
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Buenos Aires, 14 de agosto de 1959. 
Autos y vistos; considerando : 

Que el Tribunal comparte las conclusiones del precedente 
dictamen del Sr. Procurador General. En efecto; la diligencia 
cneoniendada por el Sr. Juez Nacional de Paz de la Capital 
Federal al Sr. .Juez de Paz de Lomas de Zamora, Provincia de 
Buenos Aire», no importa atribuir a este último una competencia 
distinta «le la que le fijan las leyes locales; se trata tan sólo de 
delegarle, a fin de que se trabe un embargo, la jurisdicción que 
el juez de la < 'apital ejerce en este juicio, jurisdicción que no ha . 
sido objetada y debe surtir todos sus efectos, dejándose a salvo 
la del juez requerido ( Fallos: Ifil : 102; 187: 257 y los allí citados, 
entre otros). 

(¿ue la jurisprudencia de esta Corte citada en el dictamen 
de fs. 27 28, cuyos términos da por reproducidos el juez provin- 
cial —Fallos: 233: fifi— , no es aplicable al caso. Se trataba allí, 
en efecto, de una contienda entre dos tribunales de la Capital 
que se habían declarado sucesivamente • incompetentes para tra- 
mitar un exhorto librado por la Suprema Corte de Ja Provincia 
de Santa Fe. Ninguno de ellos se oponía al cumplimiento de la 
rogatoria ni hacía cuestión acerca del distinto grado o jerarquía 
de los tribunales exhortante y exhortado; análoga cuestión se 
planteó en el caso registrado en Fallos: 238: 180. Esta Corte 
decidió entonces la contienda, partiendo del principio de (pie los 
exbartós deben diligenciarse ante el tribunal que, con arreglo a 
sus leyes procesales, tenga competencia según la natu raleza de 
ht musa en que han sido librados, situación que difiere de la 
planteada en este juicio. 

POif ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador (icneral, 
se declara que el Sr. Juez de Paz de Lomas de Zamora debe dar 
cumplimiento al exhorto librado en esta causa por el Sr. Juez 
Nacional de Paz de la Capital Federal. Devuélvanse los autos al 
juzgado de su procedencia a fin de que reitere la rogatoria con 
transcripción de este pronunciamiento y del dictamen del Sr. 
Procurador General. 

Bkn.mmín Vil-leu as Basavilbaso — 
AltlSTÓBl'LO 1). Aráoz de Lama- 
iiMP — Luis Mahía Boffi Bogo ero 
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OSV VLDO CARRIZO RIOS v. ALFONSO CRISTOFARO 

WB&mwen v y competencia: * «m#mk. Qm«m&* 

^u2T [ \ ? £ ™'.'rtjnd« entre jueces de ,l¡stint« j U ri«diccion deben ser 
«suelta* p e «phccion de la s norma» nacional de prcM-edimientos 

t'on nrreglu a lo disputo en el art. 41 a del Código de Prot-ediíu ¡entes Civi 

Z ^ ■ lH tlwlinatoria *** •» tribun.1 del traC pmloial 

<iue «olv» «egat.van.ente el «rtíeulo por autü M Wlpnín ¿ ¡gg ml> 

Dictamen del Pitoruiunoit Genehal 
Suprema Corte: 

La excepción de incompetencia por inhibitoria ante la Cá- 

Ué f pl ? nteada »° r eI demandado ei 30 de marzo 

trífoJuA rí y /-K' ) 'i J 8ea ^P"^ de habei ' < '^ionado la 
jutisdíccion del tnbunal de provincia por vía de declinatoria 
(19 de marzo de 1959; ver fe. 15/20 del expediente agregado) 

hn consecuencia, dado lo que resulta del art. 412, segunda 
parte, de 'odigo de Procedimientos, y de la reiterada docTrina 
« \ • K Fallos: 167: 361 y 201 : 589, entre otros), en el sentido 
de que elegida una vía pata articular la incompetencia no se 
puede recurrir a la otra, la inhibitoria planteada es extemporal 

?r ; i!T l ate,,c "¡! 1 a ]o y* resuelt0 e » l» excepción por declinatoria 
(fe. 30 del expediente agregado), corresponde seguir entendiendo 
ra la causa al tribunal provincial. Buenos Aires, 27 de julio de 
iUí>i(, -- tiatnón Lascano, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de agosto de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que, con arreglo a reiterada jurisprudencia de esta Corte, 
las cuestiones de competencia entre jueces de distinta jurisdicción 
deben ser resueltas por aplicación de las normas nacionales de 
procedimientos -Fallos: 239; 353; 241 : 43 v sus citas-. En lo 
que al caso interesa, el art. 412 del Código Proa. Civiles esta- 
blece que quien hubiere optado por alguno de los dos medios que 
la ley prevé —declinatoria o inhibitoria, art. 410— , no podrá 
abandonarlo y recurrir al otro ni cabe emplearlos sucesivamente, 
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"debiendo pasarse por el resultado ele aquél a que ne haya dado 
la preferencia". La jurisprudencia del Trihuiial ha aplicado 
reiteradamente el principio enunciado — Fallos: lb7: 'Mii ; 174: 
.">; ISíi: :í7o; 1!>7 : 1 J5; i*»!: oS!> y otros posteriores—. 

t¿ue, romo lo demuestra el precedente dictamen del Sr. Pro- 
curador Ocucrul, la inhibitoria fué planteada anle la Cámara 
Paritaria después de haberlo sido la declinatoria ante el Tribu- 
na) del Trabajo de Azul, que resolvió el artículo por auto que 
se encuentra firme, ya que no fué objeto de recurso alguno por 
el demandado cu esa causa. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador (lene ral, 
se declara que el Tribunal del Trabajo de Azul, Provincia de 
Buenos Aires, es el competente para conocer del juicio promo- 
vido por Osvaldo Carrizo Ríos contra Alfonso Cristófuro por 
reajuste de urn-mliimicntos. Remítansele los autos y llágase sa- 
ber en la forma de estilo a la Cámara Hcgioual Paritaria de 
Buenos Aires. 

Benjamín' Viixeuas Basa vi [.baso — 
AitisTi'mrLo 1), Aráoü oe Lamy- 
dwd — Lns MarÍa Bofki Boggero 
— Julio Oyhanabte. 



ilEKMiNEA LITIA DEVOTO i* O ABAS A v. ANTONIO SANTOS 

ItECVRSO KXTtiAOÍtntXAttlO: Rr, ¡H ¡sito* ¡impíos. ( nr*t¡un,'s ur> frente*, 
luí. rfirrturivu Hnr»nm litmhs tfr ftrortufiinirnttts. t'natrs nirim. 

Ni referente n tu rucnnstrurrtfn de un expedienté judic-in I de»nptirei-¡do e*. 
en principio, ntnterin pnipin de los jneees di- ln enusn y ajena n la jurisdic- 
ción ext mordí mirin de | n Corte Suprema (>ji 



RODOLFO AKRILLAOA v. S. A, ELARORAíTQS OKXERAL 

DEL PLOMO 

fíhUlItXO EXTRA O ROI XA RÍO : Requinto* prnpw». Rehtciá» ÉlWfe XorMits 
trtrañm ni juirin. l)t*pin>¡cion{* cnuslittuituniles. 

Uis arts, 31 y 14 de tu Constitución Ni.eionnl nn j;imrdnn relación inmediata 
v directa ton l« decidido por 1n sentencia (]iie reehnzii 1» iiideiimiuieiflii por 
despido y fnltii ilc prenviso, reelattiTid» por el recurrente. p»r estiran r que 
éste incurrió en libnndtüio del trabajo «1 no obedecer el requerimiento de 
rmniidur las tumis suspendida;; por él. dnrnnte tOi» h»e!¡»ii declarad» ¡legal 
rn sede nílminislrntivn. 
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í£*írs l Si tt iíZi^ m ***** ***** *** 

E» (lo lin-lm y ,],. fk-mli.. común U. mrrtirtit « .ninsU tih. n, deeiilir si ha «ti*. 

,7 K ,ri ¡ ■ H I " m, ™ t » ^ '^".i" ¡'«i-t-w.- > P i«.b> r .. h¡™ 

i"im!»ri; t uT ,H por él dureí,t,! !,u " iKi1 **** w ü m 

S-TSíffi f fí*í Sin Por h. «entencia es «jan a la 

Mohuum ,1,1 ,l.. m .|„, ,1, | imiIlíít , nim , la (|l4)¡)]a fMnt , mm , ntll( . iún 

Dictamen oki. Procurador Gbnebal 

Suprema Corte: 

Kntitnulo que Ir solución do esta litis no se encuentra subor- 
dinada a la interpretación que se asirte a las disposiciones cons- 
titucionales , jU e reconocen l„ s derechos de huelga v do asociase 
con Unes útiles, pues, a mi juicio, aquélla depende del examen v 
valoración de las circunstancias de liedlo que dieron origen ál 
despido del actor. 

Por lo tanto, pienso que las referidas garantías no guardan 
relación directa e inmediata con lo decidido en esta causa, a la 
cual resulta ajeno, asimismo, lo dispuesto por el art. 31 de la 
Constitución Xacional. 

En lo que toea a la garantía de la igualdad que el apelante 
tamlm'.ii invoca en su recurso de fs. 114, es doctrina reiterada 
de \ . K, que la misma no resulta lesionada por la existencia de 
tallos que en presencia do situaciones jurídicas similares, resuel- 
ven en forma diferente problemas de derecho común (Fallos: 
•233: 173 y 183; 235: 140, entre otros). 

Estimo, por lo expuesto, que en el caso no procede la aper- 
tura «le la instancia de excepción y, en consecuencia, que el reme- 
dio federal intentado ha sido mal concedido a fs. 
Aires, 1!j do agosto de 1958. — Ramón Lascano. 
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Buenos Ai i os, lf> de agosto de 1959. 

Vistos los autos; "Amilana, Rodolfo c/ S. A. Klalwraeión 
(ieucral del Plomo s.. cobro de pesos", en los que a fs. l.'íl s« 
ha concedido el recurso extraordinario contra la sentencia del 
Tribunal del Trabajo n» 1 de Mercedes, Provincia de Buenos 
Aires, de fecha 17 de julio de 1!)57. 

Considerando: 

Que, según consta un autos, el tribunal a i|U<> desestimó las 
pretcnsiones del actor» en la parte relativa a la indemnización 
por despido y falta de preaviso. A tal fin, sostuvo que aquél, 
luego de* haber sido intimado al efecto, no obedeció ol requeri- 
miento de reanudar tareas que había suspendido con motivo de 
un movimiento huelguístico deelnradn Me¿..,l en sede ndministra 
ti va y que, en consecuencia, incurrió en abandono, por cuyo mo- 
tivo no es titular del derecho que alega (fs. !I7 1114), 

Que, COlítra esa sentencia, la pai te interesada dedujo recurso 
extraordinario y, en eí escrito de interposición (fs. 114 117), adu- 
jo: a) desconocimiento de los derechos do peticionar y de aso- 
ciarse con fines útiles, así como del art. 31 de la Constitución 
Nacional; b) violación del principio de igualdad ante la ley, 
derivada do la circunstancia de que, en casos idénticos ni sub Ufe, 
otros jueces o tribunules habrían acogido la demanda de indem- 
nización; e) negación del derecho de huelga. Con respecto a este 
último punto, el apelante escribo: *'ha huelga del actor y su 
telegrama fueron derechos y garantías constitucionales no respe- 
tadas por la patronal, que los desconoció, haciendo tabla rasa 
con ello. Por las garantías invocadas, dclñó resolverse en con- 
creto, de manera que la reapertura del trabajo por el patrón 
llevara al menos el respaldo de una resolución judicial que la 
autorizara, así hubiera sido en forma declarativa" (fs. 114 vta.); 
y añade que el actor fué "ua participante pasivo" en la huelga 
declarada ilegal y que, al ser intimado por el empleador, contestó 
que "ejercía un derecho do huelga, en forma pasiva" (fs. 11 (i 
vta.). Por último, dice que "la declaración de ilegal de un paro 
no es causa para el despido de un trabajador", y apoya este 
aserto en jurisprudencia que cita. 

Que, en cuanto a los agravios referidos a los arts. 31 y 14 
de la Constitución Nacional, las modalidades del caso evidencian 
que dichos preceptos no guardan relación inmediata y directa 
con lo decidido en la causa. 

Que, asimismo, esta Corte tiene resuelto que In disparidad 
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de interpretación jurisprudencial no comporta vulneración do U 
.^aldad ante a lev ni ¿unifica la procedencia cUÍ recZ exíra 
ordi nano con base en esa garantía (Fallos: 241: 16 y otros) 
dol ofli t CU rl 1W ! 0OIIf ! ÍHtentc «■ *¡ ha existido ruptura 

del obrero, mediando circunstancias romo las de autos es en 
liriiifipiü una cuestión de hecho y de derecho común. Por consi- 

de eo formula d con alimentos y consideraciones cu va arbitra- 

'ría iol°4Í' ' punto result11 t ' xtn,rm 11 ,a '^Sm m H 

Que esta conclusión es tanto más incuestionable cuanto míe 
el ultimo de los agravios del recurrente tampoco puede se* con- 
siderado por el Tribunal. Efectivamente, Habida cuenta a los 
términos expuestos en el escrito de fs. U4/117, a los que es 
oh ipitono ceñirse en virtud de la exigencia de fu. ida mentación 
autónoma que dimana del arL 15 de la lev 4H (Fallos- '40- 101) 
cabe declarar que el recurso sub wtmhw. en lo coneer.iiente al 
derecho de huelga, carece de la debida fundameiitación, por cuan- 
to no cumplen este requisito las manifestaciones que a lo sumo 
.aducen juieios personales . calificaciones genéricas del ape- 
lante, y no razones jurídicas, concretas e inteligibles, aptas para 
sustentar y expresar la taclia de inconstitncionalidad argüida 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral, se declara improcedente el recurso concedido a fs. 131. 



Alfredo Orgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — AmsTÓBiTLo 
D. Aráoz de Lama orno — Jflio 
Oyhanarte. 



HELENA T>A SILVA GUIMAKAES DE AROCENfA 

WeUSSO EXTRAORDINARIO: RequitÜo* propio». Sentencie definitiva Re- 
tohútow interiore» a la sentencia definitiva. Varias, 

N T o es sentencia definitiva, respecto de la controversia pía titeada acerca de 
bi titularidad del dominio o de ln tenencia de un automóvil, lo resolución 
del Juez Municipal de Faltas que, habiendo aceptado el pago de ln multa 
por el esposo de ln infractora y entreoírlo b aquél el vehículo secuestrado, 
desestimó ta nulidad planteada por la esposa, fundí mióse en el art 9 del 
Código de Procedimientos de Faltas y en que el marido depositó luego el 
automóvil n la orden del juez que entiende en el juicio por divorcio sepa- 
ración de bienes y tenencia. 



IWU.ns tíK I.A COHTi: Sl'CRKM.t 

Dicta m kx hel Puolihaixjii (íkxeiul 
Suprema Corte: 

De los testimonios agregados a fs. 3f> y lili y ."!,"» resulta que el 
automóvil cuya tenencia trata cíe recuperar la recurrente me- 
diante el planteamiento <le las cuestiones en que se fumín el re- 
curso extraordinario de fs. se halla en depósito judicial por 
disposición del Juzgado en lo Civil n* 15 que conoce (le los autos 
caratulados "Da Silva (jiiimaraes de Aroeeua Melena e./ Ala- 
cena Ifuúl Basilio s. divorcio, separación de bienes y tenencia". 

Ku consecuencia, siendo « vidente (pie los Tribunales Munici- 
pales de Faltas 110 tienen atribuciones para dejar sin efecto una 
medida cautelar como ésta a (pie acabo de hacer referencia, re- 
sulta obvio también que carece de objeto el examen de las cues- 
tiones propuestas en el escrito de fs. (id, ya que en ningún caso 
pudría llegar a dictarse una resolución que, t rvando lo dis- 
puesto por la justicia civil, condujera a entregar la tenencia del 
vehículo a la recurrente, según ésta lo pretende. 

Corresponde, en mi opinión, piles, declara r mal concedido a 
fs. f»S vta, el recurso exl raordiunrio. — Buenos Aires, 20 de oc- 
tubre de IíKjS. — ¡{finían Ltwcano, . 

FALLO HE LA t'OHTE SITRKMA 

I i ueu os Aires, l!l de agosto de lí>.">í). 

\* ístos los autos: "Aroeenn, Melena Da Silva G lámanles de 
h./ infracción* 1 , en los que a fs. liS vta. se lia concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia del Tribunal Municipal de 
Faltas (Juzgado n p !>) de fecha !í de setiembre de lí^H. 

Considerando: 

Que resalla de estas actuaciones, en lo que interesa para re- 
solver el recurso, que la autoridad municipal secuestró a la ae- 
tora el automóvil que guiaba por circular con un permiso vencido 
y con chapas que no correspondían, habiéndole, con tal motivo, 
formado cutusa por dicha infracción ante el Tribunal Municipal 
de Fallas, 

Que el señor Raúl Basilio A focena, esposo de la infractora, 
sin conocimiento de ella y no obstante estar sepa ra» lo y con juicio 
de divorcio en trámite, se presentó ante el Tribunal de Faltas, 
obló la multa que correspondía pagar por la infracción cometida 
y, acreditando su carácter de propietario del vehículo, obtuvo del 
Juzgado su entrega; luego de ello, lo depositó judicialmente a la 
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" n1 "» del .te Silllu Xa j , , 

rail».. ,,i„. por <l¡v<m-in «,,.,, ,-, ,,, ,- ' lj ' * BM,e tra ">'ta 1» 
alusivos sol!,,, "i UÜlV'h "i w C °" ynge * "'«*»'' 

«««la al p,, K o ,|, b „, | r » ' ,t . S< ''' " ,üe " !,! " 1 '' >• «""«le- 

s¡»* ; • " SfáSStíS f 

BWbM partos S¿£ r"' de *« 

d erGeh F./ so*»* pfcnia garantía para e J ejeréido .lo sus 

t;incif'>hi ..¡mst, sin su inte rvcn.-i» u . nw '' ni w «uüs- 

Ja efefmítiva tan «« , . , V lesoluaon recurrida no 

m por otra paité ámboa o ni , / ■ VtlI .V e . t,I °* ^nstajtóif» 
nunciarso aééSa .1,. ia^ropio(kd IvZmL ¿J\ *hh>uh™ f™' 

ehovS'S^ .nn.lauHM.tns ,1c J 

-a su a ,¡c,lo o , , ( " ^™ ft.™ ««^««rln y, c.«al,,uicra 

] IW tanto , 15¡X^ 
ral, so declara improcedente el rcnirso -- I ,. roci ! mdor <W 




Ohoaz — Bkxj AM ,' n Ville- 
oas Basavilbaso — Luis María 

Wmm Bogoeuo, 
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SAIÍA liKlilíKEF |)£ HUCHA v. (U'KTAYA WOLFKNKON 

Hht I HSO KXTH.-UUilHXAfílO; Rr, } ni*it»» ¡impin*. Cnentioue» no fedvmU*. 
hit* rf>rrt<tr ú))i iti- iinruiim imuh s ttr pfotfdiifiieniog. Caaes vtttiwn 

Im nit)i»l;nl de muí senlem>ia i'ti virtud ilt* ilet'ei-tns |'t>niinlrs n es i'l pro- 

iiiiiii iiiiiHi'titn t.>trit-i*ttÍta, na naifianrii eiiestión federal a l*» I iiu'^ del art. U 
,U> la ley IH. tiiriln mil s >i i-i írihiinal apellido l'urtiiulcí la rewrv» referente ni 
tlereelm preleieneiiil ilc i-ompra dentro de 1"- límites y peeidiariiLiíles ile la 

relación jurídica - ti^ii n hii uWisiún. y el apelante no demostró menos- 

cabo -uMimeinl :« m dereelu) defensa «¡n motivo tic lu íbfraccióu tWmul 
que dt-nunein l 1 ). 

tíi- i ( HS(i EXTItAdítlHS AltM: Ww/h»W/»¡« pr»¡»t>*. ('titxiittars uu federales. 
Srnlrncias orhitritriti*. fritid/iins i/riiíTnfr.f. 

L-i ¿iiri»prurk-ueiii establecida para casos i-si rielan lente excepciumile* de «r* 
bitrariedad de tos sentein-ia* im relien- n lo> supuesto* tli- discrepancia 
• 'II Lll apreciación de la prueba n cll (ti itllei plctllción del llereeluM 2 i . 



ANGELICA MKMAlíIA i-k (1AKCIA CnS!>K v. NACION AlídKNTlNA 

RECURSO KXTliAtmniXAHlO: HequÍMios propü,*, RéUte^H <i¡r*iW Xormn* 
extraña* al $hUío. Disposiciones cantlitmiottate* Art. H¡. 

Para ipit- proceda el ívnii'so exlr -dina rio, con riiNilnim-iilo en la ^avmitía 

constitucional de la igualdad y i 1 requisito de la equidad, se requiere que 

I» lev impugnad» estaMtwa imn discriminación irrazonable. Tal gnnmtui 

rio impide ij I legislador contemple en Corara distinta «tuaeitmes que «*• 

tinin diferentes, m laritn al hacerlo no inclina <-n arbitrariedad o proceda en 
injusta persecución » privilegio de peraotw» o grupo* de personn», 

CfttfSVWtiClOM SACít)XAÍ l : towku* >* garantím. foaotáad. 

L« garanta «Mwtitu«id»al de I» igualdad m anegara la ámtoíuüdad del ré 
(TÍmeii iinpusitivn en e) tiempo. 

HKí 1'KSO KXTHAtUftHXAHifi: Requisito» pmpfefc Hrfaritm directa, Normas 
eitrnin* >d juirh. I>i«uo<it i»w * ,;,u»tH>t, i»>»d<-«. A rl. HL 

iiiipruieiUnle el n-eai-sii i'xlfiiiinliniiriu. tumlinln n. el at't. ll¡ de l;i Cims- 
titiaióti Niifimial. si la irretriuativiilail atiihiiíila n la ley "KiOñ di» la l'ro- 
vimia de BoeiMW Aires ni» cefólta ipie obvdmu* a pmpósilos [lenH'iiitorios o 
BU arhitiariii. ni que sra insostenible el pmnnnria aliento reeurrnio cpie ri- 
■ haía la deiuiinila (iaitenciiw»-ntlministrutiva «lediieidn «mtra el tallo del 
TriliuiHil Kisciil provineial, [M»r el » "al no se laiee IngtW » l« repelieion de 1» 
pagado en ronffpto de mi juste M iiujmesto sii.rsttn.i. 



(H p» ,|.- ,m«rto. Kidlo..: isi: 336i 13»:? »lí ■ »«i 
-si Ful tus: L»:«): 26«i 240: 44», 



tlE .M STU IA DE LA NACION TtS;, 
J>K'TA.MKN I.KI, l^ínrrHAlHHt (ÍKXKli.U. 

Suprema (Wtc: 

Ka sentencia apelada decide cuestiones de derecho míhli,« 
o«-»il con umlaincnto» de igual carnet, r, con |„s n tt ?TS 

das al niii.rjioin.rsi. ,1 recurso extraordinario. 

l*«r ello, considero que corresponde desestimar esta «noin 



FALLO DE LA COK TE SUPHKMA 

Buenos Aires, 1!» de agosto d, 1!)á«). 
Vistos los autos: "Rwurso de hecho deducido ñor la actor* 

¡¡-"Tan; n ía (, T ,t% An *^ D « * * e¿ c 

"to , pata decidir sobre su procedencia. 



Que con arrezo a Ja jurisprudencia de esta Corte uara el 
" ^amu-nto del recurso extraordinario con fundamento cu la 
KHimt a constitucional de la igualdad se rcuiere^ que la ley im- 
ptignuda establezca una discriminación irrazonable -Fallos - 2& * 
í' i' ( ;' ,ÜS ~ t ? mbi *» 1»»"^*° reiterad» que el art 1(1 

tí „ f°" rT W?** M"v el legislador eontem- 

p , en tomín distinta situaciones que estime diferentes, en tanto 
al hacerlo no incurra en arbitrariedad o proceda en in fusta per- 
sceaenm „ privilegio de personas o grupos de personas'-Failos : 
— "i — i t*o — . 

Que p&r esa razón se ha resuelto que la mencionada garantía 

" v7* m ' l l!" U1 '¡ f <>'" lid *<| «I ¡""Positivo en el tiempo 

— f allos: 1¡)8: 112—, consideración .pie en el caso basta para el 
rechazo de laqueja pues no resulta d, ella que la irretroactividad 
atribuida a la ley 5605 obedezca a prontos persecutorios o sea 
arbitraria, m que la sentencia de fe. 33 de los autos principales 
sea insostenible en los términos de la jurisprudencia de esta 
\ orto. 

Que las mismas consideraciones son valederas respecto del 
requisito de equidad en materia impositiva. 



334 FALLOS DE LA COSTE SUl'tlKMA 

Por ello y habiendo dictaminada oí Sr. Procurador General, 
se desestima la precedíate queja, 

Alkkeim) Ohoaz — Benjamín Viluí- 

UAS &A8ÁVJJLBA90 — AlllSTÓBri.o 

I>, ÁitÁoz de Lamadhid — Luis 
Makía Bokfi Boockiío — Juno 

OyUaXAKTE. 



ROBERTO ANTONIO K1NKN v. S. fí. 1.. CANTERAS RUMIOl'ASI 

ÜÓNSMfÜViúN XA( lo.XM.: mmte* H HitrttHthi*. Itofvm* en .¡ih>w. Vmn- 
ttitnifitíii a .vfii/f'Ncrii. 

Toda ve* .pie ln ■I** 1 '!** instancia riu t 'HiL-tituyr reip:isi<o eoMstÜuciniml. I.i 
exigencia del depósilo previo ili'l capital, inleresus y costas provisionales, es- 
tablecida por la ley :Sl¡74 de In Provincia de Entre Ríiw v -eipiisilo pava 

la ttiúétitóú 'le m'iii'sns ni el orden local, »" viola lus garantí»! Se la de- 
fensa en juicio y ele la ijíiiaMml. 

RKCVHSO EXTit.WlWlX.lliftt: li,qni*ih>* !»„,,!,>*. Vm'MUmeñ >i» fcáiimké, 
¡ni> i- t in t>i, ¡mi ite mmm Iwxttet <i>- procedimiento*. Dohlr m*t*urn ¡i rv-Hrm*. 

lio atinente a ta »iítÍttt«ifiM del dep&íio previo de la mtm ronflenada por 

una fimiMl mil y a la detcrminncinii judicial de liis- c liciones o,ue esta ul- 
tima 4ebé llenar," n tjB» eípetoé Íe1 ^tpfiliiiiú>iitu de lt> cxiüido por La ley ;H¡74 
ili> la Provincia de Entre H¡»s como rcijiiisito para Iji miieesii'm de nvnrsns 
rn el urden local, m> constituye cuestión federal n tos fines de In apelación 
extraordinaria. 

ItKfTIiSO f-.XritAiUilHSMtltt: Ite<¡ni*Ha* /ir.ijtiW. r„r»t¡w* >«> U-dvrahs 
Sentoaem ttrbitmw*. Primip'm g**nto* 

Iji re.uluci.rn suficientemente fundada es insnsceptilde de la tacha de nrhi- 

trarieilftá, 

FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de agosto de lí>59. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Kinen, Huberto Antonio o./ (.'anteras Rninigua- 
si S. II. I..", pura decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

(¿ne con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte —Fallos: 
•>;W- 41 8 y .">14 v otros— la exigencia del depósito de la suma con- 
denada cómo previo a la concesión de recursos, en el orden local, 
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contra una sentencia judicial, no es violatoria de principios cons- 
titucionales ni da lugar a recurso extra ordinario. 

Qufi por consiguiente tampoco constituye cuestión federal 
1 instante para la apertura del recurso lo atinente a la sustitución 
m mencionado depósito por una medula de seguridad, ni la de- 
terminación judicial de las condiciones que aquélla debe llenar. 

Que tratándose, en el caso, de resolución suficientemente fun- 
dada, no le es aplicable la doctrina establecida en materia de ar- 
bitrariedad, ni lo resuelto causa agravio sustancial a la garantía 
invocada de la igualdad para sustentar la apelación denegada. 

Por ello se desestima la precedente queja. 



Jl-AX BAUTISTA HAMOS v fosos v. S. Ií. I* KL CABILDO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: BWffetoi fm*m tnittmm* del re- 
curso. Forma. 

La apelación extraordinaria, intorpursln en Mib^dio del recurso de inapli 
calididad de ley, es impruicdcnto ( ' ). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reqmtit,,* ,,r»,„W, Cuestione* no federóle*. 
Interpretaran de oorwm a arto* rom unes. 

La sentencia <flM hace hipar n lu indemnización reclamada por «na parte 
del personal gastronómico despedido romo consecuencia de una huelga de- 
clarada ilegal y la rechaza respecto de otra, en razón de la conducta injuriosa 
observada, tiene fundamentos de hecho y de derecho común suficientes para 
sustentarla e irre'visibles en la instancia extraordinaria (2), 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos „ garantía*, I, m ,tdad. 

\ai -nrnntía constitucional de la igualdad no impone la uniformidad de Jos 
pronunciamientos judiciales, ni impide la distinción por éstos de situaciones 
estimadas diferentes, 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos U yarantia*. Derecho de huelga. 

Im circunstancia de que se haya condenado a pagar indemnización a unos 
y no n otro de los empleados gastronómicas despedido* n raíz de umi 
huelga declarada ilegal, debido a la inconducta del último, no causa gravamen 
substancial al derecho constitucional de huelga. 



(i) 19 de agosto. 

(8) Fallos: 241!: 124, 12S y 183. 




JAMÍN V'lLLKCAH BASAVLLBASO — 

AmsTÓm-Lo D. Akáoz pe Lamadrid 
— Luis María Boffi Bonn ero — 
Jtruo Oyjiaxautk. 



o 



M « KAM¿K DE LA COBTIv st'l'RKM A 

REÍ CUSO EXTRAORDINARIO: Reqni.iit»* propio*. Cuestión.* »o fedérale*. 
tmtetpfétoeUn tU- utirmti* n mttm comitne.*. 

YA incumplí mieiitn de recaudo* ton tumi» metí tu en el deereto-ley 1II.5ÍNÍ/57, 
sobre intervención de la Dirección Nacional de Trabajo en los conflictos 
colectivo* laborales mi constituye cuestión federal que sustente lu 
extraordinaria ['). 



JOSEFINA SCHUNllUFF ioí SCHBI»1'K v. BANCO DE LA NACION 

Rh.Ct'RSO ORDINARIO DE APELACION; Tercer» in*t>iH<ia. GfíUraUdúdea. 

Lt limitación del ie<mi>ti ordinario puní unir tu Corte a lo* supuestos de sen- 
tencia* tli> la» ('«mnms Nacionales de Apelaciones en las condiciones que 
especifica i'l art. '24, im*. del deereto-ley 12HÓ/5H, obsta al otorgamiento 
de dicho recurso respeto dé Ins resoluciimes de ln Cámara Central Paritaria 
de Arrendamiento» y Aparcerías ftünile», húm citando las demás condiciones 
lisíales se encuentren cumplida*. 

RECI RSO ORDINARIO DE APELACION: Tener» ,W„nrí«, (ieHeralithute*. 

I* jurisdicción apelada He ta Corte Kiiprenui, contonee lu dispuesto en el 
mi. ÍU\ de la Constitución Narinunl, debe ejercerse según las reglas y excep- 
ciones qtíe prescriba el Congreso, 



FALLO DE LA COHTE svpkema 

Buenos Aires, lí> de agosto de lítoíl. 

Vistos los auto*: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Scheppe, Josefina SclionlioN' Yda. de c./ Banco 
de la -Nación Argentina", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando : 

Que la limitación del recurso ordinario para ante osla Corte, 
a los supuestos de sentencias de las Cámaras Nacionales de Ape- 
laciones, en las condiciones que el decreto-ley 1 ¿¡85/08 — art. 24, 
me. (i— especifica, obsta al otorgamiento de la apelación respecto 
de las resoluciones de otros organismos, aun cuando las demás 
cotuliciones legales se encuentren cumplidas. Ocurre que la juris- 
dicción "apelada de esta Corte debe ejercerse" "según las reglas 
y excepciones que prescriba el Congreso" —art. 101 de la Consti- 



(i) Fntlti*: 2*f: m 
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tufión Xaeiona]— que impide exceder la jurisdieeióii acordada 
— Fallos: 1S7 : '2 ( X\ y otros—, 

Por filo se desestima la precedente queja. 



EUFEMIA DIAZ m TORA SO v. LAMRERTO FE0ERH.I1I 

bkvvhso EXTRAamtmmm fr&kUM propios. ®*miw* m r>«v*í«. 

iutrrprrttirión <tV normm p artos rotmiurs. 

Im sentencia dé) trib ] de alzada que revneu el Jallo por el cual se anulaba 

lo actuado y se dejaba sin efecto e! desalojo decretad», en razón di? batato 
omitido la notificación especial a la esposa del demandado, por entender 
aquel tribunal que tul notificación no era necesaria, pues l« reenrrente DO 
puede invocar derechos diferentes a los de m marido, decide puntos de lieelio 
y de dcrcclm eiimún y procesal, irrevisibles en la instancia extraordinaria f 1 ). 



Si bien es f multad de las Cu inri ras conceder licencias al personal de su 
dependencia y autorizarlo para el desempeño de otros empleos públicos, ra- 
rrcspomle — cu ejercicio de las atribuciones de superintendencia general 
propias de La Corte Suprema— decía nr que no es conveniente, para el buen 
servicio de ta administración de justicia, cpic a funcionarios judiciales se les 
acuerde licencia para desempeñar empleos dependientes de uno de los po- 
deres políticos, salvo los autorizados expresamente por el Reglamento. 
En consecuencia, procede dejar sin electo la licencia por dos meses, sin 
troce de sueldo, acordada por la Cámara Federal de Apelaciones de Mendoza 
a un secretario del Jugado de ese asiento, fpiien la había solicitado para 
ocupar el cargo de Subsecretario de Justicia e Instrucción Pública en la 



Alfiíkikj Oiwaz — Benjamín VlLLE- 
UAS BasaVILHAHO — AkiSTÓRULO 

I). Arúoz iik Lamai>1!1d — Litis 
MahÍA BoKFl B(h;i:eho — JrLIO 

Oyhanarte. 



MARIO A. CHULLOS 



Si TENDENCIA . 




FALLO DE LA CORTE SUPREMA 




(i) 19 de agosto. 
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de uno de sus miembros— acordar licencia por dos meses, sin 
goce de sueldo, y con fundamento en el art. 28 del Reglamento 
para la Justicia Nacional, al Secretario del .Juzgado de ese asiento 
Dr. Mario A. Cubillos, quien la bahía solicitado para ocupar el 
cargo de Subsecretario de Justicia e Instrucción Pública en la 
Provincia. 

(¿ue, con arreglo a las disposiciones reglamentarias vigentes 
(acordada de :i de marzo de íííoH v Reglamento para la Justicia 
Xaeional, arts. H» inc. k) y í»°), es facultad de las ( 'tunaras conce- 
der licencias al personal de su dependencia y asimismo autorizarlo 
para el desempeño ríe otros empleos públicos. 

Qtte corresponde, sin embargo, declarar — en ejercicio de las 
atribuciones de superintendencia general pro] ñas de la Corto Ku- 
prema— - que no es conveniente, para el lava servicio de la admi- 
nistración de justicia, ipte a funcionarios judiciales se les acuerde 
licencia para desempeñar empleos dependientes de uno de los po- 
deres políticos, salvo los autorizados expresamente por el Re- 
glamento. 

Por ello, se resuelve dejar sin efecto, a partir de la comuni- 
cación de esta resolución, la licencia otorgada al Secretario del 
.Juzgado Federal de Mendoza, doctor Mario A. Cubillos. 

'&htmm. OrtGAZ — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Lfis Mahía 
Boffi KnuuEuo. — .Iruio Oviia- 

N'AttTE. 



\ -ALKIÍIO RACHILLI v. LIUKHATMKK Unos. 

COÍfSpWClÓlt SACIOXAL: Derecho» y <wrttHl¡«*. Derecho tte propiedad, 

Xo ]jit desrnwu>icJíj un derecho definitivamente incorporado ttl patrimonio 
ilil demandado, ni nferludn, pn" ello, su dei-eclio de propiedad, I:i sentencia 
de la Gámatt que eonfinnn el desalojo del recurrente sustituyendo 1n exi- 
iicnein establecida e-n [os art*. :tl ik*l decreto 7ñS8/;*j5 y 4fi de la ley IH.fíRl 
ÍT. O.) —que tij" 1» Hcnteiiria de primera instancia— por la indcmtríznrinn 
y requisitos previstos en Iris nrt-¡. 'M, up. 4 V y 2* íip. 1*, respectivamente, 
riel ilccretn-fey ■JlS(¡/:'i7 — vidente ni dictarse el fiillo de In alzada — , Eli tutes 
ron ti i ció nes el pronunciamiento Modificado no reunía el carácter de un ocio 
jurisdiccKiiml firme al tiempo de sancionarse las normas cuya aplicabilidnd 
ciiestioi 1 apelante ('). 



>') 21 áe agosto. 
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FERNAXIH) callo s , ,\ ní ,üOR]FICO LA HLANTA 

UECURSO E.XTttAOItnfSAKIO; iírnui.it,,, , ir , lt ,¡^ ÍM, ;■ r , v 
e*tr*it?, ni jum. mtnticiow rouZJ:.,;^' ****** 

¡3" 8 v «WWwdantr» la Constitución Nacional «ireeen <].. 

rxirfiwdi „/ j, llf ., fJ . 0»*po*irtmn>* ronstUtinotuil,^ Art. Jfí, 

rstraortmim.. ron fmidni„i.„to ,m ] a igu,iJ,h„1 ronM¡t.>,in I in|. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de agosto de 1959. 
Visto, los nntos: -Recurso de l.eeho deducido por la deman- 
dada c. ía eausn dallo Fernando e. Frigorífico Ui Blanca S \ » 
para decidir sobre su procedencia. * 

Considerando ¡ 

Que la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de la 
< apital hizo lugar a la demanda de indemnización doblo nor fll?tn 
de f.rcaviso, no obstante que el actor la había percibido en forma 
simple con arreglo a la jnrisprudenei, imncmnte en los tribu- 
nales del lugar del trabajo ^Provincia de Buenos Aires-, Se 
fundo la Cnmara en el derecho del actor a demandar ante la ios- 
i^n de la Capital Federal -art. 4 del deereto-lev 32.347/44 
cy 12.348- y en que las circunstancias del caso hacían aplicable 
.->Íí n lnfl "' a PStft r ° rí ° reíriíltratIa ™ Fallos: 238: ]2 

(I) FiiIIim: 24(1: -11, 
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<¿ue, contra esa sentencia» la demandada interpuso recurso 
extraordinario fundado en que : l 9 ) se lia violado el régimen fe- 
deral que consagi un los arta. 1, 5, 7, 8 y concordantes de la Cons- 
titución Nacional, pues se desconoce así la independencia del po- 
der judicial de una provincia, al no respetarse la jurisprudencia 
de sus tribunales; 2") se violan los arts. 7 y 8 de la I^ey Funda- 
mental, ya que se desconoce validez, fuera del territorio provin- 
cial, al pafco de las indemnizaciones laborales efectuado de con- 
formidad a la interpretación de las leyes por los jueces locales. 

(¿ue basta la enunciación de los fundamentos del recurso para 
advertir la falta evidente de relación directa e inmediata entre 
las cuestiones resueltas en la causa (considerando 1* de este fa- 
llo) y las disposiciones constitucionales que se pretenden violadas 
— art. 15 de la ley 48 y reiterada jurisprudencia de esta Corte 
sobre el punto; Fallos: 238: 488 y sus citas, entre otros—. 

Que, aunque no correspondería tratar la pretendida viola- 
ción de la igualdad, mencionada en la queja pero no en el escrito 
en (pie se interpuso el recurso extraordinario (Fallos: 238; 571 
y otros), cabe expresar que esta Corte ha resuelto reiteradamente 
que la distinta interpretación de las leyes comunes no da tugar 
n la apelación con fundamento en la igualdad constitucional —Fa- 
llos : 241 ; Ni, 183 ; 242 : 222 y los allí citados, entre muchos otros—. 

Por ello, se desestima la queja. 

Alfredo Oroaz — Benjamín* Ville- 
gas Basavilbaso — Ahistóbilo 
D. Aráoz de Lamadrid — Luis 
María Boffi Boogero — .1 i-lio 
Oyhakaute. 



S. A. ILUM v. MAKIO JORGE FESTA v Otko 

RECVRSO KXT RAO RI)tS ARIO: Requinto* ;»mji¿n«. Cuntía»** tío federal*-*. 
$¿ní*neitu arhitrtirw*. ¡m t ir»ve t leitcia fiel r,, tirso. 

Im ausencia de mención expresa riel art. 11» del Código Prual no busto partí 
descalificar f In sentencia recurrido roldo arto judii'ial válido y sólo importa 
una mera omisión formal, si In lectura (fe aquélla no deja duda alsrunn ile 
(jup 1h ennsn ha versado sobre el delito de injuria* y que In Cámara lia 
llcpidn a la eonelnsión de t|ue bis hechos probados no configuran ese delito. 
En consecuencia, «■» improcedente el recurso extraordinario fundado en la arh¡~ 
trnrieilad del fallo por mi citar texto* légale» l 1 ). 



(i> 21 <lc n( to«to. Fiilln*: 239: 273, 470; 242: 439. 
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JAIME FAVEU'KES v. ZAYAT I CHAMI 

HKVCRSO h'X TRA OROIXA RIO ; Rcqumto» propios. StmtMeá definitiva. Be- 
tmmmm pa*t««fen» Ut sentencio definitiva. 

El auto que n» hace lugar a la suspensión del procedimiento, diñado en el 
tramite de I:. ejecución de ln resolución recaída en el juicio de desalojo, no 
es sentencia definitiva a lo* fines del recurro extraordinario («). 

WAV r/Wf/ KXTKAOKMXAHÍO: Recito* propio,, tomitom no feMk». 
¡tiTt rpretacutH de norma* i t actos romunen. 

Lo atinente a la caducidad de ia .sentencia recaída en el pleito es un punto 

cuya solución depende de J. icación de preceptos de derecho común, sin 

que la sola atmmidÓn del recurrente de hahersc «perndo la prescripción, 
au once a rever lo decidido por 1,, jum, de la causa sobre la base de la 
arbitrariedad que al respecto se invnea. 



SCFRfítXTKXHKXCiA. 

En principio y a \ OH efectos de la» promociones, el juicio sobre la idoneidad 
de Jos emplead.»* y, en particular, respecto ele condiciones afilias a ln 
capacidad, es privativo de \m Cámaras. 

fíFCVRSO KXTRAORDIXARIO: ReqnMto» coa.*** fWiM, ^tieiebie. 

Las decisiones de ios trihnuales respecto de sus agentes v en ejercicio de fa- 
cultades de superintendencia, no constituyen, en principio. cuestión jusli- 
eiable a Ion efectos del recurso extranrdiiiarii*. 

En coiiset-ueiicia, es improcedente el deducido contra la acordada de la Cá- 
mara Nacional de Apelaciones en lo Comercial por un empleado del fuem en 
razón de «pie no fué promovido al carRo que, en su opinión, le correspondía. 

FALLO I>E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 tle agosto de 1059, 

Considerando : 

Que ol apelante, empleado de la Justieia Nacional en lo Co- 
mercial de la Capital, se agravia de la acordada dictada l>or la 
(amara del fuero disponiendo promociones, en las que no se le 
adjudicó el cargo que, en su opinión, le correspondía. Entiende 
que la postergación que ie afecta importa violación de diversos 
derechos constitucionales y que la resolución de que apela se ha 
apartado de disposiciones legales y reglamentarias atinentes 



O 24 de rtgosto. Fnllos; 238: 573. 
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persona! juditinl. I*or ello, y con impugnación de arbitrariedad, 
interpuso el recurso extraordinario vnya denegrat ión motiva ij| 
de queja que antecede. 

Que en ÍWha reciente — eoiifr. resolución de '27 de julio úl- 
tiino, in re *' Mañero Reinaldo, Oficial l w de la Sala 1 de la Cá- 
mara Nacional de Apelaciones del Trabajo s./ su apelación" — 
esta Corte lia declarado, con arreglo al art. Jl de! decreto-ley 
12É5 "íH, ley 14.-HJ7, y acordada de 3 de marzo de 1!».>8, que, en 
principio, y a los efectos de Ins promociones, el juicio sobro lu 
idoneidad de los empleados, y en particular respecto de las con- 
dirioucs ajenas a la capacidad, es privativo de las Cámaras. 

Que, en la especie y en cuanto a los hechos, el peticionante 
invoca su antigüedad, calificaciones y otros elementos del legajo 
personal, agregando, respecto de los antecedentes suministrados 
por el juez proponente — sin precisar en qué consistían — , que In 
Cámara se atuvo a ellos sin examinarlos — confr. fs. 6 vta. — . 
Tal afirmación, de o rilen meramente conjeturnl, es de mani- 
fiesta insuficiencia para fundar las pretensiones del apelante. 

Que por otra parte, las decisiones de los tribunales respecto 
de sus agentes y en ejercicio de facultades de superintendencia, 
no constituyen, en principio, cuestión justiciable susceptible de re- 
curso extraordinario —Confr. doctrina de Fallos: 1 7f> : 230; "234: 

Por ello se desestima la queja que antecede. 

Alfredo Giujaz — Benjamín- Ville- 
oas Basavilraso — Jruo Otiia- 

XAHTE. 



CAMA KA FEDERAL DE APELACIONES PE MENDOZA 

SOPERINTENDEliCfA. 

Ea atribución de la Corte Sii|ireinu la de preservar el cumplimiento de las 
norma* que establece «1 ejercicio de las limpiones ^t-ncralc* ríe superinten- 
dencia que le son propias, normas a las que deben «justarse as disquisiciones 
reírla menta Has que dictun las Cámaras. 

Correspondí 1 , en conHccticiicia, observar Ins disposiciones del capítulo If de 
la acordada *1rl :i de Agosto de 105íi de I» Cámara Federal de Apelaciones 
de Meml m, sobre escalafón, que no se ajustan h lo preseripto por el nrt. 2°. 
Ene, eh de la del :í de manto de 1¡)5H de lu Corle, que, a loa efectos de las 
promociones, establece que del»e tenerse &¿ cuenta I» antigüedad de lo» agente» 

en la Justicia Nncit I y en el cargo, no procediendo, en congruencia, el 

cómputo de servicios prestados en otrns reparticiones. 



m: .11 STICIA VE LA XAv.títS 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Atres, 24 de atesto de lí>5íi. 

Vistos los ¡iiitas: "Cámara Federal de Apelaciones de Afen- 
aosffl sy acordada referente al Mi Ja Ion para .4 personal de su 
jurisdicción", 

Considerando: 

(¿lie en las actuar-iones que preceden, la Cámara Federal de 
Apelaciones de Mendoza comunica la acordada del l) del pon iente, 
iln-ímla en consecuencia de la de esta Corte, de fecha :í de marzo 
de n».">8. 

Que es atribución de la Corte Suprema la de preservar el 
cumplimiento «le las normas que establece en ejercicio de las 
tuneiones generales de superintendencia que le son propias, nor- 
mas a las que deben ajustarse las disposiciones reglamentarias 
([lie dictan las Cámaras -arts. 11, me. F de la lev 4035 v 104 v 
US d.4 Reglamento para la Justicia Xaeimial— . 

t¿ue corresponde, así, observar las disposiciones del capítulo 
H de la acordada en examen, que no se ajustan a lo presoripto 
por el art. 0?¡ inciso o) de la de .'{ de marzo de 1958, que, a los 
efectos de las promociones, establece que debe tenerse en cuenta 
la antigüedad de los agentes en la Justicia Nacional y en el cargo, 
no procediendo, en consecuencia, el cómputo de servicios prestados 
en otras reparticiones. 

l'or ello se resuelve tener presente la acordada precedente- 
mente comunicada, con la salvedad establecida en esta resolución, 
llágase saber, a sus efectos, a la Cámara Federal de Apela- 
Mendoza. 

Ai fue no Oiigaz — Ahistóuulo D. 
AiíÁoz de Lamadrid — Luía María 
Boefi Hogüeho — Julio Ovha- 

A'AliTE. 



S. íi. L. VEDES v. S. R, L. VEDETE X 
MARCAS t)f. FABRICA: lityistro. 

Dentro de nuestro ordeim miento legal ln propiedad fie Ifi man-ii se adquiere 
s«lo desde que se otorga el certificado de su registro por el orgniiismn com- 
petente, y es a partir de ese momento qiH> e! propietario gozn de tu derecho 
de exclusividad con respecto a su uso, pudiéndose oponer a que se registren 
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¡i lavot de tun-erus marca» idénticas <» contundihU-H, como así t biéu opo- 

ncrsc a que, (mi pustcriundud a su registro, ¡k- usen (lumbres luiiicicíulcs 

similares. 

¿MfíC.fS 0fi FABUiVÁ: Oposición. 

Kl derecho de prclaeii'm isholu por el iirt. 22 di- lo ley :i!í75 nu aignifica 
i-I derecho de exclusividad «obre i.i marca, — ■ ■ - el dr preferencia pura el 
cuso de concurrencia de varias solicitudes que intenten el registro de una 
marca idéntica. Su se puede pretender la aplicación eMetisiva de este, derecho 
di* preferencia ;.l caso de cunt lii-tii entre un nombre comercial y muí murta 
idéntica <> i'Hiiundilpli', puc son instituciones de mi. maleza jurídica distinta. 
Para adquirir id deivdio » la utilización exclusiva de un nombre comercial 
no lince tnltJi nnd.i mus que su umi y riwuiteiii miento por la explotación del 
negocio, nu rcquinémlosc su registro. hit camhiu, ci derecuo de propiedad 
de la iiiareii se adquiere únicamente pnr el certificado que acredita su registro. 
Kli eoiiM'cueneiu, eorre;-pimde continuar la sentencia que, en la demanda por 
cambio del nombre conicrcial "Védete*" de ln deinainlnda utilizado desde 
el S ile setiembre de 1 !>ütl— ¡n*r ulro visiblemente distinto de la marea de la 
aetora. "Vedes", -enyu registro se solicitó id 1S de agosto de 1IJ50 y fué 

concedido el 2li de octubre del mismo aun— rechaza hi i ión, con funrtamen- 

Üo cu que tío rige la tedia de la solicitud de l:i marca, sino la de su concesión, 
|>nra tener derecho a oponerse y enervar el t;*f imterior de un nombre eu- 
inereia! confundible con esa marea. 



SKSTKXCU I»K1. JlKZ N.M'IOML I. > ClVIl- \ ('•iMKItriAJ. FkHKKAI. 

Huellos Aires, II de marzo de 1055. 

Y vi>los: Para sentencia, estos autos caratulados "Vértex S. li. L, e/ Vérteles 
S. H. I,., s/ eumhio tic nombre comerciar", y 

Hesultaud» : 

L Que o fs. 9 se presenta la aetortt, por a¡Hiderudo entablando dematiila 
contra Vedetex S. H. I,.., |mr cambio del nomine comercial "Vedetex", por otro 
que sea visiblemente distinto del mimbre "Vértex", ■ la actor», Pide costas. 

Diee ipu* su mandante tiene por objeto dedicarse al ramo de casimires, paños 
e hilados; habiéndose constituido la demandada, según publicación del :i de 
octubre de 1*1-50, con igual objeto social. 

Como la demandada no respondió a los requerimientos formulados por la ac- 
hira, ésta se ve obligada a iniciar la presente acción. ' 

Señala que la aetora se constituyó en 15 de noviembre de 1047 y bi deamu- 
dada en 8 de setiembre de 1050, por lo que aquélla si- encuentra amparada por 
bis normas contenidas en los urts, 42. 4'A y 45 de la ley 3935, 

Funda au acción, asimismo, en In inarca "\"edex", rt" 2S2.270, registrada 
en Ir clase lt¡, y en tas mareas con igual denominación que lin solicitado para las 
clases 1, 3 y 15. 

Invoca, además, el nrt. 053 del C. Civil y ta jurisprudencia interpretativa 
en esta materia. 

II. Declarada n fs. 12 la competencia del Juzgado, n Is. 13 se corre traslado 
de ln demanda, la que e« contestada a fs. 1(¡ por Arela y Calvo, socios garantes 
de Vedetex S. li. L„ que dicen: 

Que solicitan su rechazo, con costas. 

(¿ne niegan todo cuanto tío reconozcan ex p reamente. 
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.lt JiZT*? '" r. U,1 "" , , t ' í 'Íj; n <|Ue *° ,,B , " t '" til fí " '»""■««" ^ la soldad 
'l-mindmh, c, «rtul.fi. de 1!):>U. pero apresan ,1 m ¡* ltt , 110ill | irt , , ülliercifll 

m usado d** baria im «.mis ante* • l.,s mis s socios d« h. .u-tiuil sociedad 

**5?2 í i 'r'r f l ,,if -. ,1 ^, ¡f ' t '"^ 1 -"- <«»t»n,,.s una sociedad eolootiva. 
A&fffa» que ln demandada conmutó Ins mismas actividades di- su antecesora 

»r ril... vm.>i^.nin que h. actor* Ucl„ó liega* i noeimiento dd uso de 

^ « "¡TT'TJ- T im 1 t " rrori,Il,(i " I" piiMiwirirtii del edicto de octubre de Um 

m f ""I""'' Ofkua tpda yeí , |mi ]o | lltl)ÍH ( , llMl(1Jl(I „ , n d , (]| 

«bota. Oponen i;, presenpetón .1.-1 nr t. 44 d« i., lev :«>",. 

En cnanto . «I r.,.1.1» del asunto, niegan que «tubo* nombres Icnpiu una 

similitud tan visible , (1 K. obligué n cambiar el suyo „ ] manijada. A K11 ¡ ui(>i „ 

exisle ll» taclor diferencial engente de la ubl.garirtn cstahJceidn en el art. 7 
*e M ley 11. Wo, puesto que u„,b u parles son sociedades d<> responsabilidad lími- 
la.la, que deberán espenriear siempre su .-apila! social. La diferencia, en el raso 
•Wl «fe W desproporción de los respectivos capitales. 

Niegan pie la adora desarrolle en forma electiva las actividades a une se 
re Mero el contrato socrnl. Señalan que la demandada se dedica, exclusivamente, 
a la mu lección y venias de trajes, sobretodos y pilotos. 

Hacen presente que no puede argüid de eonfundibili.la.l en base al sufijo 
5" , ™™/* m ht $m*timm 'le la demandada, por cuanto el mismo ít,. 
^uln derla ra do por ln jurisprudencia de uso general. 

Niegan la posibilidad de confusión entre mi nombre comí n ial v la man a 

invocada por la adora, puntualizando las difer -ins existentes entre* , ¡ns- 

titucinucs. 

Asimismo, niegan que dicha marea sea anterior en su registro aj uso de la 
■■■-■=■'■- comercial por la 



Invocan el ai1. 47 de la ley W7á y la jurisprudencia favorable a sus dichos, 
l'nnsideiand»: 

L Que la demandada en este juicio lia opuesto la prescripción establecida 

< 1 Ufc 44 á| 1« \M :íiJ7ñ «i consecuencia, dada la naturaleza de esta 

de Tensa, su análisis debe ser previo al del londo del asunto. 

Sostiene la demandada que sus actividades ha jo la denomina ció mareial 

"Wdctex". se han desarrollado con una anterioridad mucho mayor de mi nño, a 
la interposición de la presente demanda, por lo que su derecho a' la denominación 
objetada se habría consolidado, de acuerdo a la norma legnt citada. 

La acción de ñutos fué entablada en 1» de febrero de 1 «151 {ver cargo de 
fs. 11 vta.), por tanto, el lapso de un uño en la ley de ta materia debe computarse 
con retroactividad a esa tedia. 

A tules efectos, la demandada invoca la existencia de una sociedad colectiva 
anterior a la actual sociedad de responsabilidad [imitada la que liabrín fun- 
cionado bajo la misma denominación comercial de "Yedetex" con los mismos 
socios que integran la actual demandada. Dicha sociedad Jiahría trabajado desde 
M años antes a la iniciación de este juicio, hasta la constitución de la actual 
sociedad (fe, l(i vta.). 

Los testigos traídos al juicio por la demandada ( decía racione* de fs. 83, 
80 vta., M4, H4 vta., K$ y 8H|. así como los informes del Hamo de Italia y Río 
de la Plata y de las casas lñigue?. Unos, y Chester'a (fa, 70, 71 v 72), y del 
escribniui Kepetto (fs. 8»), dan eueiUn de la existencia de ta sociedad colectiva 
invocada como antecesora, eoinp también de su denominación comercial. En [mr 
cllj que puede aceptarse su existencia con el nombre comercial en cuestión, y 
dedicada al ramo de tejidos, sejfún expresan concorda iitemenle los testipos de 
autos. 
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Kn cambio una grave objeción formula ln netora a la invocación de esa 
Mieiednd culcctivn como antecesora de ln actual demandada (t's. ÍI4). 

.Si bien los testigos dt> ta demandada sefiftlaron en mitos que la actual sociedad 
de rcspoti-ahilidnd limiindu i compuesta por los misinos sucios qin- eum ponían 
la anterior sociedad colectiva (respuestas a ta secunda premmU del interroga- 
torip di* fe. ó5>, no attrgQ lo propio de hi prueba instrnun-nlal producida en autos, 

\m tirina López y fin. S. C. (Ycdetex) de niyn existencia de líM¡-» da cuenta 
el Instituto Nacional de Previsión Social n fe. Ii~, o "Vedetex'' López, y Cía., 
usSn mi unan el eserSn&o interviniente en su constitución social O s. ¡s!)), 'estaba 
compuesta por ln* señores liautista Lópea y Rafael Calvoj según informa ese 
mismo escribano olor-ante. Ahora bien 3a actual sociedad di* resimusabiÜdud 
limitada ik> acuerdo a lo que «urse de la presentación de K Jl y del contrato 

social rayo testimonio obra a fe. esta" •■ puesta por Doga la-fin Masjoan de 

líodrí-Uc/:, y los Señores .José liatnón Aivla y Itaiacl Calvo; es decir, que. entre 
la lodáRM anterior y la m-tti:il solo existí- un socio ipic Imvii participado vil ambas. 

Asimismo, como con toda razón Jo señala la netora (i's. 08), en el contrato 

soeüil de ln actual sociedad de responsabilidad limitada, i-n momento abiinu HC 
menciona dicha antecesora, ni muclm menos .se establece que ja nueva sociedad 
sea -íii continuador». Imeiéudnsc camo di>l netivn y pasivo de aquélla. 

Abora bien, nuda la eontr.idircióu existente cutre ln prueba de t^tiiro- y la 

instrumental, no es dud qu<> debí* darse primaría ¡i é-H última, rio solamente 

ptir Ser siempre prueba cite mayor jerimpiíu, sino, si Vclodn, en atención a ln dis- 
piic-ln en |,.s nrts, 289 y 2'M del ('. de Comercio, y en el urt. 4 .le la ley JUHfi. 

Por consiguiente debe decidirse que la actual siirietbid de tvspoüsnljtlidnd 
limitada, "\ edete\ , no est;i eutllpuesta por Ins mismos socio-, integrantes de la 
hoi ■icdiid' colectiva del misino eomlin>. ya que Imy una sola persona que haya 
pertenecido a nmbflS, el soriq Jf:il'.el, CjiIvo; asimismo i-orresp-irnle deeidir ipic la 
demandada tm e^ ta sui-esura de difluí soeinlad eoleeliva, ln ijue, de llénenlo a 1<> 
imitiil'eMíido por el iilisiuveiilc ¡i t-. 1U (li" posición |, M¡ luMl extinguido ai 
IÍe:iqio de tornuirse l:i nuevti soeiedad. 

Kn i-oiir-efiieiieia, ia detmtndailii no püede invocar, muio aiiteH'dtilte, a li.s 
afectos de la prescripi ión ndipti->itiva dH derei-lio ni nombre comereiid "Ycdctcx". 
«1 tiempo durante el cual el minino tué ntili/ailn por una soeíediid ujciin a ella 
y til* lu caal no es sure-ora: siendo así, el derecho al uso de ese nombre, por la 

soricd..d eolcftivii. f« ió siniultñiieaiiiente con l¡i cxtíneiAn de ístu, de acuerdo 

a ln que e-tidm-re espres'i nte sobre el punto el nrt. 4(¡ de ln ley 'Mita "El 

derecho ni uso exeluaivo cíe) nombre eouio | impiedad, se extinguí ni eon la «isa 
■je (roiliercio que lo lleve, o eon ln explot»#Íon del rumo de industria n a^neultnra". 

Se et idciicia así ipie el pnmbte dereeho de la aetinil dcinaudaibi, al derecho 
al nondii-e "V edete.v'', ba mu ido recién cotí su nacimiento éniUO so:it :|.id. Jbid" 
ipie esta «neiedad sh> iiui->titu\ó en X ¡le sctiembri- de 10541 li-ontratn ROtrt 1 )), fe. 25 1. 
y como la présente ■ leí na mi» se inieió ea Mi de lebrero de lífól ic:iifí;ri de t's, 11 
vía.), uo ha trr.n-riirridn el piii/.o de Hit «ño establecido en el urt, 44 de la 
lev rtíPTA. por lo «pie debe desestimarse la defensa de prescripción opuesta por la 
demanda; lo ipie así se declara. 

*J. En enante al tundo del nsunto, debe recordarse que. en los pleitos di* ln 
naturaleza del presente, en los ijue se invoca la protección del nombre ciuiiereial, 
mediante la acción autorizada jair los «rls, 1*J y 4:t de la ley :í!l7ó y e| nrt. 
del f. de fomercio, contra el uso de «(ra designación idéiitiea o similar, dos son 
los c y Iremos indispensables para que dicha acción pueda prosperar; el primero 
de ellos consiste en la posibilidad de confusión de bis partes principales, resal- 
tantes y cnnieterístieas de los mimbres comerciales en conflicto, y, el setrundo. 
en que las actividades mercantiles se desarndleu en minos similares, tratándose 
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lit* lili» C'XJllotNpiúll l'ícrlívjl v t 

; : ■* ¡ ¡- * ^r u ;!';i:i;r^ - «— 

**¡^*Sr5&ív: r i'-"'-» w*» •» * *» ri 

- •!••'■"■■ ' n t ;:,;::r:; ,s 1 5**ír* 

¡¡SE te «Sr a £^ ! ?T "* '■"«'««' «»m «: 

íimitlláwífl«««ite por la J li t , ' Ji I """"*"* ,K,r ^ «I**** 
mi wmtto. 5 ■*» '« "»>» ] '»'s q W ge Mi 

Imi l'ciiliiiad. iiMiii) snri;i> ,.* ( . „, H .¡|„ i . ,. , 

iN* p»r I.. ,,„, s, »Z^ t ' rV',' " l>irl ' W • ,, " i '" ,, " s *" «'»'«'* «•*■ 

n|iii<i 1 iw «ígmvM a, tu posilnU^íi ,„„„,, ( ,, mpj . t , II ,¡ Jl „„ „„ milW 

1 í, ru. i a , ; r r rr¡h J'TTí* "V - * ■» ' 55 

Objeto, «u-inl,* I. i " 1 Z ' ' n i 1 ,: ' t,m, , dlf ^ ,d f^ * a ¡QÉ 

alanzó igu ílt ,1,.^,-, Vi'." "i íirrí/r V ' ' |U '' " < m1 " Su,n ' ,,m " ,l " - ,Uí<l " ¡; ' 

n 2 T2:: ::¡;;¡r £ * ^ w 'r ^ rs - 

\..ui ( .v p»ra el ram Q de textiles. Doté Scfewtewe q?e Itl f i Pnifllu i mljl 
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sü constituyó ni s dv setiembre de lüóíl, r.i u/u mió mis actividades de iumcdiutO, 

de acuerdo ti la pruelia producida (ver primer considerando). 

Ahora bien, dado quv la propiedad de uno marca se adquiere ton su registro 
(urL 12 de la ley ¡307$) y I" de un nombre vomeruial con su uso lart. 42 de la 
misma ley), «o es dudoso que la uctora, propietariu de uua marea posterior id 
nombre comercial dv lu demandada, no puede ¡mocar aquélla para impugnar vi 
uso de fate. Xo obran en autos, ni lian sido invocadas, lus circunstancias de 
excepción que pueden permitir tomar en consideración el uso de una marca sin 
registro, ii toa efectos de impedir que dietiu mnrcu sea apropiada por un tercero 
(Fallo»: ±íí>: tiltil; 227: 22:!). Aquí, simplemente, no se invocó la utilización 
de lu ni ti mi "Vedex", tle la clase Iti, vun anterioridad a su inscripeión. 

Tampoco pueile argumentarse eon la circunstancia de no liubur alcanzado el 
u»o de lu denominación enmenia! -Védete*" por ln demandada, al término de 
un uno, ya que este lapso interesa a los electos pit^cripturios, pero liu al fotldu 
del debute, vale decir, a las posibilidades de confusión. En otra forma, se auto- 
rizaría el apropiuiujciito impune de lodo nombre comercial que no hubiese alcan- 
zólo a un uso de un uño, pur el simple registro posterior —y durante ese mismo 
lapso— de una marca idéntico o semejante, lo que es total o abiertamente toii- 
trario a la letra y espíritu de lu ley de la materia y consagraría la anarquía en 
mu le ria de competencia comercial. 

Kn cuanto a lus demás solicitudes de la uctora de esa marea "Vedex", a que 
se hace referencia en el iiilonne de fs, 4*¡, no modifican la situación planteada, 
¡>ur euauto corresponden a clases ajenas al ramo comercial de la demandada, 
<i en el caso dv la correspondiente n lu elase »o existe prueba de que hoya 
sido eoneeilida. y, de baherio sido, siempre, resultaría posterior al nombre comer- 
.-j:m de la demandada. 

Por consiguiente, debe desestimarse también este futulumenlo de la uecuili 

deducida. 

Por tanto. Mt<>: llesestimaiulo la demanda instaurada pur "Vede* , boeie- 
dad de Responsabilidad Limitada, contra "Védete*", Sociedad de Responsabilidad 
limitada ; con costas, — Cttbrú l É: iinjttrdt. 

Skxtkxuji ht Cámara NAin«x.\L oK AeKL.u iosts en i.o Fkuekal 

V CONTKNMÍ I60A0M l S l.STUATl Vil 

Buenos Airea, 21 de octubre de 1Ü")7. 

Y vistos los di' ta causo promovida por Vede* Sociedad de Responsabilidad 
Limitada, contra Védele.* Sociedad de Responsabilidad limitada, sobre cesación 
en el uso de nombre comercial; para conocer «le las apelaciones concedidas ven 
respecto a la sentencia de fs. lo* o fs. 113. que: desestima la demanda; condena 
en i-ostas a la actoru y regula honorarios. 

Kl Sr. Juez l>r. Francisco Javier Vocea* dijo: 
* l El primer agravio del «'cúrrente se refiere al considerando segundo de 
lo sentencia en el que .1 Sr. -íuez. a quo sienta el primo pió que debe resnr el 

problema de ln* n bres comerciales y declara que la actor» no lio proba.lo 

la actividad etWl ¡comente explotada por ella. La porte se remite al contrato del 



(im< resulta que su finalidad -* bi explotación textil. 

Kl agravio no ¿«trove lo dicho en la sentencia. Kl Sr. W de acuerdo 
„,„ b, inrispruileiuin existente, ha dicho que lo importante es la explotación 

efectiva "sin tener en cuenta hs dr.lnracu s. enunciados ., intencione* de ta» 

partea „ de su* disposiciones estatutaria" y que respecto dnba «P« 
efectiva no Itav prueba. Vale decir, que el recurrente m. debió limitam al objeto 
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de la sociedad especificado en el contrato sino ,1 »*,.„.- > * 

•*}-'«• r i. » < y Ló re ¡tlr 

BUiinl.. rl agravio un os pmcoUáto """"" 

u j^«íí es i^r de uh ím,nb,v i,K,,,t "- >■ h, ° — - 

m t J,!' v SSS" !2 "5^ , ' 1 1 1,ni ' le ,,e la solluió " ■ '« entre 

, ' " i i;"'P«^t- por ].. adora. El Sr. .Juez, teniendo en cuenta que 

a sociedad demandada s* constituyó el S do setiembre de lito» v q.,e í. maiíE 

í,bre„2T I íf t ' rmrPS no P**» ai., imputación dd "£ de 

mulla la tedia di- t¡, solicitud de las marcas, i« ,l e llíí0sto de 10 r )0 ¿ 

M nrt 22 Zahiere prelacum entre la, solicitudes de mareas; peío el derecho 

fffK ? l T' tle ,ft í,onwHÍÓn "»» Monadas l.,s requisitos ...¡-id s por 
la hMP* W. Re «.«ñera ía solución dada por la sesuda , s M ' ' ta ^ 
Nf. \oto, e„ consecuencia, por I;, nilli( , ioli de |„ ,„;«„„,, (Hln , <)s[ílíí _ 

Kl Sr. Juez Dr. Eduardo A. Ortiz Dusnaldo. adhirió al voto .pie antecede 
m Sr. Juca Dr. José Frailéis,-» Bidau, dijo: 

U l»"t<- adora no inlenta si^iien. rebatir la aíirn,«e¡ó,i del a quo sobre 
la hita de prueba «latita al uso efectivo de su aomb», puesto míe ¿lo dude 

^rli e?Z,5í; tBeto ' * ' tU ^ 1,1 " ,,trÍ,tli Í-«"P"'^™ «i-» ««. Ja 
PWO, en cambio, considero que tiene mrSm cumulo afirma que lo „ U e debió 
ornar*,, en cuenta ,on respecto « | M derechos ,„,e ] t . t . im(i , r(l , a mí)r ¡,, M 
P "imdad es la leda, de su solicitud y no I» de cnnee.ión de la misma. La* partes 
v f i;'ñ,?'™/'T " " M,J,,(l[,tl 1 *e constituyó ,„,tcs de esta últiuia fedm 

»,- íd l l ? Vnm *?' t ,mnvrn <,Ut ' 10 < '" < ' «»™., WI ,de Judiar e« si la 
mor de est« aruerdn n a «Hora derecho a impedir que la demandad, utilice 

dnse para fpie fue solicitada y conredidii. 

Esta dei'iriitivamente aeejjtüdo cpie d . i neje ,le un» marea puede oponerse 
al uso de m nombre cmncreiul parecirln a ella en productos incluidos en « ddse 
P«ra la ca se c»ncc, ,ó I» ndsma. La Corte Suprema b* dicho M ue ello ,s M, 
"oíepe ndH-ntcneute del uso rp.e ba ff a de la mam, s „ dueño, es decir, uae, aun 
" ;,ti "" l /' sr ' ,m ' !ls » f ' ««"'«^ «i titular tiene den-ela, a oponerse « q¿ un 
comerciante use un nombre parecido (ver I», y M. 1952, p. 4) 

Si ello es así cuando se tratn de „„„ mm» ya concedida, veanms si W 
.i]|rnm, razón , w „i que la solución camine er, el e; so de estnr simplcneule soli- 
dada h| «rl. 2J de h, ley :«)"> dice ( pic "d .lcredio de preladón ]>an. U nro- 
piedad de una man,, se aconlará por d día y Imra en r,„e ,en pnwntadi la 
«.lu-itud a la Oficna". Si tal prdacióu permite al solicitante oponerse a la 
eoncesm,, de la misma o parecida marca ,, otra pomm,.. ,„» veo por qaÉ no podría 

bncer otro tanto cuando se traía de un no re comercial, eu V o uso puede «mi, 

valer, cando se hace sobre producto, de la misma dase, n] de I, propia marca 
AI menos son muy ..eine.jant.-s los motivos de confusión. Riendo así. endeude que 
si la _ rea ai.t»»r,/.a a oponerse al liso de un nombre parecido y g¡ la s ¡ llip |e 
solicitud acuerda ,-uales dercda.s ruando se trata de oponerse «"otra mateo iv 
hasta aolieilnr su nulidad, no hay ninguna r,-,/»,, para no acordar d derecho eñ 
este ultimo caso y no cuando se trata dd nombre comercial. Siendo ftliáloKU 

las situaciones ríe hecho, t; .ién lo es la razón de b, lev. que debe aplicará en 

conscctceia. para ambos casos. Por tatito, m ] n marca de la adora ea snswpti- 
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ble lio 'tumi ittitii 1 1» pin el iiiiuibiv rotiicreial Je 1» detiiaiafcula, 1» necio» de ésta 

debe pro-piTar. 

¡lia píiii'H-i- indudable d ptinefclo entra "Vcdtx" y "Vedi-tes", lauto itrátU-a 
como loné. ¡en méate y, cntojn r«. Ja [iosi ljiü<Nul <le auil usi/iti es grande lomo. 
Bd0nás, ta primera eatá concedida romo marea para la ¿Use 15, qoe se refiere 
n tHns y tejidos en yene ral y l¡: denituntadn llene cniiio objeto social i-I coaieivio 
¿ubre e.sa eluse de artículos (u-r art. :¡'-', ¡s. J4). ttfso que ta demanda del)!' 
prosperar. 

Kn Kiii'i'riii'nna, vutu ¡w>c bi rcvoi-arióu de ta sentencia apelada y que 
Iwff» lu»iir ¡i hi demanda, ion bi> costas de ltuli> cJ juicio a la deNiaiidada. 

(Viilarme ni at-m-nln precedente, h> continua la •u-nteneía en todas sus parles. 

I as cu-Oí* de la alzada, también ¡i cariio de lu actm-ii. — June h'ritttrim-n 
Rültttt — FraneiiitO Jarh r Vom» — h'thtitrilo .1. Ortt; fítitmihUi. 



DtCTAMEX OKL PttOCURAÜOtl ( rKN* K1;.W, 

Suprema l 'orte : 

VA re: urso extraordinario interpuesto a fs. 14.'! es procedente, 
tuila voz que el upelunle lia encM mundo la iiiteligciic iu del art. 22 
itt» la ley nacional ."ÜI7") y el pronunciamiento recaído es defini- 
tivo y contrario al derecho que áíjjuel funda eii dieha ííi«|)(í9Í6íóifl 
{¡ni. 14, lite. .'!■, de la ley 4S), (íoiimdero^ por ello, que el recurso 
lia sido bien concedido a fs. 14l¡. 

Kn cuanto al fondo del asunto, di- conformidad coa ios tér- 
rtlíuos en que lia sido deducido el remedio federal, el plinto que 
to -a resolver a Y. V¡. se reduce al siunionte: ¡,Que alcance de he 
atribuime al art. 22 do la Ley tle Marcas en cnanto al derecho 
de prolnetóu que cu él §o determina 

Al resj to, pienso que 80n decisivas las consideraciones 

expuestas en el fallo de primera instancia de fs. IOS —que el 
trUaiual de alzada acepta expresamente— en el sentido de que 
si h¡Vn ilmho artículo estnhlece un lóiden dereclin ole p relación 
para la futura propiedad de una nía rea, de acuerdo c<m el día y 
la luna en que las respectivas MiHchudes lian sido presentadas, 
el deiechu efe propiedad, así como el de oponerse al uso de cual- 
quier oirá marca o nomine comercial que pueda producir confu- 
sión cutre ¡OS product os, nace de !a concesión de Aquélla por la 
autoridad competente — «toreando el correspondiente certifica- 
, f ¡ lt{ n-z llenarlos ÍÓS requisitos exigidos por la h\if (arts. ti y 
12. lev 8975). 

Kn el eu<o sometido a dictamen, t'sts'i prohmlo que las mareas 
fueron acordadas con posterioridad a la constitución de la socie- 
dad demandada, sin cpie el hecho de cpie los actores hayan soli- 
citado aquéllas unos días antes de la formación de dieha compañía 
(18 de airosto y 8 de setiembre de IDóO, respectivamente) pueda 
alterar la situación .jurídica de las partos. Partiendo de la l>nse 
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do que la propiedad del nQüOtfe de comercio se adquiere por el 
USO de] mismo, y que no es necesario su rojristro para ejercer los 
derechos respcdivos ( m fs. 42, 4(» y 47 de la ley 3975), 'cu ambas 
sentencias se d<»clnrn oin* \n* imüi-cik ..win,; „ ..„„,i *„ _ 



(pie las mareas posteriores no pueden fun- 
dir una impugnación al uso del nombre anterior, lo que a mi 
JUICIO constituye la solución adecuada n| punto en íitíaió 



hn lo qne se refiere a la jurisprude ncia que cita el apelante 
(fallos: 144: .{2), lo resucito entonces por la Corte, no es prece- 
dente (pie npnye sus pretensiones ; se trataba de dos marcas idén- 
te-as coticedidns, una de las cuales había sido solicitada en 1913 
v la otra en ü$, en la que esta última fué concedida con ante- 
rioridad a la primera. fin esa oportunidad el Alto Tribunal rc- 
snlvio muy atinadamente que tal circunstancia carecía do eficacia 
leu al, ya que por disposición expresa del art. 22 de la Lev de 
Marras, el mejor derecho a la propiedad de una marca, nt'rato 
ffr rmtntrrvM-m <lc solirttitdi'x. se determina por el día v la hora 
de su presentación a la oficina. Ku el sitb lite, en el ( pie una 
marca se opone n nn nombre comer<-iaU no existe concurrencia 
aliítina de snlu-i tildes pidiendo la concesión de mía misma marca; 
lo resuelto entóneos, pues, no es aplicable al presente caso. 

Ka consecuencia, considero que eorrespnndería confirmar el 
fmo apelado en cuanto lia podido ser materia de recurso. Bue- 
nos Aires, 14 de febrero de 19ÓK. — St'l> t ,.«t¡thi Soh-r. 

FALLO DE LA CORTE SUlMíEMA 

Buenos Aires, 2íj de agosto de 1959. 
Vistos los autos: M'Vedox S.K.L. c./ Vedetex S.R.L. s ./ 
camino de nombre e^merciaP \ en los que a fs. 14(> so lia conce- 
dido el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara 
Xaciona-I de Apelaciones en lo Federal y < , ontenciosoadministra- 
tivo de techa 21 de octubre de 1957. 

Oonside raudo: - 

Que el trilan.nl a quo (fs. 139/141), confirmando la senten- 
cia de primera instancia (fs. WS/113), 1 . desestimado Ja acción 
instaurada por la parte adora a mérito, en primer término, de 
míe esa parte no lia probado la explotación efectiva v aetuai de 
la actividad mercantil consignada en su contrato social, v, ade- 
mas, por no tintarse de nombres idénticos. Llosa a esa conclusión 
<*n cuanto entiende quo no rige la fecha do la solicitud do la 
marca, sino la de su concesión, para tener derecho a oponerse y 
enervar el uso anterior de un nombro comercial confundible con 
osa marca. 
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Que !a parte actora» que pretendió, con demanda ile fs. 9, 
obligar a la demandada a que modificase la designación comer- 
da) 11 Vedetex" por otra visiblemente distinta de su nombre 
"Vértex", limita eu esta instancia sus agravios a la inteligencia 
que el tribunal a qno ha dado al art. 22 de la ley 397.% en cuanto 
no reconoce la prelneión y el derecho consiguiente invocados con 
fundamento en ese precepto legal. 

Que el recurso extraordinario interpuesto a fs. 143 resulta 
procedente, toda vez que el apelante cuestiona la inteligencia de 
una norma federal y el pronunciamiento definitivo dictado es 
contrario al derecho fundado en esa cláusula (art. 14, inc. 3 9 , 
de la ley 48). 

ÉJjfle el punto a resolver por el Tribunal consiste, entonces, 
eu determinar la posibilidad de aplicación del art. 22 da la ley 
;{97r> al raso, planteado en autos, de oposición entre marca y 
nombre comercial. Kn el sr)i¡> lité se lia demostrado que la deman- 
dada utilizó el nombre comercial "* Vedetex" a partir del S de 
setiembre de VX>t) t Mientras la aetorn había solicitado el registro 
ile la marca lf Ycdex" con fecha 18 de agosto de 19")0, habién- 
domele concedido el 2l¡ de octubre del mismo año. 

Que dentro de nuestro ordenamiento legal la propiedad de 
la marca se adquiere sólo desde que se otorga el certificado de 
su registro por el organismo competente, y es a partir de ese 
momento que el propietario goza de un derecho de exclusividad 
con respecto a su uso, pudiéndose oponer a que sí' registren a 
favor de terceros marcas idénticas o confundibles, como así tam- 
bién oponerse a que, con posterioridad a su registro, se usen 
nombres comerciales similares. 

Que el derecho de prelación legislado por el art. 22 de la 
ley 3970 no significa el derecho de exclusividad sobre la marca, 
sino el de preferencia para el caso de concurrencia de varias 
solicitudes que intenten el registro de una marca idéntica. 

Que no se puede pretender la aplicación extensiva de este 
derecho de preferencia al caso de conflicto entre un nombre co- 
mercial y una marca idéntica o confundible, pues son institucio- 
nes de naturaleza jurídica distinta. Para adquirir el derecho 
a la utilización exclusiva de un nombre comercial no buce falta 
nada más que su uso y su mantenimiento por la explotación del 
negocio, no requi riéndose su registro. K\\ cambio el derecho de 
propiedad de la marea se adquiere únicamente, según queda dicho, 
por el certificado que acredita su registro (Fallos: 189: 224). De 
ahí que sen correcta la interpretación y aplicación hecha en el 
caso del art. 22 de la ley 397"). 

Que en cuanto a la jurisprudencia que cita el recurrente 
(Fallos: 144: 32), cabe expresar que se trata de una situación dis- 
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tinta a la de autos, como lo puntualiza el Sr. Procurador General 
,en su dictamen. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. lttí en lo que ha sido materia 
d<> recurso. 

AmtBiK) Orgaü — Auistóbulo D. 
AkÁoz db Ijamadiiiu — Luis Mk- 

II f A BOFKI BoGGERO JuLTO OYHA- 

JíARTE. 



A DM I N ÍSTR ACION" GENERAL M VIALIDAD NACIONAL v. MA ROA RITA 
MANUELA COLLAZO i« FRANZESE — auriaióx— v Othcik 

EXPHOP1ACIOX: ¡ mlnmtkaewn. Drtrrmimriám th-l miar real. Valor de la 
tierra. 

Si ]n operación realizaría por el Tribu mil «le Tasaciones p¡ira avaluar el 
inmueble há requerido 1» subdivisión Ideal de él en I» hipótesis de un loteo 
— operación un impugnada por los demandados— . para establecer el ingreso 
líelo nu puede dejarse de deducir el interés de Indos valores (pie integran 
et ingreso bruto durante el término probo Me — un año en el cuso — en une 
verosímilmente I iíiIit ¡ i tenido que desarrollarse el proyecto en hi practica. 
En consecuencia, y admitid» además por ln sentencia apelada y por los deman- 
dados la deducción de ese interés con respecto a los otros valorea que forman 
el ingreso bruto (pastos de mensura, apertura de calles, propaganda, etc.), 
roi-responde declarar procedente el agravio del expropiado! contra el fallo, 
en cnanto excluye de la dcim-ción « hacer fiel ingreso bruto el monto del 
interés del valor asignado h la tierra. 

KXPfíOPÍAClOS: Imlemmzwifhi. DeUrmiumiÚn <M miar nal. Generalidades. 

No correspondo aplicar el coeficiente fie disponibilidad en los caso» de eapro- 
piación de inmuebles ocupados por 1 creeros con derecho a ello. 

DrOTAMRN DEL PROCURADOR G ENERA!, 

Suprema Corte: 

Dado el monto de los agravios cuya reparación se intenta, 
el recurso ordinario ele apelación concedido a fs. 248 es pro- 
cedente. 

En cuanto al fondo del asunto, la parte actora actúa por 
intermedio de apoderado especial, quien ya ha asumido ante 
V. E. la intervención que le corresponde {fs. 258 y 2fi0). Buenos 
Aires, 12 de junio de 1958. — Ramón Lasca no. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Kueuos Ai ros, 2(i do agosto tle 1951). 

Vistos los autos: "Administración (¡enera! de Vialidad Na- 
cional c, Frunzcsc, Margarita t M a miela Collazo do (su sucesión) 
Moles Antonio y (tiros s./ expropiación", en los que a fs. 248 
se ha concedido ei recurso ordinario do apelación contra la sen- 
tencia de la Cámara Federal de Apelaciones de La Plata de techa 
24 de abril do ÍHÓM. 

V considerando i 

Que la Administración Uouernl de Vialidad N'acional inició 
juicio do expropiación de una fracción do terreno con superficie 
de 10.874,!W1U ni-, que es parte del lote ;í do la localidad do Martí 
nez, Partid» do San Isidro, y sus mejoras, la que fue declarada 
ile utilidad pública por encontrarse afectada al trayecto del 
camino de acceso norte a ta Capital Federal. A los efectos de 
la posesión inmediata, consignó la suma de f 4.4Í)8,")4 m/n, {fs. 
12). Los diversos propietarios de dicha fracción, consintieron 
la expropiación pero rochuna mu id pago del justo precio con 
más una indemnización equitativa por concepto de daños y per- 
juicios de vi varios de la expropiación, sin estimar en suma alguna 
el importe total lie lodo ello (fs. '22 y :í2). 

El Tribunal de Tasaciones, por no haber encontrado ejem- 
plos de inmuebles que p«r su superficie, situación y época do 
venta pudieran ser comparables en forma directa con la fracción 
aquí expropiad*) para determinar el valor de ésta, recurrió a 
antecedentes de precios obtenidos en la venta de parcelas de 
pequeñas superficies similares a las que so obtendrían gubdivi- 
diendo la fracción expropiada (fs. I.i2). A esto fin, estableció el 
'* valor üoim" y determinó el ingreso bruto que so lograría en el 
supuesto de que se vendiera en lotes la superficie expropiada, 
con deducción do la superficie a ceder para calles y ochavas; 
dedujo, además, para obtener el ingreso neto, los gastos calcu- 
lables de mensura, loteo, remates, propaganda, interés del capital 
durante el término de un año, etc., así como el coeficiente por 
disponibilidad, y estimó en definitiva, con la sola disidencia del 
representante de los expropiados, en $ 2H5.47;t,í)ti m u. el valor 
do la fracción expropiada, incluidas las mejoras y sin considerar 
indemnización de otra especio (fs. 182). 

La sentencia do primera instancia aceptó expresamente la 
precedente estimación y condonó a la nctora al pago do la suma 
correspondiente, con más los intereses sobre la diferencia entre 
lo depositado y el importo fijado por la sentencia; las costas por 
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m ordo,, y I„s comunes por mitad, en razó,, de ípie los dc.nan- 
los no mwmou al contestar la d-manda, la suma «,,u. pre- 
ndían como indemnización (fs. 1!)!J 201), Apelada esta senten- 
cía por atnlias partes, la Cámara la modificó por considerar une 
era erróneo descontar del ingreso bruto ej interés del valor asW- 
nado a la tierra, como si éste estuviera sujeto «a un mandamiento 
on una exp otae.ou que beneficiorn a los propietarios"; también 
****** * la dedaeeión el coeficiente por disponibilidad 

rrr^r ,,0,MU : r * l> ° 1- tn(, ° lo l ' ,mI W la sun.a a pn^ar en 
¥ .i.ío ^_,H_ ,,,/n, mtereso, y eostas en la forma ordenada por 
ta sentemin de primera instancia; las eostas de la alzada a cargo 
de la expropiada (fs. 241. 244). 

Contra esta sentencia, ha apelado solamente la aetora con 
recurso ordinario, que le fué concedido. Los agravio* que expre- 
sa son estos dos: a) sostiene ser, erróneo el criterio de la sen- 
tencia apelada en cuanto, apartándose del dictamen del Tribunal 
de tasaciones, excluye de la deducción a hacer de] ingreso Imito 
<Ü monto del interés del valor asigm do a la tierra; b) ser asi- 
mismo erróneo no admitir la deducción en concepto de cocimiento 
por disponibilidad. 

Que el primer agravio del* declararse procedente, conforme 
? ,! ,lni,K ' I,tOM apresa el npelnnle en su memorial de 

ts. m/m* m operación realizada por el Tribunal de Tasaciones 
para avaluar oí inmueble, en efecto, lia requerido la subdivisión 
ideal de el en la hipótesis de un loteo —operación que los deman- 
dados no i m pugnaron—; pnra establecer el ingleso neto, en con- 
secuencia, no puede dejarse de deducir. e| interés de todos los 
va ores que integran el ingreso bruto, durante el término pro- 
bable —un año en este caso— en que verosímilmente habría 
tenido que desarrollarse el proyecto en la práctica. Tanto la 
sentencia apelada como los demandados lian admitido la deduc- 
ción de ese interés con respecto a los otros valorea que forman 
el ingreso bruto —gastos de mensura, apertura de calles, prupa- 
ganda, etc.— y, con el mismo fundamento, corresponde hacer 
igual deducción del interés correspondiente a la tierra, como hizo 
el Tribunal de Tasaciones. 

Que en cuanto al segundo agravio, él debe ser uesestimudo 
de conformidad con la doctrina reiteradamente declarada por 
esta Corte, de que no corresponde deducir de la indemnización 
ninguna suma por concepto de coeficiente de indisponíbilidad del 
inmueble expropiado (Fallos: 2¡í7: 707 v 844; 241- 58; 24"- 35 
entre otros). 

Por tanto, se confirma en lo principal la sentencia ajelada 
ln modifica en cuanto al camtal de la indemnización i 



V S'> 



— --- ^......r^.. ,,„, i acé- 
dela, la que se fija en la suma de trescientos quince mil cuatro- 
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cientos setenta y tres pesos con 7.1 centavos in/iu; los intereses 
y costas, como se establecen en la sentencia de la Cámara; las 
costas de esta instancia por su orden. 

Alpkkiki Ohgaz — Bknjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Akistóbtjlo 

I). AllÁOZ I»E LaMAMUD - Ll'IS 
MARÍA BOFKI BoGOEItO — .ll'LIO 
OVHAN'AnTK. 



ASOCIACION BANCAKIA -«** .ii ik- 

HK( riiSO FXTItAORDtXAttH): Hrqumtm propia». Hvwhición contraria. 

Im demanda de amparo, n falta de preceptos leuaW <l»c la contemplen, debe 
considerarse niíida por las díspodeione* ut ¡nenie* til hábeas *-tM"iiiif*. la* i|uc 
le son nplieahles. subsidiariamente, en cuanto no «pan iiicompatihlps con su 
naturaleza esencial 

Piir coiisiifuietiie. -.i el acto que los demandantes impugnan iwno restrictivo 
de la lilwilnil — intervención y ocupación de sil serte uncial—, lia emnnado 
ili 1 nivi autoridad nacional — el Secretario (icnend ile la IMenación líejrionul 
del Ministerio de Trabajo y Seguridad K<ieinl — resulta evidente une. por 
aplicación analógica rte !o dispuesto por los nrts. 20 de la ley 48 y . r >5, 
ine. d), «Ir In ley I3.flí)ft (nrt, 51 del decreto ley 128JÍ/5S. ley 14.4t¡7). la 
acción sólo ha portillo promoverse ante 1» justicia federal. 
Corresponde entonces hacer Inirnr al recurso extraordinario fundado en la 
denegatoria rtcl fuero federal y revocar la sentencia ilel Tribunal del Tra- 
bajo de San Juan, que admitió el amparo y dispuso In restitución del local 
a la Asociación Hnnciiria "demandante. 



DlfTAMEN* DEL PlLOCUHAPOR CrENERAL 

Suprema Corte: 

í,n prescripción contenida en el nrt. 55, ine. d, de la ley 13.908, 
concordante con el art. 20 de la ley 4A, es sin duda también 
aplicable a los recursos de amparo que se interpongan con moti- 
vo de netos de autoridad nacional o que tienen origen en dispo- 
siciones emanadas de una autoridad nacional. 

La justicia local de la provincia de San Juan ha carecido 
pues de jurisdicción para entender en esta causa, cuyo conoci- 
miento corresponde privativamente a los tribunales nacionales. 

El recurso extraordinario deducido a raíz de haberse violado 
ta' principio en la sentencia reeur, ¡da es procedente en virtud de 
lo dispuesto por el art. 14, ines. 1' y 3», de la ley 48; y corres- 
ponde señalar que la cuestión federal ha sido planteada en la 
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primera oportunidad posible, puesto que no se dio al recurrente 
intervención alguna en el trámite anterior a la sentencia. 

En consecuencia, y .siendo suficiente para determinar ia revo- 
cación del fallo recurrido su desconocimiento del fuero federal 
justamente reclamado por el apelante —lo que hace innecesario 
el análisis de los otros agravios traídos a consideración de V. 
Kr— , corresponde, a mi juicio, dejar sin efecto el auto de refe- 
rencia, en cuanto pudo ser materia del recurso extraordinario 
Buenos Aires, 2!) de mayo de Í0§& — Ramón Ltisrann. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2(i de agosto de 1959. 

Y*istos los autos: "Asociación Bain-aria — Sociedad de 
Empleados de Banco s./ recurso de amparo ", en los que a fs. 38 
se ha concedido el recurso extraordinario contra la sentencia del 
Tribunal del Trabajo de San Juan de fecha 24 de abril de 1í>r,R 

Considerando; 

Que, contra la sentencia de fs. 17/20, por la une se hace 
lugar al amparo deducido por la M Asociación Banca ria — Socie- 
dad de Empleados de Banco" y, en consecuencia, se emplaza al 
Sr. Secretario General de la Delegación Regional del Ministerio 
de Trabajo y Seguridad Social y ni Sr, Interventor "designndo 
al efecto", pnra que, dentro del término de 24 horas, restituvan 
a la actora el inmueble donde se halla instalada su sede social, 
se ha interpuesto recurso extraordinario (fs. 32 '37), que ha sido 
concedido (fs. 38/39). 

Que el recurrente aduce, en primer término, la incompeten- 
cia del Tribunal del Trabajo de la provincia de San Juan inter- 
vinicntc en la causa, y, por tanto, afirma que lia mediado dene- 
gación del fuero federal. Sostiene, además, que el fallo recurrido 
supone desconocer "a nna autoridad nacional en el ejercicio de 
facultades emergentes de una ley nacional", e invoca los arts. 18, 
31 y 86, inc. l g , de la Constitución Nacional, a los que estima 
violados. 

Que, como este Tribunal ha tenido oportunidad de decla- 
rarlo anteriormente, la demanda de amparo, a falta de preceptos 
legales que la contemplen, debe considerarse regida por las dis- 
posiciones atinentes al babeas corpas, las que le son aplicables, 
subsidiariamente, en cuanto no sean incompatibles con su natu- 
raleza esencial (Fallos: 242 : 112 y 300). Por consiguiente, habida 
cuenta de que el acto que los lem andantes impugnan como res- 
trictivo de la libertad ha emanado de una autoridad nacional,. 



HÍS FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

resalta evidente que, por aplicación analógicfi do lo dispuesto líen- 
los «r(s. 20 de la itíy 4S y ftrt, 55> ine. d. de lo ley 13.9Í& (¡irt. 51 
de! doereto-ley 1 -¿85/58, ley 14.407), la tuvióii sitio ha podido 
promoverse ¡inte la justicia federal (doctrina de Kallos: 107: 
414). De donde so sigue tino, como lo advierto con acierto el 
Sr Procurador (¡enera), la intervención tomada y la decisión 
emitida en el caso por un tribunal local de la provincia de San 
Juan lian significado deuegaeióa del fuero federal, en virtud de 
lo cual el recurso interpuesto es formalmente procedente {Fallos: 
L''!7: *lt>; 240: 22 y otros) y debe prosperar. 

Kn su mérito y de conformidad con lo dictaminado por el 
Sr. Procurador (¡ene ral, se revoca la sentencia apelada en cuanto 
ha sido materia del recurso extraordinario. 

Alfkeiio Ofto/tZ — Benjamín Villk- 

IÍAS HaSAVILIIASO AlMKTÓKL'titt 

I). Anáoz m Lamadiüo - Uvm 
Mauía lío km BogoBrÜ — Jruo 

OVNANHtTK. 



DACION Á lífíKNTI NA v. FERNANDO Q0UDR0N 

HEOUBS0 KXTRAORJHXARHt: Requitito» propios. Cuestión federal. Cues- 
tioHt-x federales ¿¡tupir*. Interpretación de airan normas y «eto* féñerate»¡ 

Si li¡ nH'sl i . . I. i :, I riimhidí) en tsi viiilni'ii'm del ii rt. US drl líi'Lrljmii'hto 
[Miro l;i Justii-iti Niiniinnl (fullos iiinli-julictortos de lus suliis di> I» Cámara 
frVílenil dp Apeláronles «fe \m Piula, aceren de In iaqimrfdeTicia de hi aeti- 
niiilui'iiiii di* Imnririii'ios ■* I ■- n Itoirii iOi y pniriira<'nr rti .inicios «ti 1 apremio supe- 
rinri'H a iliwrii'iitiis pesn*} a parvee forninlmi fon suficiente imteriundad 
t hi rieeisiéii que st> upeln y, por I» tentó, «lió opOlfunutad al trihminl (le ln 
1-riiiHti para proceder de acuerdo con aquélla norma reglAinéntariá, eorres- 
|mndr dejar sin ffivtn ln rosiilneióii rt'cumdii, tonliniliotm i. i\v la ríe o! ni saín 
del misino tribunal. 

Dictamen* Mí PrOCürauor Ukskieal 

Suprema Corte: 

Del informe producido a IV. 47 '50 por el a <pio resulta «pie 
la pretensión fundada por el recurrente en la norma del art. 113 
del Reglamento para la Justicia Nacional, deducida en el escrito 
de fs, 31, no fué tomada en consideración por liaher sido presen- 
tuda extemporáneamente. 

Ks entonces de aplicación ni mb ¡ut! ; c? ln doctrina de V. E. 



ut: justicia nt; i,.v k.wííís ara 

t^-l J:l '';- 4 ''';- L '" V¡f ""' c "" 1 1 '' "■<■<"*'> ™l. ..ordinario 
mioi puesto ii ls. os improcedente, 

IPP^ pues dc-clarar ,,uo luí sido mal acordado a 
ls. m, Buenos A. ros, 30 de junio do IÜ.1S. - Uotuún Lasca,*. 

* 

FALLO DE LA CORTE SUMíEUA 

Buenos Aires, U(j de agosto de lí>f)9. 
Vistos los autos: -Piseo Xaeioiml (Direrción General Impo- 
2 ,l) ■°' 7 m ' F ° r,,a ; H, ° l' f ¡'"Pmttlo do ganancias 

!ÜS !"!!/ l .' M kS^f qu " a l ^. 37 . í *J'« fotifodidt» el recurso extra, 

■ral di 



..... , v „ „ Mll , 7 4 , JfV> , )( >u coueedido el recurso extra- 
ordinario contra la resolución do la Cámara Federal de Rela- 
ciones de La Plata do f " rtU " 0t> — ! - 1 1 J 



Y considerando : 

(¿lie la resolueión recurrida de fs. 32 n-uló los honorarios 
do Dr. (birlos Alberto García — en su carador de cola-ador fis- 
cal— en la suma de $ Ü.SíiO m n, fundándose en que, en los ini- 
cios de apremio enyo monto excede de * 200 m 4„ el art." 23 
de la ley 12.?)!!* descarta la acumulación de honorarios de aho- 
gado y procurador prevista en el art. 2* fie dielia ley. 

Que, contra esa decisión, el Dr. (¡arcía interpuso recurso 
extraordinario i lindado en .pie, no obstante existir un precedente 
de la sala primera del mismo tribunal fijando una doctrina dis- 
tinta, se omitió Ja convocatoria a tribunal plena -pie en hipótesi* 
semejante previene el art. 1KÍ del Re-lamento para la Justicia 
Nacional. 

Qué del informe producido a requerimiento de esta Corte 
por el tribuna] a .pío ( fs. 47 50) surtre (pie, ( fociivamonte ea 
la causa F-4!>02 1í>54 caratulada "Fisco Nacional (D.0,1.) c./ 
Sociedad Anónima industrial y Comercial Barracas v Depósitos 
Snd América", la sala primera del referido tribunal interpretó 
epic el honorario del cobrador fiseal debe resfalarse teniendo en 
cuenta su doblo carácter de letrado y apoderado, afirolad ose 
que In Sala no tomó conocimiento de la contradicción apuntada 
en va'/ón de que oí proyecto que sirvió de base a la decisión 
fué redactado con anterioridad a la agreíración del escrito, extem- 
poraneamentc presentado por el recurrente". 

Qm sesri'rti su rife di' la feeha del cárgo impreso en el escrito 
de fs._31 y de la providencia de la Cámara del 21 de noviembre 
de 1ÍW (fs. ;n vta.}, la invocación del procedente jurispruden- 
cial referido fué formulado con suficiente anterioridad a la deci- 
sión que se recurre y, por lo tanto, dió oportunidad al tribunal 
de la causa para proceder con nrroprlo n lo dispuesto por el 
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«t lKí de] Reglamento para la Justicia Nacional (Fallos: 235: 
A'üt y los allí citados). 

Por filo, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
deja sin efecto la resolución recurrida de fs. '¿'1. Y vuelva la causa 
al tribunal de procedencia para que dicte nueva decisión ajus- 
tada a )<> proscripto por el art. 11.Í del citado Keglumento. 

Al.FliElKÍ OltUAÜ — ÜKX.IAMÍJÍ VUjLE- 
OAS BaSAVUJIVSO — AaiSTÓBULO 

D. Aiiáok ihí LvMADinu — Luis 
Mahía Boffi Booueuo — Julio 

( )V HANAltTK. 



GERMAN MAlMo ALKJANWtU FKUN'ANKK.X UUZKKTTI 

RECURSO EXTRAORIHXARtU: Requisitos commtc*. Tribunal de Jmtma. 

Ijis ri^o] itciiiiii-s dictadas por la* miiversidadr* en el urden interno, diacipli- 
aarioi ndipinístrativo y docente que h$ e* gpupio, no *m susceptibles de 
revisión |n»r la vía del recurso extraordinario, 

Kn conscciteiiein, *>s improcedente i>1 deducido contra ta rt'Mil lición del Tri- 
bunal Kspeeial constituido de roiil'orin'dnd nm h » di»ipue.-to en e| ine. i), 
art. '.V.\, del decretudev (U(p:I/"»íj, ipie dispuso excluir ;.l recurrente del con- 
curso abierto para l¡i provi.-ñm de cátedras en 1n l'rnverstdad Nacional del 
Litoral, nuil mando 86 invoquen ilisimsieitirirs roustitiicnmale* ajenas a la 
cuestión cotí tetn piada en las instancias adiuiiiisf rativn». 

HECÜUSO ESTfíAORDlXARH): BéquinitM mopm. RetacUn directo, X ar- 
mas t-jlranit» u¡ juicio. Itispnsiritnirs i -owUlnfiuutítrít. 

I¿>s nrts. 17 )* IH de la Coiistítticióii Nacional, que se estiman víoliidos por 
el nrt. 33, tile. A), del decreto-ley 6403/55, carecen de relación di red n e 
inmediata con las etiest iones contempladas y resueltas en las instancias admi- 
nistrativas, en las que se decidió excluir nt recurrente del concurso abierto 
para la provisión de cátedras en líi Universidad Nacional del L.¡torat, pues 
no se ha desarrollado en Aquilina un verdadero ".juicio", «wi arreglo ni 
«cutido que cabe asignar a la úUium de las disposiciones cnnstititrionnles 
citadas. 



Dictamen del PiinrritAnoit (Jkxkral 

Suprema Corte: 

Por aplicación de la doctrina sentada por V. E. en Fallos: 
2:1$: y los allí citados, el recurso extraordinario interpuesto 
a fs. 43 es improcedente. Corresponde, por lo tanto, declararlo 
mal concedido a fs. 51. Rueños Aires, 10 do abril di- — 
St hrwti'ht SWcr. 



FALLO DE LA COIÍTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2(j de agosto de 1959. 

Vistos los autos: "Gorman Mario Aleja., tro Fernández 
Guizzetti s./ interpone recurso extraordinario", en los que a 
fs. ól se ha concedido el recurso extraordinariu contra la reso- 
lución dictada por el Tribunal Especial de la Universidad Nacio- 
nal del Litoral do fecha 1° do agosto de 1956. 

Y considerando : 

Que el Tribunal Especial constituido de conformidad con 
lo dispuesto por el inc. i), art. 33, del decrete-lev <;4U'{ Tió. decidió 
con firmar la resolución del Delegado Interventor en la Facultad 
de Filosofía, Letras y Ciencias de Ja Educación de la Univer- 
sidad Nacional del Litoral de fecha 4 de junio de 1ÍI5G (fs. 20 ' 
23), por la que se dispuso hacer lugar a las impugnaciones for- 
ma bulas contra el Prof. Germán Fernández Guizzetti, y elimi- 
narlo de la inscripción en el concurso abierto para proveer las 
cátedras de latín y griego en dicha Facultad (fs. 42). 

Que contra la resol lición confirmatoria del mencionado Tri- 
bunal el interesado interpuso recurso extraordinario a fs. 43/48, 
y lo fundó en: a) la inconstitucionalidail del art. 33, inc. d, del 
decreto-ley B403, cuyas limitaciones en orden a la dolada posi- 
bilidad de audiencia y prueba le habría impedido demostrar una 
serie de circunstancias susceptibles de desvirtuar los cargos for- 
mulados; b) la arbitrariedad con que el tribunal juzgó los hechos 
y aplicó las normas pertinentes. 

Que esta Corte tiene resuelto, en diversos pronunciamientos, 
que las resoluciones dictadas por las universidades cu cH orden 
interno, disciplinario, administrativo y docente que les es propio, 
no son susceptibles de revisión por la vía del recurso extra- 
ordinario —Fallos: 235: 337; 238: 183; 23ÍT: 13, cuyos fundamen- 
tos, en lo pertinente, so dan por reproducidos. 

Que, sin perjuicio de olio, cabe agregar qnc ios arts. 17 y 
18 de la Constitución Nacional que el recurrente estima violados 
por el art. 33, inc. d, del deer (o-ley «403/55, carecen de relación 
directa e inmediata con las ct -stiones contempladas y resueltas 
en las instancias administrativas, ante las cuales no se desarro- 
lló un verdadero "juicio" con arreglo al sentido que cabe asignar 
a la última de las disposiciones constitucionales mencionadas. 

Que lo expuesto en los considerandos que anteceden exime 
al Tribunal de pronunciarse sobré !a tacha de arbitrariedad invo- 
cada por el recurrente, procediendo adoptar igual temperamento 
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con respecto a los agravios constitucionales tardíamente intro- 
din-idos un el memorial de fs. f>4 7.'!. 

l'or ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador GenoraJ, 
se declara improcedente él recurso extraordinario concedido a 
IV. 51, 

ISkn.jamíx. Vii.lkoas Basavilbaso —> 
Aitisróni Lo 1). AitÁoz uto Lamauimd 
— Jumo Oyhaxaktk. 



PLACIDO UAliCIA KOllKlcrKZ v. t'KSAR UOMilin'KK 

redimiente ¡t *rntt «rm, 

El ni|Liis¡ti> de la plisen liu-íóii ik> solicitud de (iií-atauio dentro del término 
r*Niltlee¡do en el srt. Iti, ine. e). del decreto-ley *J l**ii/r»7, w> ron-rituye estríe- 
tniiH'tili 1 una "diligencia de defendí" ni ¡.-mard.-i religión nm los denvlios de 

¡nulienei» y de prueba awgumdn.s ni id orí, 1^ de ln Constitución \hc «1: 

tu. tampoco, induce "el reconocimiento : ntieipíido del derecho del netor", 
jiiii - lii suerte de los ««jones dedneitba sobre I» htise de la eautó) prevista 
en el art. 14 del decreto-ley ritadn. quedi impcditadn a ln pmeim de snt 
presupuestos y*M la* dofeuslís de que pueda valerse el deiruindiidn. 
En conseenen«'ia, y no surgiendo menoscabo en el derecho de defensa del 

recurrente, enríes] le declarar improcedente H recurso e&trucirdiitarin dedu- 

eído contra la sentencia que hizo Inpir «1 desalojo de suptét Inmlmln en id 
precepto primeramente mencionado, y en virtud de no liaber presentado ta 
«ilicitud en lu oportunidad correspondiente. 
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Suprema Corte: 

Bu reiterada» oportunidades he sostenido, y V. K. así lo h;i 
declarad", *fiif los beneficios ipie acuerdan leves de émcr- 
•rencin no pueden ser impugnados «lo incoas! ituetnmilidad, con 
fundamento en so mayor o menor e^tettsi6u; n*>r aimeMo^ en cayo 
favor han sido eslabtei idos, por cuanto de acogerle tal preten- 
sión la litis debería resolverse de acuerdo con la legislación per- 
manente. Inulta piles en tales supuestos en los apelantes interés 
suficiente en rpie sustentar el remedio federal. 

Por aplicación de este criterio correspondería declarar impro- 
cedente el recurso extraordinario deducido a fs. (¡2, y que lia 
sido mal acordado a fs. í»4 vta. Rueños Aires, 11 de abril de 
tííóS. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 26 de agosto de 1959. 
Vistos los autos: "(Jarcia Rodríguez, Plácido c./ César Ro- 
dnguoz s./ desalojo", en los que a fs. 64 vta. se ha concedido el 
recurso extraordinario contra la sentencia del Juzgado de Pri- 
mera nstancia en lo Civil y Comercial de la ciudad de San Fran- 
cisco (P,-ov. de Córdoba) de fecha 3 de diciembre de 1957. 

V considerando: 

Que la sentencia recurrida, confirmatoria de la del iuez de 
paz letrado do a ciudad de San Francisco (fs. 43/46), hizo lugar 
a ta demanda de desalojo con fundamento en lo dispuesto por el 
art. Ib me. c, del decreto-ley 2186/57, y en virtud de que el 
demandado no presento la solicitud de préstamo ante la corres- 
pondiente institución de crédito dentro del término establecido 
en la norma de mención (fs. 59/61). 

Que contra esa sentencia el demandado interpuso recurso 
extraordinario (ts. 62/64), fundado en que la norma aplicada por 
los jueces de la causa, en tanto dispensa al propietario del ofre- 
cimiento de ámbito habitable adecuado cuando optare por intimar 
al inquilino a fin de que éste recurra a las instituciones de 
crédito, es violatona de la garantía constitucional de la defensa 
en juicio (art. 18 de la Constitución Nacional), desde que impon. 

realizar una diligencia de defensa, en el término fatal de sesenta 
días antes de ser oído y fuera del término de prueba regulado 
por la ley del procedimiento" y porque la intimación implica "el 
reconocimiento anticuado del derecho del actor". 

Que et requisito consistente en presentar la solicitud de prés- 
tamo dentro de los sesenta días de notificada la demanda no 
constituye estrictamente, como estima el apelante, una "diligen- 
cia de defensa" y no guarda, por ende, relación con los derechos 
de audiencia y de prueba asegurados por la norma constitucional 
cuya infracción se denuncia. 

Que, además, dicho requisito no induce, en modo akuiio "el 
reconocimiento anticipado del derecho del actor", desde ni¡e la 
suerte de tas acciones deducidas sobre la base de la causal pre- 
vista por el art. U del decreto-ley 2186/57 queda supeditada, 
tanto a la prueba de los presupuestos fijados en dicha disposi- 
ción, cuanto a la de las defensas que el demandado puede hacer 
valer durante el juicio, conforme lo previene -^como no podía 
ser do otra manera- la norma cuya inconstitueionalidad alega 
el recurrente. En esas condiciones, no surgiendo de autos que el 
demandado baya sufrido menoscabo en su derecho de defensa 
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que ejerció, por el contrario, con toda amplitud, corresponde el 
rechazo de los agravios invocados como fundamento del recurso. 

Por ello, habiendo dictaminado el ¡Sr. Procurador General, 
so declara improcedente el recurso extraordinario concedido a fs. 
Ü4 vta. 

Benjamín Villegas Basavulbaso — 

AlUSTÓBULO D. Akáoz I>E LaMAUIUU 
— Luis María Bofe i Boggeho. 



MARIA CLARA ALLARlA AMEZAGA de MCN'ILLA LACAS A 
v. JOSE MARCIAL PALMA y Otra 

RKCURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitrarios, l'rincipios generales. 

Li tacha de arbitrariedad no procede por meras discrepancias acerca de la 
apreciación de las pruebas producidas o de la inteligencia atribuida a 
, preceptos de derecho común, así se estimen esas discrepnncias legítimas y 
fundadas. Esta tarlia no tiene por objeto la corrección, en tercera instancia, 
de Hcntciirins equivocadas o que se estiman tules, sino que atiende sólo a los 
supuestos de omisiones y desaciertos de gravedad extrema en que, a causa de 
ellos la* sentencin» quedan descalificadas como actos judiciales. 

RKCURSO EXTRAORDINARIO: ReqnUtos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretavián de normas t? actos comanes. 

l'or tratarse de una cuestión de derecho común y pincha, es im procedente 
el renirso extraordinario deducido contra la sentencia que, sin arbitrariedad, 
decide sobre si la venta de dos departamentos, hecha conforme al régimen de 
Iti pro piedad borizontal, comprende o no un lavadero y "toilette" de servicio 
existentes en 1a tcrrawi del inmueble. Lo resuelto carece de relación directa 
e inmediata con las garantías de los arts. 14, 17 > 19 de la Constitución 

Dictamen del í hocurahoh General 

Suprema Corte: 

Aetorn y demandados suscribieron los holotos de compra- 
venta que obran a fs. 5 y 7, que corresponden a sendos departa- 
montos tino los últimos se comprometían a adquirir por el régimen 
de propiedad horizontal ejerciendo el derecho preferencia! que 
la ley acuerda a los locatarios. 

Llegado el momento de eseri turar se suscitaron las discre- 
pancias que lian determinado el litigio. Pretendían los compra- 
dores que la cosa en venta era todo lo que a su juicio entraba 
on la locación, y que les asistía el derecho de intervenir en la re- 
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tiíK-ciún del reglamento de cuiji opiedad. Por su parte la actora 
sostenía 4111- lo vendido resultaba exclusivamente del boleto y 
desconocía a la vez que lo locado se extendiera a lo que los de- 
mandados pretendían. Agregaba que es un derecho de los propic- 
íanos el de redactar y hacer inscribir el reglamento de copro- 
piedad, sin perjuicio de las ulteriores modificaciones que puedan 
acordarse una vez constituido el consorcio, y afirmó además que 
los compradores habían suscripta ya de conformidad mío similar 
al que posee como modelo el Banco Hipotecario Nacional el que 
por desgracia había sido extraviado por la firmo que intervino 
en la operación. 

Kl fallo d<> primera instancia* favorable a Ja aetora, ha sido 
revocado mi la alzada, pronunciamiento éste que posteriormente 
fué materia de sendas aclaratorias interpuestas pnr los deman- 
dados. 

Por las razones que luce el escrito de recurso extraordinario 
de fs. I¡87 la accionante se agravia de la sentencia recaída y de su 
posterior aclaratoria. 

Califica la primera de arbitraria en los términos de la juri.- 
prudencin de la Corte. El fallo vulneraría las garantías que la 
Constitución Nacional acuerda en sus arts. 14, 17, 1> y lí*. 

Para una mejor exposición de los puntúa sub-ex. men consi- 
deraré por separado las cuestiones que son materia le debate. 

t 

A 

Objeto de ta compraren tu. Tal cual quedó planteada la litis 
era un punto fundamental a decidir — «1 tic ia sentencia no resuel- 
ve — el de si de acuerdo con la ey de propiedad horizontal toda 
compraventa celebrada entre locador y locatario sobre una vi- 
vienda bajo alquiler tiene necesariamente «pie abarcar todo lo 
locado. 

La interpretación razonable de las normas vigentes es la de 
que nada puede adquirirse por el referido sistema si la cosa en 
locación no constituye por sí misma una unidad de vivienda in- 
dependiente y separable con acceso propio al exterior o un pasaje 
común que dé a la vía pública. No se desprende de ahí (pie si la 
locación excede el ámbito de lo cine es para la ley una unidad de 
vivienda, la véala de ésta incluya jtiris ei dé jure todo lo alqui- 
lado aunque así no se establezca en el contrato de compraventa. 
Si el a quo así lo entendía debió expresan tenté decidirlo con ra- 
zones fundadas. 

Sin embargo, sobre este punto, guarda silencio. Considera 
en cambio qué es lo que puede inferirse tpie comprendía Ja loca- 
ción, punto que las partes discuten, y esto sentado identifica el 
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objeto de los dos contratos, no Obstante que de los documentos 
suscriptos por bis pintes resulta claramente que lo vendido era 
menor que lo que los demandados protitcndían tenor en alquiler. 

Km efecto, según el boleto de fs. 7, Ja venta se lince según 
plano (ver renglón 2*). Kn tales coudieiones resulta insostenible 
respecto de este boleto la afirmación del a íjtio de que no merezca 
importancia ileeisivu dicho plano aunque aparezca fin litólo por el 
Comprador y su factura no sea susceptible ile baberlo iiuitlcidu 
en error 

Kn el boleto de t's. .1 un existe una constancia tan categórica 
conio en el de fs. 7 en lo que too-e a i;i importancia decisiva del 
plano, pero los compradores reconocen haberlo firmado (posición 

ts. 3*1 vi a., B22 y 3^3). Préntti a estas constancias el a quo 
hace prevalecer la prueba testimonial enderezada a determinar 
lo que era objeto de la locución, sobre Ja pniebu documental y 
lonfesoria específieamente relativa a lo que es el objeto de la 
compraventa y que e», precisamente, 1c» que hay que decidir. Kl 
cri ferio está en pilgua Con lo que prescribe el aft. 11!».! del t'ódigo 
t'ivil y con la doctrina ile V. K. de Fallos: ÜÍÍT: ÜU3. 

También Cabe destacar, en este onlett de ¡deas, que la prueba 
pericial ha sido dirigida a estableen' h> <pu> era materia de la 
locación y no de la compraventa, IVro no se detiene ahí la ini- 
doneidad do diehn prueba puta servir de sustento a la sentencia 
apelada. Hasta comprobar, en efecto, que mientras el perito dice 
(fs. 256 I vtu.) que en cada ilepai tamento hay tns piletas con 
instalación de agua fría y caliente y que todm estas piletas reú- 
nen las condicione* exigidas por la reglamentación municipal 
para cada unidad de vivenda, la sentencia sólo toma en cuenta lu 
consideración pericial de que ln piüfa de lu cocina no podría ser 
cómodamente utilizada para el doblo propósito de pileta de co- 
cina y de lavar ropa para llegar a la conclusión de que ese in- 
conveniente es común */ i rufas Itw pílatm de los departamentos, 
cuando lo único que interesa saher dentro del planteo del fallo 
es si, además fie \¡\ pileta d» la cocina, existen otra u otras aptas 
para el lavado de ropa, punió éste que la sentepcia pasa por 
y que la pericia resuelve en sentido afirmativo, 

Kn resumen, para llegar a la conclusión de que debía escri- 
turarse todo lo qué era objeto de la locación, debió previamente 
decidirse si, por imperio de la ley, la venta al inquilino de su 
unidad de vivienda importa necesaria y fatalmente, aún en caso 
de silencio en el boleto o de expresión en contra, la venta de 
lodo lo qué era objeto de locación aun cuando ello excediera el 
límite de la unidad de vivenda. La omisión en que sobre el par- 
tid ilnr ha incurrido el a quo remite su pronunciamiento a la 
categoría de aquéllos que V. E. lia calificado de carentes de fun- 
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d¡micnlo> para suéCTttiiplo (mU»: b*: 17!) v ;í(l7 entre oíros), 
o impone, por api ¡ración de esa doctrina, dejarlo sin efecto. 

Por lo demás, la apreciación do la prueta cu lo tocante a 
Mili; era ei nhjeto de la locución es pasito do I liS objeciones que 
dejo fiiiiinil.KKis y que mi antecesor en el car-ío v V. K. conside- 
raran en Fallos; 2.Í7 : 313, por Jos ele-tos que sé le acuerdan. 

B 

H'ifttfHHHln tlv copra pie fiad. Atjttí se agravia la apelante por 
en!. -iider ipie la doetiim del fallo que la sentencia menciona para 
I ulularse en él es inapiieatnV al caso de aillos. Se trataba allí de 
un poseedor con "animus dmiiini" qué invocaba el reglamento 
rtftvHtc para ejercitar un derecho que emanaba del misino. Aquí 
s- (rata en cambín de ftiiseritores de boletos, simples tenedores, 
y que lejos de apoyarse en un reglamento vigente reclaman su 
intervención para ]> reparar el que ha de regir. 

Agrega míe el a quo omite también pronunciarse sobre la in- 
i-iileiicía que sobre la litis puede tener la circunstancia de que 
una de las suscrito rus del boleto de fs, ó {& 322, posición 12*). 
baya reconocido que firmó y aceptó un reglamento de copropiedad 
similar al que obra a fs. KMí 114 de la prueba adora (fs. 2<>2/^70 
de los presentes autos) ; y no eonsiiíera la repercusión probatoria 
d.- la deela ración testimonial d<- fs. 041 vta. &jÍ3 que es fundamen- 
tal para la postura que adopta el firmante del boleto de fs. 7. 

Se prescindiría así del examen de pruebas fehacientes regu- 
larmente traídas a juieio y la sentencia sería objetable sejfiín 
reiterada doctrina de V. K 

Para juagar estas dos cuestiones: ¡i) derecho de los compra- 
dores a intervenir en la redacción del reglamento y b) si en el 
sub lite liis partes suseribíeron uno que coincido con e| inscripto 
cu el Uegislro de la iVopirdad | fs. 337 246), entiendo que primo- 
i-amenté debe decidirse esta última. 

Kn efecto, si efectivamente las partes han acordado un re- 
glnim-iito y se prueba c-mil es, la disensión acerca del respectivo 
derecho de lo* compradores si- torna insubstancial en el litigo y 
su decisión con figuraría una declaración abstracta, pues tal de- 
recho habría sido ya rccono<-ido y ejercitado. 

Considerando entonces en primer téniiino los reparos for- 
mulados ron relación a la falla de anáfisis de la prueba aportada 
a filies de acreditar la existencia de un reglamento suscripto de 
conformidad, tengo para mí por fundados los agravios invocados 
a fs. 71o b) a 718, alguno de los cuales lie mencionado en particu- 
lar anteriormente. 
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Fulla u mi juicio 1 1 el fallo una re ferencia concreta a la 
prueba producida sobre este liedlo de la causa y en talos condi- 
ciones la sentencia, «obre esc punto, debe ser dejada sin efecto 
por aplicación de la doctrina de Kalios: 2,!">: lt.I y 2;>(i: Í5é, cutre 
otros. Y por eso estimo intrascendente entrar a considerar el pro- 
nunciamiento en lo tocante al den-clin de los compradores para 
exigir intervención en la redacción del reglamento antes de ser 
propietarios n poseedores con "nninuis domitti". 

C 

Quedarla por ultimo examinar les agravios ojae se alegan 
como emergente* de ta resolución recaída cu las acia rato rías, poro 
en mérito a las anteriores conclusiones a (pie arribo lo estimo 
innecesario> 

Ku consecuencia, y 011 definitiva, soy de opinión »p.e corres- 
poiidería dejar sin efecto, por las razones expt nimias, el fallo 
api lado. Bueno* Aires, -24 de junio de VXrH. Ramón Lusca tw. 

FALLO DE LA ( Olí IT. StTIíKMA 

Huellos Aires, *2(¡ de agosto de 1 9"*í>- 

Vistos los autos; "Aliaría A mézalo de Manilla Laeasu, Ma- 
ría Clara c/ Taima, José Marcial y otra a rescisión de contra!'; 
y daños y por juicios en los que a fs. 724 se lia concedido el re- 
Cúrsp extraordinario contra la sentencia de la Cámara Vacional 
de Apelaciones en lo Civil de fcelm *24 de marzo de lOáfl. 

Y considerártelo ¡ 

Qtlé el reéurso fe lia deducido eonlra la sentencia de fs. (ií>9/ 
(JTfí, dictada por ta Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil 
de esta Capital Federal, y su aclaratoria de fs. 6S^. sosteniendo 
¡OS apelantes que ellas son "inconstitucionales, ilegales y arbi 
I rafias '* y que violan 'os arts. 14, 17 y líí de la Constitución Na- 
cional (fs. (J.S7 72:2). 

, Que bis sentencias recurridas se pronuncian sobre la cues- 
tión, largamente debatida entre las paites, de si la venta de dos 
departamentos lieeha por los actores a los demandados, conforme 
al régimen de la propiedad horizontal, comprendía o no un lava- 
dero v ''toilette" de servicio existentes en la terraza. Se trata, 
por tanto, de una cuestión de derecho común y prueba, irrevisible 
en la instancia extraordinaria, salvo caso de arbitrariedad. 

Que, eonio lo ha declarado reiteradamente esta Corto, la ta- 
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cha de arbitrariedad no procede por moras discrepancias acerca 
do la apreciación de las pruebas producidas o de la inteligencia 
atribuida a preceptos de derecho común, así se estimen esas dis- 
crepancias legítimas y fundadas. Ksta taclia no tiene por objeto 
la corrección, en tercera instancia, de sentencias equivocadas o 
que se estimen tales, siim que atiende sólo a Uis supuestos de 
omisiones y desaciertos de gravedad extrema en que, a cansa de 
ellos, las sentencias quedan descalificadas eonm actos judiciales 
(Fallos: 240: 2(52 y 440; 242 ; I7í> y 'MI, entre otros muchos). 

Que no revisten tal carácter, sin iluda, las impugnaciones del 
rec urrente. La supuesta omisión en que babría incurrido el a que, 
sobre la cuestión de dorocliu concerniente a decidir si la acto ra 
estaba o no obligada a vender el Iota! del local alquilado, no ba 
existido. El tribunal la ha resuelto implícitamente y la lia resuelto, 
aun, en favor del recurrente, esto es, que no había obligación le- 
<ral de vender el total. Pero, dado que tampoco existía una pro 
bibicióu para ello, el a quo ha examinado la cuestión de hecho de 
cual fué la voluntad real de las partes a ese respecto. Y, por un 
examen de las pruebas y de las circunstancias del caso, ha inter- 
pretado "que el consentimiento reenyó, sin equívocos, sobre las 
dependencias cuya privación han resistido, no importando esta 
conducta la intención de incumplirlo, sino do cumplirlo en las con- 
diciones estipuladas" (fs. 675). Acertada o uo esta conclusión, es 
evidente que, por versar sobre cuestiones de liecbo y prueba y 
por estar su fiei en teniente fundada, no es susceptible de la tacha 
de arbitrariedad. 

Que tampoco merece esa tacha la sentencia en cuanto no 
atribuye un valor decisivo al plano que firmaron las partes ni 
suscribir el contrato de compraventa. En primer bisar, porque se 
trata de nn documento anexo al contrato, de suerte que su firma 
no tiene i prual valor que la del contrato misino (éste no linee nin- 
«runn mención de la parto d i sentida del local). Kn secundo lugar, 
porque la adora reconoció expresamente (Fs. 707 vía.) que el 
plano firmado por los demandados no fué aprobado por autori- 
dad alguna. El plano de que da cuenta el informe do fs. 24fi vta., 
es copia fiel de aquél, pero se trata de un plano inscripto por la 
propia aetora conjuntamente con el reglamento de propiedad y 
no demuestra, en absoluto, como bien dice la Cámara, que "haya 
sido el que sirvió de base para la determinación del precio por la 
Dirección Impositiva" {fs. 672 vta.). De ahí que e] actor pretenda 
suplir esa omisión con el plano de fs. íiSíi, presentado en esta ins- 
tancia, el que ,además, es contradictorio, porque en la Descripción 
aparecen los accesorios discutidos como "parte común", en lu- 
gar de exclusiva de la actora. 
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Poro lo ripi-to es que si la recurrente quiere suplir ahora la 
omisión de esa pincha (mise sie pedido (i* 1 fs. 72!») es claro (pité 
nial puedo imputarse arbitrar i orlad al fnllo de la fumara, que-, 
coineldentemento, consideró no aprobado oso plano o insuficiente, 
por oso, para justificar la fijaoión ile precio sobro su buso, tanto 
ntouos on presencia do otros elementos do prueba. 

(¿no, por otra parte, también corresponde desechar la taolia 
de arbitrariedad en cuanto ta senioncin eousidera que no medió 
incumplimiento culpable de los demandados al negarse a escri- 
turar sin que se les diera intervención en la redacción del Regla - 
mentó ele oopropiodad. Se traía de una cuestión que, a Semejanza 
do las demás debatidas en este litigio, depende de prueba» v cir- 
cunstancias do liecho no inequívocamente establecidas v "de muy 
dudosa solución", cotilo lo declara expresamente el tribunal a 
«Uto al iniciar las consideraciones de su sentencia (t's. 670). 

<¿ue, como sargo do lo expuesto, In decidido por la sentencia 
apelada no tiene relación directa o inmediata con las garantía* 
constitucionales invocadas. 

I'or ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador (íenoral, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a fs. 
724. 

AuiíHMt OllOAX — AlClSTÓlO'I.O 1>. 
AltÁOJÍ ÜK IjAMAIHtm — .llt.Ui 
Ov HA NAKTK. 



ASOCIACION M TEA XS PORTE AUTOMOTOR r. t . PASAJEROS 

ZfiXA N'hktk. Santa Pk 

RECU8S0 h:\TH.\nHhiS AUiti: ñtqaisiioa camvtw, £*ü sifón jnstirinhh: 

l\l líiiiiln sirttitra] tli-l I ti-|>;irf>imi'ht<i di- Trabaja ilr hi i'rovitiiin de Sniltft 
Ff que, mil **araVh«r general, inetuye en v\ ext-ulfitúii ivwjn>rtivi> ¡i detrr- 
inin.'iiin ratt>mtríti di' trahiijiulnre* del tranaparta iintnmnini- de pasajero», r* 
ile r-iitíliti r iinnimtivo v mt lia hmnr n inursiv i-vtnmnlimiiiíi. Ui aleuaeidii 
|n>r hi m-arreate ilf razones rir<niii*tiinriulc% ntinciiic* n tus ilit't.-uItmJcs 
elil pftinli'nniti'iili» ili'l til ¡«in judirial peitiiiinli-. no hitslu puní alterar la 
solariín tiu-ix-íimndn ('). 



(i) £6 di ¡ignslc. Fallos: Zlt: ;;fi v asi>; Hl: r!03; Sifii J!<a 
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MAlíU» .ItiSK ISAS! 

Sólo «>m«p.,.„l,. n hi <Wte V m»mm ti ^ soImv |„„ ..ii.^tiunw redundís oum- 

***** AW- 

tm mmá&m & W rtrt*. Jti, 18, 1¡] y si;, m ,.. ^ t)l , b t wiliiri»ii Na- 
■"«.al. i», viuitiliu. Murtón «li.vHa « inmediata «,„ |„ d( ,| pru!mil . 

üitumeiito, Hn.., M«i l'untln »| m ,1, ( uníH.-r ¡m^d *iil'ir¡.<iiln< imru justi 

^wilm-mn d«j eftwi •ufe ,,„,. |„ «l^-lij nu-ióii |,rvmtu », ,4 „rt 437 

del U*dij£, de PwHfirdilnH-iitm ]„ Criimirul sólo pmn ,.„ ¡ÜM casü!j rtl 

•iiu- 1*1 HiiltnwimH-iibi dt-tii.itiv.i fiiiid-i rn las suputas «iiiUíinpLidus un 

1 ~ "« cn « ndo s '' iulm 't" »l»Biw <!<' ífti «cepdoneH qn enumera d 

¡iit. 44.1 d<4 intanu> nídtpi -ni «4 «¡so, |, t de amnistía—. 

KAl.bn m l.A CORTJ; KU'ILKVA 

Buenos A iros 20 do agosto do lí);í9. 

Vistos los untos: "Recurso de liceho deducido por el ;proce- 
sadn en la causa Isusi, Marín José s/ presunto delito do dosuea- 
to", pina decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

t¿ne las resoluciones dictadas en la causa principal, de las 
que se acompaña copia, han decidido ipic la declaración prevista 
en el uit. 437 del Código de Procedimientos en lo Criminal sólo 
procedo cu los casos cu que el sobreseimiento definitivo se funda 
en los supuestos contemplados por el art. 4ÍU y no cuando se 
admite alguna de las excepciones que enumera el art 443 del mis- 
mo Código — cu el caso, la de amnistía—. Contra el fallo de la 
Cámaro se interpuso recurso extraordinario basado en que se 
han violado las garantías consagradas en los arts. líi, 18 y íí) de 
la Constitución Nacional, en que los jueces de la musa se han 
atribuido las facultades quo el art. S<¡, ine. reserva al Poder 
Kjecutivo y en la arbitrariedad. Kl pronunciamiento que esta 
(Jorfe hu de dictar debo limitarse a las cuestiones planteadas en 
el escrito copiado ¡i fs. 17/1!» —Fallos: Wx 32, SI, 154, 475 y 
otros — , 

Que lo resuelto por la sentencia apelada tiene fundamentos 
de carácter procesal suficientes para justificar la solución dada 
al caso, por lo que las garantías constitucionales invocadas por 
el recurrente no guardan relación directa o inmediata con la ma- 
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teria del pronunciamiento —Fallos; 1S1: 2ÍH); 1S7: 1!»4 : 

¿'¿0; 193: Í1MJ; -¡3tí: 483, ios allí citados y otros—. En cnanto :i la 
tacha de arbitrariedad, esta Corte uo la considera acreditada en 
los términos de su jurisprudencia sobre la materia — Kaltos: 340; 
-S4U; 242: 179, 393 y sus citas, entre otros—. 
Por ello, se desestima la queja. 

Al,FRHDO Obüáü — BENJAMÍN VíXJfM- 
(¡AS BaSAVII.UASO - .1 l'MO OvtlA- 
N'AMXK. 



.M AN BAUTISTA PASCtfAM v. MON'SKUKAT U\<«. 

RECURSO EXT RAO Util SAMO: ReqHmto* prjapíoi. CtHst¡t>n>« m> ír f ¡ r r,dr.<. 
Sentencias arbitraria, tmproeeth nrm del rtmmé, 

lj¡t circunstancia de qne ln sentencia ]mr la eunl se condena a pa^ar a Un 
enólogo la imlwiiiiixai'iúii por despido, reapretó til porcentaje sobre vinos 
elaboradas, ím? refiera a pruebas cii-cunslaiieialts, na bnstn para privarla «le 
fundamento en !ns términos fie la jurisprudencia establecida «mi molería ile 
rirbilriirit'dad ('). 



YAMIIj isa 

.IV IIISDIVCIOX V t.'oM t'K'i E.XCIA: Cmtifnrtrnritt fH-mtl. Lanar del delito. 

Si los documentos en Illanco turrón lirmadiu en la l'mvinein de Rítenos 
A i its, pero se hicieron valer en una demanda pnr escrituración tramitada en 

la Capital Federal, corresponde eom r riel presunto delito reprimido ]W «3 

art. 1711, ine. 4 V , del Códtfjn iVnal, ¡i la justicia de iiiMrueción de oata 
ciudad 



(1) £(l ilc agüito. 
(*) ¿S lio a^ostu. 
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ACUEI R DOS DE LA CORTE SUPREMA 



FERIADO JUDICIAL DEL 4 DE SETIEMBRE 

En Buenos Airea, a los 4 días del mes de setiembre de) año 1959, reunidos 
en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema 
de Justicia de Ja Nación, Doctor Don Alfredo Orjinz, y ios Señores Jueces 
Doctores Don Benjamín Villegas Basa vil baso, Don Aristóbnlo D, Aráoz de Lama- 
drid, Don Luis Mari» Boffi Bolero y Don Julio Oyhnmtrte. 

» * 

Consideraron : 

Que el Poder Ejecutivo, por las circunstancias que son de público conoci- 
miento, lia dispuesto la cesación de actividades oficíales el día de hoy. 

Resolvieron : 

Declarar feriado judicial el día de la fecha. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Alfhkik) Oroaz — Ben- 
jamín Vilt.rcías Basavilbaso — AuisTÓnru) D. AraOZ de Lama mi id — Lms 
María Rnm BoGGraO — Julio Othaxaiitk. — Jontr Arturo Petó (Secretario). 



FA LLQS DE LA CC RT E SUPREMA 



AÑO 1959 - Setiembre 

ABRAHAM DOMINGO CAPUTO v. S. A. ANGEL ESTRADA ir Cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto, propios. OmtiÓ* federa}. C««- 
turnes federales simples. Interpretación de íat leyes fedérale», 

Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que desconoce el derecho 
del recurrente, fondado en el art. 58 del decreto-ley 31.665/44. 

JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO. ACTIVIDADES AFINES 

Y CIVILES; Jubilación*.». 

Si a la fecha del nreavi» la antigüedad del actor a los fines del art. 58 del 
decreto-ley 31.665/44, no había sido verificada y reconocida por el organismo 
de previsión, la demandada recurrente no podo ampararse en dicha norma 
legal para despedir al actor sin indemnización. La rescisión del vínculo 
laboral no podo fúndame en la mera "certeza" del empleador ubre las con- 
diciones en que se hallaba el accionante con respecto a las leyes de previsión, 
toda vez que la denuncia de servicios prestados formulada machos años atrás 
— de la que, por' otra parte, no existe prueba — no tiene otro alcance que el 
de un simple aporte de antecedentes sin eficacia vinculante sobre el criterio 
eventual de las autoridades de la Caja, cuyo pronunciamiento importa, la 
posibilidad de un rechazo parcial o total de Isa manifestaciones del interesado. 

JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO, ACTIVIDADES AFINES 

Y CIVILES: J dilaciones. 

No habiendo mediado reconocimiento oficial acerca de la situación del actor 
con respecto a las disposiciones del decreto-ley 31.665/44, carece de eficacia 
para justificar el despido fundado en el art. 58 de ese cuerpo legal la supues- 
ta actitud del accionante, qne habría renunciado a su antigüedad de varios 
años de servicios — en virtud de no poder hacerlos reconocer — con poste- 
rioridad a la notificación del preoviso, tanto más, cuanto qne el silencio 
observado frente a ella no traduce aceptación de sus términos con arreglo al 
art. 019 del Código Civil, ni puede asignársele el carácter de asentimiento 
válido, o» atención a ln naturaleza de orden público de las norma» aplicables 
ni coso. 



Dictamen del. Procurador Gf.xkral 

Suprema Corte: 

Toda vez que en el presente caso se halla en tela de juicio 
la interpretación de una norma de carácter federal, considero 
procedente el recurso extraordinario deducido a fs. 86. 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 



fallos de la corte SUPREMA 

Con respecto al fondo del asunto, estimo que lo decidido por 
el fallo «pelado se ajusta a hi doctrina sentada por V. E. en situa- 
ciones similares a La de autos y, por lo tanto, pienso que corres- 
ponde confirmarlo ni cuanto ha sido materia de recurso. Buenos 
Aires. Ti de alisto de 1938. — Ramón Lauca no. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Caputo, Abraham Domingo c, Angel Es- 
trada y Cía. S. A. s, despido", en los que a fs. 90 se ha concedido 
el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Na- 
cional de Apelaciones del Trabajo de fecha 18 de marzo de 1958. 

V considerando : 

Que el recurso extraordinario interpuesto a fs. 86 °7 es 
procedente con arreglo al inc. 3, art. 14, ley 48, en razón de 
cuestionarse cu autos la Inteligencia del art." 58 del decreto-ley 
31.665/44 y ser la sentencia contraria al derecho que el apelante 
funda en aquella norma federal. 

Que la sentencia definitiva de fs. 83. 85 resolvió, confirman- 
do la de primera instancia, que, no habiéndose acreditado en 
autos que el actor se hallase, a la fecha del despido, en condiciones 
de obtener los beneficios de la jubilación ordinaria íntegra, no es 
de aplicación al caso la disposición del art. 58 del decreto-lev 
31,665/44 y corresponde, en consecuencia, condenar a la firma 
* demandada al pairo de indemnización por antigüedad. 

Que el recurrente se ngravia contra ese pronunciamiento 
fundado en que: V) El actor registra antigüedad suficiente para 
gozar del beneficio jubilatorio, y la rescisión del contrato de tra- 
bajo fué practicada sobre la Imisc de un formulario llenado por el 
Si-ñor Cuputo en el mes de octubre de 1947, cuyas constancias, 
cotejadas con la edad del interesado, le permitieron "t^ner la 
certeza" (fs. 98 v.) de que, a la fecha de la notificación del preavi- 
so (v. telegrama de U. 34, de marzo de 1957), aquél se hallaba 
en condiciones de obtener jubilación ordinaria íntegra; 2*) Con 
posterioridad a la fecha del despido y, aún, de trabarse la litis de 
este juicio, el actor se presentó ante la Caja respectiva renunciando 

al cómputo de 3 ó 4 años de servicios, lo que significó dice 

"la modificación unilateral de una situación jurídica eon el objeto 
de obtener ventajas en perjuicio de un tercero" (fs. 1(H) v.). 

Que el informe de fs. m, expedido por la Caja Nación*! de 
Previsión para el Personal del Comercio y Actividades Civiles, 
expresa (punto 2*) que al actor "le faltan reconocer las tareas 
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por cuenta propia del año 1932 a 1936, habiendo renunciado el 
actor a dichos beneficios en virtud de no poder hacer reconocer 
los misinos" y 4 *que en consecuencia (punto 3*) el Señor Abraham 
Domingo Cnputo, no se encuentra "prima facie" por su edad en 
condiciones de obtener juhlicación ordinaria íntegra". 

Que en esas condiciones, resulta claro que, a la fecha del 
preaviso, la demandada no podía ampararse en la norma del art. 
58 del decreto-ley 31.665/44, con arreglo a la interpretación for- 
mulada por esta Corte en el precedente de Palios 238: 175. La 
rescisión del vínculo laboral no pudo fundarse cu la mera "certe- 
za" de la demandada sobre las condiciones en (píe a la sazón se 
hallaba el accionante con respecto a las leyes de previsión, toda 
vez que la denuncia de servicios prestados formulada en eí año 
1947 —de la cual, por otra parte, no existe prueba alguna en estos 
autos— no tiene otro alcance que el de un simple aporte de ante- 
cedentes sin eficacia vinculante sobre el criterio eventual de las 
autoridades de la Caja, cuyo pronunciamiento importa la posibili- 
dad de un rechazo total o parcial do las manifestaciones oportuna- 
mente formuladas por el interesado. En suma, es la antigüedad 
verificada y reconocida por el organismo de previsión, y no la 
simplemente denunciada ante él, la única susceptible de compu- 
ta rse a los fines de la norma cuya inteligencia se cuestiona. 

Que. en consecuencia, no habiendo mediado reconocí miento 
oficial acerca de la situación del actor con respecto a las disposi- 
ciones del decreto-ley 31.665/44, carece de eficacia para el caso la 
supuesta actitud asumida por aquél con posterioridad a la noti- 
ficación del preaviso, tanto más cuanto que el silencio observado 
frente a ella no induce aceptación de sus términos con arreglo 
a lo dispuesto por el art. 919 del Cód. Civ. f ni puede asignársele 
el carácter de un asentimiento válido en atención a la naturaleza 
de orden público que revisten las normas aplicables al caso. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 83/85 en lo que ha sido materia 
de recurso extraordinario. 

Alfkeuo Oeoaz — Benjamín Villegas 
Basaviliíaso — Ahistóbulo D. 
Aráoz pe Lamauuid — Luis Mahía 
Boffi BoooEíto — Julio Oy ma- 
narte. 



FALLOS DE LA CORTE Sl'l'RKMA 



CAJA NACION' AL ne PREVISION paba kl PERSONAL i>bl COMERCIO 
v ACTIVIDADES CIVILES v. S.R.L. ANDRES ORTIZ 

RECURSO E X TRAORDISA Rl O: Requisito» cominea. Grávame». 

Si la recurrente consintió la resolución de la Cámara Nacional de Apelacio- 
nes del Trabajo que declaró la incompetencia del fuero laboral para entender 
en el juicio de apremio promovido por la Caja Nacional de Previsión del 
Personal del Comercio y Actividades Civiles, <* improcedente el recurso 
extraordinario deducido, con fundamento en la arbitran, jad >■ la violación 
del derecho de propiedad, contra la resolución de! juM de primera instancia 
que, al ser devuelto el expediente por el tribunal de prado, dispuso el archivo 
de la» actuación™. La pretensión de proseguir el juicio significaría, en el 
caso, desconocer el carácter de cosa juagada adquirido por el pronunciamiento 
déla Cántara (•>. 



ANTONIO TANTONI v. CHICHILLITTI Hsna. 

RECURSO EXT RAO ROI X ARIO; Requisitos propio*, Cursi ¡»w- Wt , federales. 
Inter prefación fie normas tj neto* comunes. 

.Aunque se invoque el efecto liberatorio del pngo, no procede el recurso extra- 
ordi ruino contra la sentencia que niega tal efecto a lo» pagos efectuados al 
actor —cuyas relaciones labórala con la demandada cesaron el 30 de setiem- 
bre de 1ÍI5Ü— , fundándiwe para ello en la interpretación de normas no 
federales, como son el decreto-ley 27:19/56 y el convenio colectivo n» 156/54 
l>(tra el personnl de panaderías y afines, que dispuso aumentos con efecto 
retroactivo al 1" de febrero Se 1958, 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» formóles. Introducción de ta 
rnetiutn federal. Oportunidad. Planteamiento rn el escrito de infr posición del 
Tn-urmt rrtrttardinario. 

H estilla una reflexión tuiilía, ineficaz para la jtpcrtura de la instancia extra- 
ordinaria, la alegada imoristituciiinnlidad del decreto-ley 27:¡íí/ñ(i planteada 
por primera vez en el escrito de interposición del recurso, no obstante ser 
previsible desde la ciuitcstacmu de la demnudu. 



Dicta mejí okl Phoc- riiAimit Geseual 
Suprema Corto: 

V. K. tiene declarado que para que proceda el recurso extra- 
ordinario fundado en la jurisprudencia referente a los efectos 
libern torios del pa^o deben justificarse los extremos necesarios 
pura su invocación (Fallos: 2.*i:i: 25), y, evidentemente, no se 



{'*) i da Mttembre. 
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ajusta a esta doc-ina quien omite acreditar que el pago que invoca 
como definitivo mereció esa calificación conforme con la ley y 
jurisprudencia vigentes en el momento y lugar en que lo efectuó. 

A mi criterio, tal es la situación que se plantea en estos autos, 
pues en ellos la parte recurrente ha omitido demostrar que no 
obstante lo dispuesto por el decreto 2739/56 expresamente in- 
vocado por el actor en su q>manda, el pago que efectuara a este 
ultimo tuvo aquel carácter y, por lo mismo, efecto liberatorio. 
Antes bien, los reclamos extrajudiciales que el actor manifiesta 
babor formulado ante la demandada con posterioridad al reajuste 
de «alarios previsto en aquel cuerpo lega] -redamos que la de- 
mandada no ha negado--, así como el presente juicio que iniciara 
poco tiempo después, darían más bien a entender que aquél no 
consintió que su relación jurídica con la accionada quedase con- 
eluida con el solo pago que se le efectuó en ocasión de disolverse 
el vinculo laboral (doctrina de Fallos: 238: 12). 

No dejo de advertir que el apelante, enfocando el problema 
desde otro ángulo, también alega la inconstitucionalidad del de- 
creto antes citado; pero ocurre que esa tacha, además de no estar 
suficientemente fundada, no lia sido opuesta en momento opor- 
tuno —es decir, en ocasión del responde— y, por lo tanto su 
articulación en el escrito de interposición del remedio federal 
aparece como una reflexión tardía que resulta ineficaz para sus- 
tentar la apertura de la instancia de excepción. 

Por lo expuesto, y porque el resolver si la rctioactividad es- 
tablecida en un lau<lo comprende o no a quienes han cesado en 
su empleo antes de que el mismo fuera dictado constituye, en sí 
mismo, un problema de derecho común, pienso que correspondería 
declarar improcedente el recurso extraordinario interpuesto a fs. 
61 3c estas actuaciones. Buenos Aires, 6 de noviembre de 1958. — 
Ramón Lasca iw. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de setiembre de iJ59. 

Vistos los autos: "Tantoni, Antonio c/ Chichillitti Hnos. s/ 
cobro de salarios, etc.", en los que a fs. 63 vta. se ha concedido 
el recurso extraordinario contra la sentencia del Tribunal del 
Trabajo n» 2 de Pergamino, Peía, de Buenos Aires, de fecha 19 
de mayo de 1958. 



KALUIK DE I.A CORTE Sl'PRKMA 

Y considerando ¡ 

Que resulta do estas actuaciones que el actor trabajó en ol 
comercio de panadería de los demandados desde el V de febrero 
al 30 de setiembre de 1956* presentando en esta última fecha su 
renuncia al empleo. Que el 21 de noviembre de 1956, o sen un mes 
y veinte días después de terminada y liquidada la relación laboral, 
se dictó el laudo arbitral relativo al convenio n 9 156/54 para el 
personal de panaderías y afines, que dispuso aumentos de jornales 
con efecto retroactivo al 1° de febrero de 1956. 

til actor, ante la negativa patronal a reconocerle los importes 
provenientes de la rctroaetividad del convento de referencia, pro- 
movió la demanda de fs. 2, el 26 de abril de 1957, alegando la 
obligatoriedad del convenio en virtud de lo dispuesto por el de- 
creto- ley 2739/56. Sustanciada la causa, se dietó la sentencia de 
fs. 53, haciendo tugar a la reclamación del actor. 

Contra esta sentencia interpusieron los demandados recurso 
extraordinario, sosteniendo que en la fecha en que el convenio 
fué aprobado, el actor ya no era dependiente de ellos, y que con 
el pago de los haberes, cuando cesó en su empleo* quedó extingui- 
da la obligación patronal y liberados los demandados de toda 
consecuencia ulterior. Invocaron, a) efecto, la doctrina de esta 
Corte, establecida en Fallos; 234: 753. Asimismo, alegaron la 
incoas! ítueionalidad del decreto-ley 2739 '56 (fs. 61/63). 

Que en la presente causa, el pago recibido por el actor en 
ocasión de su renuncia, presentada el 30 de setiembre tío 1956, 
no puede considerarse como definitivo, ya que desde el 17 de fe- 
brero de 1956, se encontraba en vigencia el decreto-ley 2739/56, 
cuyo urt, T, último apartado, dispone qae "los nuevos salarios 
a fijarse regirán desde el 1" de febrero de 1!*56". O sea, que al 
concluirse la relación lalxiral, las partes conocían de antemano 
la |>< oibilidad de que se dictara un nuevo convenio, que por im- 
perto de la disposición citada tendría efecto retroactivo, como 
en efecto ocurrió, al sancionarse el citado laudo arbitral relativo 
al convenio n p 156 54. K»tn circunstancia, en consecuencia, obsta 
para la aplicación al caso de la doctrina de esta Corte sobre la 
fuerza liln-ratoria del pago (Fallos: 240: 252; 243 : 300 y 361). 

Que en lo referente a la alegación de inconstitucionalidad del 
decreto-ley 2739 56, ella fué planteada por primera vez en el 
escrito de interposición del recurso, no obstante ser previsible 
desde la contestación de la demanda, por lo que resulta una re- 
flexión tardía, ineficaz para la apertura de la instancia de excep- 
ción (Fallos: 242: 239; 234 : 61 y 513, entre otros). 
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Por tanto y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido. 

ALHtEDO Ok«AZ — AlttSTÚBL-LO D. 

AaÁoz de Lamadrid — Luis Makía 

BOFFI BoUGEllO. 



BANCO de la NACION v. EZHA y MOISES TOBAL 

RF*CURSO EXTRAORDINARIO: Rcqniiitw propio». Sentencia definitiva. 
Resoluciones anteriores <t Ja trut rucia definitiva. Juicios de apremio y ejecutivo. 

Las revolucione* dictada» en juicios ejecutivo*, como lo es ln que deniega la 
entrega de fondos pedida en el proeeriimirn ta de ejecución de sentencia, no 
dan lugar, como principio, a recurso extraordinario. Tal solución corres- 
ponde tanto más si, fundándose el pronunciamiento cuestionado en la oposi- 
ción del Banco de la Nación, por rajnín del pago de los honorarios del recu- 
rrente vn loa términos de la reglamentación interna de la Institución, 
ron formada oportunamente por el interesado y no desconocida en la instancia, 
no resulta que el posible derecho lesionado se encuentre privado de tutela 
en las instancias ordinarias. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: " Recurso de hecho deducido por Raúl C. 
Secchi en la causa Banco de la Nación Argentina c/ Tobal, Ezra 
y Moisés", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando : 

Que con arreglo a reiterada jurisprudencia de esta Corte las 
resoluciones adoptadas en procedimientos ejecutivos no dan, co- 
mo principio, lugar a recurso extraordinario. 

Que esa jurisprudencia es aplicable al caso de autos, toda 
vez que la entrega de fondos denegada, según resolución de que 
se acompaña copia a fs. 3 f ha sido declarada no ser definitiva 
a los fines del art. 14 de la ley 48. En tales condiciones y dados 
Jos fundamentos del pronunciamiento en cuestión, a saber, la 
oposición del Banco de la Nación, por razón del pago de los 
honorarios del recurrente en los términos de la reglamentación 
interna de la institución, conformada oportunamente por el inte- 
resado, y no desconocida en la instancia, no aparece de lo expuesto 
que el posible derecho lesionado no admita tutela en las instancias 
ordinarias. 



FALLOS de la corte suprema 

Queda, en efecto, la posibilidad de cuestionar, ante Ips jueces 
de la eausa, en incidente con el Banco mandante, la legalidad de 
la reclamen tacit i sancionada, lo qne salvaguarda, además, el de- 
recho a la propia defensa del apelante, v difiere para la oportu- 
nidad de la sentencia definitiva, la posible intervención de esta 
Corte on el juicio — doct. Fallos: 191: 376; 196 : 261 y otros—. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Benjamín- Villegas 
Basa vilb aso — A justó bulo D. 
. Aiúoz de La M adrid — hvm María 
Boffi BrwKJERo — Julio Oyha- 

• XAIiTE, 



FISCAL de ESTADO v. PODER KdECITIVO de la PROVINCIA 

m BUENOS AIRES 

HKCrHSO EXrHAOfíDtXAÍHO: Reqniti't»* común**, tiraramen. 

No procede H recurso extraordinario, fundado t'n el art. 18 de la Constitu- 
ción Nocional, si del escrito tle interposición dé aquél no resulta mate» son 
las defensu) y los inedioi de prueba que bnbría estado en condiciones de 
producir la recurrente, qné ha sido uídn. en él supuesto dé p'rosperar la nuli- 
diid desestimada por el pronuncióla ¡ctito apelado. 

REVVHSU EX TfíA ORDiSA RIO: fírqtútítÓM propio*. Rrliicimt diretta. Sen- 
tencia* mu fundamento* un federal™ q frthrah* vomentidn*. Fundamentos de 
orden lontt i f ftrtnwai. 

U\ sentencia de la Suprema Corte de ta Provincia de Buenos Aires que, por 
iiitcqiretactón de normas impositiva* bu-ules, revoco el pronunciamiento de 
la Ctíma ra Fiscal y decía r:i que por ingreso bruto, a los fines del impuesto 

n ln> aitividades lucrativas ipie deben pairar bis <■ punías de siluros, debe 

entenderse la totalidad de lus prima» percibidas, es irrcvisible por vía det 
recurso extraordinario, éon base en el art. U de la Constitución Nacional, 
mientras no se acredite que, dehido a tal interpretación, exista una iliseri- 
ni i Tinción irrazonable ip)e importe injusta pers:>cufitín de personas o grupos 
de personas. 

FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Recurso de liedlo deducido por la Com- 
pañía de Seguros "La Franco Argentina" S. A, en la causa Fiscal 
de Kstado e Poder Ejecutivo", pura decidir sobre su proce- 
dencia. 
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Y considerando : 

Que de lo expresado por la recurrente tanto en el escrito en 
que el recurso extraordinario se dedujo — fs. 8— como en la pre- 
cedente queja — fs. 14 — no resulta de que defensas se habría 
visto privada ni cuales pruebas habría catado en condiciones de 
producir de admitirse la nulidad requerida del procedimiento. 
En tales condiciones, toda vez que ha sido oído en la causa y que 
lo resuelto tiene fundamento bastante en la interpretación de la 
ley aplicada, el recurso extraordinario con fundamento en el art. 
18 de la Constitución Nacional no procede —Fallos : 242 : 227 y 124 
y otros—. 

Que tampoco puede admitirse el recurso con base en el art. 16 
de la Constitución Nacional y en la afirmación de que el impuesto 
de que trata ta causa, resulta injusto, gravoso y desigual. La 
sentencia apelada encuentra, en efecto, fundamento en la inter- 
pretación que practica de la ley provincial impositiva, que es 
irrevisible por esta Corte. Y el alcance así otorgado a la norma 
del caso no autoriza el recurso extraordinario si no se acredita la 
existencia de mía discriminación irrazonable, y que importe in- 
justa persecución o beneficio de personas o grupos de personas 
—Palios: 241; 37; 240 : 430 y otros—. Ocurre, en efecto, que la 
determinación del concepto legal de "ingreso bruto" a los fines 
del pago del impuesto a las actividades lucrativas, por parte de 
las compañías de seguros, no tiene ese carácter y la pretensión 
de que no existe un concepto genérico de "ingreso bruto", por lo 
que se impone la distinción específica de la actividad aseguradora, 
de otras empresas industriales o comerciales, no da base al refe- 
rido argumento constitucional. Se refiere, por lo contrario, a lo 
que es función propia de los jueces de la causa. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — - 
Abistóbulo D. Aráoz de Lamadbid 
— Julio Oyhanarte. 



IRIS EMILIA MARGARITA DIAZ BOURGUIGNON" i>e GRASSI 
v. LUIS ARNOLDO GRASSI 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos propios. Cuestión federal. Cue*- 
tionea federal?* complejas. luconstittteionaUdad de norma* y acto» provinciales 

Procede el recurso extraordinario fundado eti tos arta. 31 y concordantes 
de la Constitución Nacional y corresponde revocar el fallo del tribunal de 
aluda de la Provincia de Santa Fe que, en el procedimiento sobre ejecución 
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de alimentos, ante la omisión cid alcance con que se concedió ta apelación 
en loa autos principales, donde se fijaron dichos alimentos y no obstante la 
prohibición explícita del art. 370 del Código Civil, declara que aquélla debe 
tenerse por concedida con efecto suspensivo, [mr aplicación e interpretación 
del art. í>40 del Código de Procedimiento)* local, coníinmimlo así el pronun- 
ciamiento del Interior que, admitiendo la excepción de inhabilidad de título, 
rechazaba la ejecución. 

RECURSO KXTRAORDISARIO: Requisito? formales, introilnvvión de Id 
tamttó* federal. Formu. 

La proposición de cuestione» federales na requiere fórmulas especiales. 

LEY: Inter pretmiún y ttjilti añón. 

Im interpretación «le las normas lucillo de nraicdímietiLus debe adecuarse 
de manera concordante can los principias y garantí*» de la Constitución 
Nacional. 

Dictamen' del Phoctjeadob Genehal 

Suprema Corte: 

La pretcnsión sustentada por el recurrente de que el art. 376 
del Código Civil (t's. 103) debe condicionar la interpretación de 
la iey procesal local configura a mi juicio cuestión federal bas- 
tante como para proceder a su examen en la instancia de excepción. 

A tal efecto, pues, correspondería hacer lugar a la presente 
queja. Buenos Aires, 10 de agosto de 1959. — Ramón La&cano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aire», 3 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos; ".Recurso de hecho deducido por la actora 
en la causa Grassi Iris Emilia Margarita Díaz Bourguignon de 
c/ Grassi Luis Amoldo", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte tal como 
ella fué establecida en Fallos: 190: 124 y otros el recurso extra- 
ordinario denegado en los autos principales ha debido concederse. 

Que en efecto la causa ha sido resuelta sobre la base del 
alcance atribuido a disposiciones del Código de Procedimientos 
de la Provincia de Santa Fe impugnadas en el curso de ella como 
incompatibles con preceptos del Código Civil. Y la discrepancia 
entre unas y otros no se desconoce por el fallo en recurso. 

Que en tnles condiciones y habida cuenta de que la proposición 
de cuestiones federales no requiere fórmulas especiales, el recurso 
deducido a fs. 38 debe declararse procedente. 
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Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara procedente el recurso extraordinario denegado a fs. 143. 

Y considerando en cuanto "»1 fondo del asunto por no ser ne- 
cesaria más substanciación: 

Que el art. 376 del Código Civil dispone "de la sentencia que 
decreta la prestación de alimentos, no se admitirá recurso alguno 
con efecto suspensivo ... 

<¿ue la sentencia apelada de fs. 13.1 declara que la circuns- 
tancia de no haberse especificado el alcance con (pie se concedió 
recurso respecto de la sentencia de alimentos impone la aplicación 
del art. (¡40 del Código de Procedimientos que para tales casos 
ordena se tenga el recurso por concedido con efecto suspensivo. 

V ello aun cuando por virtud de lo dispuesto en el art. 363 
del misino Código local la apelación debió otorgarse al solo efecto 
devolutivo. 

Que de esta manera, por aplicación e interpretación de las 
mencionadas normas locales, se ha prescindido de lo explícita- 
mente dispuesto por e] Código Civil para el caso en precepto 
cuya validez constitucional debe admitirse ron arreglo a la juris- 
prudencia arriba citada. 

Que las otras razones del fallo en recurso no bastan para 
obstar a la decisión del punto por esta Corte porque es lo cierto 
que para el fallo de la causa han debido interpretarse las normas 
lóenles de referencia. Y también que tal interpretación ha debido 
adecuarse de manera concordante con los principios y garantías 
de la Constitución Nacional (Fallos; 242: 73 y otros). De lo que 
resulta que la forma en (pie la causa ha sido resuelta es frustra- 
toria de las cláusulas constitucionales invocadas en ella y debe 
por consiguiente revocarse. 

Por ello, se revoca la sentencia apelada de fs. 135 en lo que 
lia podido ser objeto del recurso extraordinario. 

Alfredo Ohuaz — Benjamín Ville- 
gas BaSAVILBASO — AlUSTÓBULO 
D. ArÁOZ DE IjA MADRID. 



S. A I.M.E.M.A., INDUSTRIA hb METALES y MADERA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propia*. Cuestión federal. Cnea- 
tiottfíi fedérale» Himplen. Interpretantí» de Ja Cnmtittteió» Xiteioml. 

Procede el recurso extraordinario fundado en la garantía conjdttucionul de 
la defensa en juicio y corresponde unular el pronunciamiento del tribunal 
de alzada cuando, sin audiencia de los interesados ni de lo» posibles respon- 
sables de su pago y no obstante baberse deducido apelación sólo en cuanto 
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al monto ele las regulaciones practicadas en primera instancia, deja sin efecto 
la efectúa da a favor del letrado del síndico, en calidad úv costas al con- 
voca ta rio. 

lioso RA HtOS : TttgnUeián. 

La regulación de los honorario* t»s oportunidad adecuad» para la determi- 
nación de su monto pero no, al meiú» sin nudieueia y debate suficiente, 
puní la elucidación tinnl del derecho a percibirlos y de la obligación de 
pagarlos. 

Dictamen- del Pkocuiudor Oexkiul 
Sun roma Corte: 

MI síndico designado en los ¡míos principales sobre convo- 
catoria de acreedores solicitó del jaez de Comercio, autorización 
para actuar asistido por el letrado Dr. Ricardo M. Bugarin, la 
que le fué concedida de eonfortuídad coa lo dispuesto por el 
art. 9S de la ley 11.7 lí» (fs. 83 y vtn.). 

Con posterioridad a la Homologación del coticordato, tanto 
el síndico eoaio el Dr. Bugnrin solicitaron la reculación de sus 
respectivos honorarios (pie fueron fijados por el juez, en cuanto 
al segundo se refiere, cu $ l^O.tXHl tu a. (fs. 4*J0 y" vtn.)- 

Hstas regulaciones fueron apeladas tanto por los interesa- 
dos como por la convocatoria, ésta última por considerar exce- 
sivamente elevado el monto de las mismas (fs. 425). 

La Cámara respectiva redujo la reculación del síndico y 
dejó sin efecto la de su abogado patrocinante por estimar que 
no resulta de las actuaciones se hubiese planteado problema 
jurídico alguno que excediese de los conocimientos técnicos que 
la ley presupone en el síndico, contador público, para el desem- 
peño ile las funciones que le atribuye (fs. 434), 

Kn tales condiciones, estimo que los agravios -de orden cons- 
titueional invocados, con fundamento en las garantías de defensa 
y de la propiedad, configuran cuestión federal bastante como 
para proceder a su examen en la instancia de excepción, toda vez 
que la autorización acordada al síndico para actuar con asistencia 
letrada nb fué materia de oportuna impugnación y su considera- 
ción por el a «pro, de oficio, podría comprometer los derechos 
emergentes de las decisiones judiciales firmes. 

Correspondería, pues, Imcer lugar a la presente queja. Bue- 
nos Aires, l.'í de agosto de 1950. — Ramón Lttseano. 
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Buenos Aires, 3 de setiembre de 1959. 

Vistos los ñutos: *' Recurso de hecho deducido por Ricardo 
M. Bugarin en la causa I.M.E.M.A. (Industria de Metales y 
Madera S. A.) convocatoria", para decidir sobre su proce- 
dencia. 

Y considerando: 

Que los fundamentos del precedente dictamen del Señor 
Procurador General son bastantes para demostrar la existencia, 
en los autos principales, de cuestión federal suficiente para el 
oto rgan liento del recurso extraordinario denegado a fs. 448. 

Por ello se declara procedente el recurso extraordinario de- 
ducido a fs. 444. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser 
necesaria más sustuneiación ■ 

<¿ue en las circunstancias del caso media agravio suficiente 
a la garantía constitucional de la defensa en juicio que impone 
se deje sin efecto el pronunciamiento en recurso. 

Que, en efecto, la providencia de fs. 4:20, por la que se regu- 
lan honorarios ¡d síndico y a su letrado, fué apelada por éstos, 
cst ¡inundólos Ki»* — ís - 4J:i— y por la convocatoria, considerán- 
dolos elevados. Nada se pretendió entonces respecto al cargo de 
tales honorarios, ni debió decidírselo sin audiencia de los titu- 
lares de aquéllos y de los posibles responsables de su pago. 

Que ello es así porque la regulación de los honorarios es 
oportunidad adecuada para la determinación de su monto, pero 
no lo es, al menos sin audiencia y delate suficiente, para la elu- 
cidación final del derecho a percibirlos y de la obligación de 

pagarlos, en lo (pie ambo* puedan ser objeto de discusién Dock, 

ile Fallos: •J.'íó: 156 y otros — . Lo afirmado, en consecuencia, a 
fs. 44S, en el sentido de que la resolución apelada — fs. 434 — 
se limita a declarar improcedente la regulación a cargo del con- 
voeatario, no bonifica tampoco al mencionado pronunciamiento, 
que no puede sustentarse en la naturaleza del juicio y el carácter 
del procedimiento. Así, esta Corte ha tenido ocasión de estable- 
cer que el orden público, además con jerarquía constitucional, 
impone el respeto de las garantías constitucionales que resultan 
afectadas por el procedimiento seguido en el caso. 

Por ello se deja sin efecto la resolución recurrida de fs. 434, 
Y vuelvan los autos al tribunal de su procedencia a fin de que 
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la Sala que sigue en orden de turno dicte nueva sentencia, con 
arreglo a lo dispuesto en el art. 1G, 1» parte, de la ley 48 y a la 
presente sentencia. 

álfrbuo Oleáis — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Aristóiíulo 
D, Aiíáoz iíe Lamadiud. 



NACION* ARGENTINA v. MARIA liOCA le DKMARCUI y Otoob 

RKVVHSO KXTHAOKHIXAfílO: R*QU¡iito» formules, hitrodurriún de la 
cuenlwn frtiertih Oportunidad, Ilrsntiirión títere la oportunidad del planteamiento. 

Ija declaración de] superior tríbnniil de la puna» de no haberse propuesto 
oportunamente ln cuestión federal, base del recurso extraordinario, es irre- 
viuble, en principio, por vía del art. 14 de íh ley 4H, salvo el supuesto de 
ítrbit ra riedari. Kilo no ocurrí» si ln cuestión aludida, atinente a la iiuonsti- 
tucionalirind del art. "¿8 de la ley l.'f.2U4, no fué planteóla en el emérito inicial 
deduciendo expropiación invenía, ni posteriormente al admitirse el trámite, 
eouio expropiación directa, aún cuntido exista pronunciamiento sobre el punto 
en primera instancia. 

Dictamen i>el PuocutAuoii Gexkual 

Suprema Corte: 

La sentencia de primor," instancia, invocando lo resuelto por 
V. E. en Fallos: 239: 496, declaró ta inconstitucionalidad del 
art. 28 de la ley 13.204, e impuso. las costas al expropiante. 

La Cámara revocó esta decisión, por considerar que la cues- 
tión no bahía sido planteada por ln recurrente en la debida 
oportunidad procesa!, por lo que había quedado fuera de la litis 
(fs. 419 de los autos principales). 

En tales condiciones, me inclino por la procedencia del re- 
curso extraordinario intentado, por aplicación al sub iudice de 
la doctrina de V. K. de que la oportunidad en que la cuestión 
federal se ha propuesto' en la cansa es indiferente cuando el 
tribunal la contempla y decide (Fallos: 242: 30") y otros), que 
es lo que ha ocurrido expresamente con la sentencia de primera 
instancia e implícitamente en el fallo del a quo. 

Por ello, considero que corresponde hacer Lugar a esta queja. 
Buenos Aires, 13 de agosto de 1939. — Ramón Lascatio. 
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Buenos Aires, 3 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: ""Recurso de hecho deducido por los deman- 
dados en la causa Gobierno Nacional c./ Demaiohí, María Roca 
de y otros", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte la decla- 
ración por el superior ihunnl de la causa de no haberse pro- 
puesto oportunamente la cuestión federal, base del recurso extra- 
ordinario es irrevisible, en principio, por la vía del art. 14 de la 
ley 48 — Fallos; 242: 474 y otros—. 

Que esta jurisprudencia encuentra fundamento en la regla 
según la cual las cuestiones procesales y de hecho son extrañas 
a la jurisdicción extraordinaria. Y reviste tal carácter la deter- 
minación de la oportunidad de la proposición de las cuestiones 
comprendidas en las causa, a los fines de su consideración y 
decisión por los jueces ordinarios del litigio, en los términos de 
las leyes que rigen su competencia. 

Que si bien la mencionada doctrina admite excepción para 
los supuestos en que mediara arbitrariedad y, en consecuencia, 
en que lo resuelto frustrara la tutela del derecho federal debatido 
en los autos, no es tal el caso precedente. 

Que en efecto, como lo señala la sentencia de fs. 418, la 
iueorvstitucionalidad del art. 28 de la ley 13.2(i4 no se alegó en 
el escrito inicial — expropiación inversa — ni luego a fs. 64, cuando 
se admitió el trámite como expropiación directa, cotí la salvedad 
— cap. III y petitorios 3* y W — de que se aplicaría el régimen 
legal, en materia de costas. 

Que tampoco varía la solución del caso la circunstancia de 
<jue el punto se contemplara en primera instancia. Xo es dudoso, 
en efecto, (pie la ('timara ha podido rever eí fallo, a raíz de la 
apelación llevada ante ella, declarando precisamente extemporá- 
nea ta tacha de inconstitucional idad deducida en el memorial de 
fs. 372. No es dudoso, por otra parte, que con ello nada se decide 
respecto de la constitucionalidnd del texto en cuestión, ni siquiera 
implícitamente. 

Que por último, ni la denegatoria consentida del recurso 
ordinario ni las demás modalidades de la causa, interesan a los 
fines de la decisión a dictar, así como también la doctrina de los 
precedentes do >sta Corte, establecidos con su anterior cons- 
titución. 
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Por ello y habiendo dictaminad» el Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Alkuetjo ( >ki;az — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Akistóbulo 
D. Akáoz he Lamadrid. 



8.8.1*. LABORATORIOS BAGO v. S.A. SPEDROG 

RKCfRSO KX TRAORD/XA ÜIO: Requisito* propio*. Cuestione* no federales. 
E*el*sián de ta* cuestione* de herho. Marea* p patente*. 

Im sentencia que condena a rosar en el uso de detenni nados envases medi- 
O nulos en razón do ano, por referencia n In sriue ¡anisa do los rotores usados 
y h su disposición en las t'ruiijfls de los referido» envases, existo posibilidad 
do confusión, no rxeede to ipn> os propio do apreciación por el trihunnl do la 
causa, «un admitiendo la invalidez riel re-istro do loa odores simples (»>. 



CAMILO MOZZATTI v Otro v. DARIO GIAN1SELLI 

RECURSO kXTRAORMX ARIO: Reqamtos propio*. Cuestiones no federales. 
Interpretarían de norma.* ¡órale* de proeedi miento». Castas t/ honorario)'. 

Ui determinación del monto del pleito y la apreciación del mérito de los 
trabajos realizados, a los tirios de resillar los honorarios devengados en ]«s 
instancias ordinarias, son cuestiones propios de los jueces de ta cansa e 
¡rrevisiblos en instancia extraordinaria, siempre <|iio no exeeda ol ejercicio 
regular do la función judicial en la valoración do las circnnstnneins a ron- 
templar, con relación a la natura loza del juicio y a las pretensiones de las 
parles en ól (-), 



SARA H KTELVINA WILKIXSOX „ K MARSENGO v. IIAKGI'IXDEGFY 

Unos, v Orno 

RECURSO iXTRioRIHXARUi: R*<i>iÍ6Ítoi propia*. Sentencia definitiva. 
Coneepto a ¡¡eaeratidades, 

Es improcedente el recurso extraordinario cuando, siendo incompleta la son- 
teiieui apelada, oxíslo la posimlidad de que la solución del pleito haira inne- 
<-e*nrta la intervención de ta Cinto Suprema, Ello ocurre con ol pronuncia- 
miento do la (amara Central «le Arrendamientos tu euanto. si h¡< •ti revoca 
ol JmIIo <pt«< decretaba el de-alojo 1 undado en el nrt. 7 de la ley Ci.-.'tli, 
ordena devolver los antea a la Cámara Regional a fín de que se expida 
n* poeto ile ta causal de disolución fiel contrato, por haberse extinguido la 
sociedad arrendataria. 

(1) .1 de aeticniLro. 

(2) 3 do setiembre. 
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Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

El agravio de carácter constitucional que se articula con 
fundamento en que se substrae el conocimiento de esta cansa a 
los tribunales de provincia (fs. 44 vta. del principal) no puede 
prosperar, en atención a lo establecido en la cláusula 5» del con- 
( t l I ¡ccmi! 1Kreí:ad0 B fS * 3/5 contiJOlta una P^rroga de juris- 
ta K Jl 10 demá8 * os tle «I' 1 ^'»" la doctrina de V, E. de Fallos: 
¿3,1: 83 y postenores. 

Por lo tanto, considero que el recurso extraordinario inter- 
puesto es improcedente y que corresponde desestimar esta queja 
deducida por su denegatoria. Buenos Aires, 13 de agosto de 

I ■ **J. J. - — IT ti ili i t JJ / ,/J O/*/! 11/1 
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Buenos Aires, :i de setiembre de 1959. 
Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por los de- 
mandado* t ,„ la causa Mursengo, Sarali Etelvina Wilkinson de 
c/ Hargmndeguy Hermanos y Harguindeguv, Martín León", 
para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que la sentencia de fs, 184 de. los autos principales es incom- 
pleta, en cuanto decide devolver los autos al organismo de pri- 
mero instancia, n los fines de la decisión de] punto especificado 
en el num. l» de la parte dispositiva, de que, en definitiva depen- 
derá la suerte del litigio, 

Que se da así la posibilidad de que la solución de la causa 
haga innecesaria la intervención de esta Corte en los autos, asi 
como la decisión de las cuestiones constitucionales en que el 
recurso deducido a fs. Wl se funda. En tales condiciones, en el 
estado actual del juicio, la queja dch<> ser desechada —Fallos- 
20G: 301 y otros—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Alfredo Of«¿az — Benjamín Villk- 
gas Basavilbaso — Auistóbulo 
D. Aháoz de Lamadrjd, 
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Jl'AX CARLOS BISTESIO v. ALFREDO GIAMBELLI y Cía. 

R* l'RSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Relación directa. Nor- 
.Mtiit rrírañim al juicio. Dispoxv iones constitucionales. 

S¿ el tribunal a quo, al pronunciante sobre cuestiones di> hecho y prueba 
irrevisibles en la instancia extraordinaria, resolví» tpjc tanto el asiento o 
domicilio de la demandada cunto el lugar de contratación de los servicios 
estuvieron situado» fuera del Puerto de Rosario, no son aplicables en la 
especie ni «I art. 1>5, primer párrafo, de la Constitución Nacional (texto 
de 194») — vidente al tiempo de la iniciación de la demanda y de la traba 
de la litis—, ni ln interpretación ijue la Corte estableciera en precedentes 
ipie difieren del caso. 

En consecuencia, corresponde confirmar la resolución que desestima la excep- 
ción ile incHiiHpelriK'ia de jurisdicción de los tribunales locales de trabajo. 

RKCCRSO h'X TRA ORDINARIO: Riqnixit,,* propi Q $, Relación directa. Nor- 
ma» f ¿trata* al juicio. I)h puniciones couxtitneiomdes. 

So prtieede el recurso extraordinario íumhuln en que sería violatorin del 
art. párrafo tercero, de tu reforma constitucional de 1!M#, la sentencia 
que declaró ta competencia de Ins tribunales ilel trabajo locales para conocer 
de un juicio por despido de un obrero que alega haber sido contratado y 
desempeñado sus tareas en el l'uerto de Horario, m> solamente por no tener 
vigencia ln norma mencionada, nqb también ponme es inaplicable por no 
haberse dictado, hajo el imperio de la Constitución reformada en 1!HÍ). la 
ley reglamentaria de dicho art. SI5. 

Dictamen del PitocricADtm Geneual 
Suprema (!orte : 

Mediante el recurso extraordinario interpuesto a fs. 125 tic 
estos autos con fecha 11 de mayo do 1!K)4, el apelante se agravia 
let resucito por la sentencia de fs, 117 acerca tic la excepción 
de incompetencia que oportunamente dedujera y, al mismo tiem- 
po, de lo qm> dicho fallo ha decidido sobre el fondo del asunto. 

Sin embargo, a mima aspectos de la sentencia dan lugar al 
planteamiento de una misma cuestión federal: violación del art. 
!»."» de la Constitución Nacional (texto de 1Ü4!>). Sostiene el recu- 
rrente, en efecto, ipie tanto al declarar la competencia de la 
jus ¡cía laboral local juna entender en este juicio, cuanto al con- 
denar a ln demandada al pago 1n la indemnización reclamada, 
d fallo pitó impugna se halla en contradicción con sendos pro- 
nunciamientos de V. K. que cita. 

Así las eosi.s, debo manifestar qne en oportunidad do consi- 
derar apelaciones deducidas con igual fundamento que la presen- 
te, V, K. tuvo ocasión de declarar que la norma antes mencio- 
nada, además de carecer de vigencia actual, resulta también 
inaplicable por un haberse dictado, bajo el imperio de la C'onsti- 
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tueión Nacional reformada en l!)4í>, Jn lev reglamentaria del refe- 
rido art. 95 (Fallos: 239: 32). 

Por otra parte, creo del caso señalar que lo resuelto por el 
a (juo en torno a su competencia para entender en esta causa, 
se encuentra en la actualidad avalado por lo que la Corte deci- 
diera in re "Cardillo, José c./ Marconetti Ltda." (fallo del 18 
de abril ppdo.) ; y, asimismo, que la cuestión de fondo debatida 
en el snh iuttire constituye una cuestión ajena a la instancia extra- 
ordinaria por tratarse de la inteligencia y aplicación de leyes 
comunes. 

Como consecuencia de lo expuesto, pienso que corresponde 
desestimar las pretensiones sustentadas por el recurrente. Bue- 
nos Aires, 6 de octubre de 1958. — lianwn Lttsrano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Bistcsio, Juan Carlos c./ Alfredo Üiam- 
belli y Cía. s./ indemnización % en los que a fs. 128 se ha conce- 
dido el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara 
de Apelaciones del Trabajo, Segunda Circunscripción Judicial 
Rosario (Provincia de Santa Fe), de fecha 4 de mayo de 1954. 

Considerando ¡ 

Que, contra la sentencia de fs. 117 124, la parte demandada 
inte i-puso recurso extraordinario, fundado en los siguientes argu- 
mentos: a) violación de lo dispuesto por el art. 68, ines, 13 y 26, 
y, especialmente, por el art. 95 de la Constitución Nacional "(texto 
de 1949, rigente al tiempo de la iniciación de la demanda y de la 
traha de la litis) ; b) desconocimiento de la obligatoriedad atri- 
buida por el citado art. 95, párrafo tercero, a la interpretación 
hecha por la Corte Suprema respecto de artículos de la Ley 
Fundamental. Tales son las razones expuestas por el apelante, 
con base "en la circunstancia de haberse desempeñado el actor 
en el puerto de Rosario — establecimiento de servicio público 
perteneciente n la Nación y a cargo de la misma desde el 16 de 
octubre de 1942— , contratándose allí diariamente los servicios y 
desu rio] lá adose en ese ámbito todo lo relacionado con el con- 
trato, . .**. Entre las sentencias citadas en apoyo de la impugna- 
ción, figura, principalmente, la que aparece registrada en Fallos : 
220: 1354, a cuya mención se adicionan diversas consideraciones 
atinentes a la cuestión laboral debatida en autos (fs. 125/127). 

Que, respecto del primero de esos argumentos y habida 
cuenta del principio general reiterado en el precedente de Fallos: 
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240: -242, cabe declarar que no son aplicables en la especie ni 
el precepto invocado (art. 95, párrafo primero, de la Constitu- 
ción Nacional, texto de 1949) ni ln jurisprudencia que el apelante 
cita. Ello debido a que, al pronunciarse de manera ir re vis i ble 
sobre cuestiones de hecho y prueba extrañas a la esfera del 
recurso extraordinario, el tribunal a quo resolvió que, en el caso, 
tanto el asiento o domicilio de la demandada como el lugar de 
contratación de los servicios estuvieron situados fuera del puerto 
de Rosario (fs. 117 vta., votos de los Dres, Marc y Kupretch). Y 
ya de suyo que aquella circunstancia basta para desestimar la 
incompetencia do jurisdicción de los tribunales locales del trabajo 
(doctrina de Fallos; 239; 32). 

Que, en lo concerniente a la supuesta violación del art. 05, 
párrafo tercero, de ta Constitución Nacional (texto de 194!*), la 
pretensión formulada por el recurrente no puede prosperar, de 
conformidad con las consideraciones expuestas en el último de 
los precedentes citados, las que se dan esencialmente por repro- 
ducida*, breritatis cama* 

Que, finalmente, el examen a qne el actor se entrega y las 
objeciones que expresa aceren de la cuestión do fondo contro- 
vertida en la causa, traducen a lo sumo su discrepancia con la 
interpretación del tribunal a quo sobre aspectos de hecho y de 
derecho común, es decir, insusccptihlcs de ser revisados en la 
presente instancia. ■ 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral, so confirma la sentencia apelada en cuanto ha sido materia 
del recuiso extraordinario. 

Alkhkho Ohüaü — Henmamín- Ville- 
gas Basavilraso — Akistóbi'Ij:» 
D. Aháoz he Lamauiíii» — Lrjs 
Manía Born Boooeiio — Julio 
Oyhanakte. 



CLEMENCIA VAN KOSSM 

IMt't '»Ti» .4 LOS ¡i KM TOS: Prof.'eíit mh*tu $ rWwrsri*. 

La rtm-rvrt eon que gil nrt. U"> dt- ln ]ry U.6S3 (T. t). en 1 !'■">(!) unípara a 
"l«s \Vh li.uiciniu's jurnilns, innnilVst liciones r iiilVirrni^" i¡ne «> piwnl.-m 
ti ln l>iri'(i ¡t'ni (m'iwthI Impositiva, ><■ limita m loa datos (¡na n<¡nc1lri* enn- 
signan sobre i't estado patrintonia.l loa contri lum-ntcs o rospoti^ahlois, Di* 
allí i|iw in> t".\hv, .-in riesgo di 1 violentar <-i seo Luto <lc esa notin») extender 
mi j.püi-ariííri ¡\ «. n |t turtos i-ji que m*>!» se trata de establecer si deternututda 
persona ve eoenentra inscripta como eontríbnyente y nuil es el domicilio 
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«.uc ha denunciado ante el organismo oficial. Con ello sólo se persigue enta- 
bleeer su paradero y no media la oibilidad de que .sus nianif estaciones o 
declaraciones puedan eventualmente utilizarse i-omn "anuas" en contra suya 
En consecuencia, corresponde confirmar la resolución dictada en un juicio 
sobre n usencia con prenunción de fallecimiento, en la que se requiere de la 
Direi-nón General Impositiva -entre olms reparticiones pública*— informe 
"si con motivo de algún trámite realizado p,,r la presunta ausente... conaU 
*u domicilio, carácter de afiliado, beneficiario, contribu vente, usuario y/o 
inscripto en *ns regiros, guías fichas' pertinentes". 

Dictamen dkl Pnmccjudoh General 
m Corte : 

Do mantener V. E. el criterio sustentado en Fallos; 237 : ;*:>5 ( 
correspondería revocar el fallo apelado en cuanto pudo ser ñmtc- 
■ rm de recurso. Buenos Aires, 27 de junio de 1!>58. — Ramón 

FALLO DE LA CORTE KU'HEMA 

Buenos Aires, 7 de setiembre de lí>»9. 
Vistos los autos; "Van Kossm, Clemencia s. ausencia con 
presunción de fallecimiento", vn U»s que a fs. 45 vta. se ha conce- 
dido el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Civil tle fecha 7 de marzo de 1ÍÍ58. 

Y considerando : 

Que a fs. 5 vta. el juez de primera instancia dispuso, en 
calidad de medida para mejor proveer, se librase oficio, entre 
otras reparticiones públicas, a la Dirección «enera! Impositiva, 
con el objeto de que informase "si con motivo de alírún trámite 
realizado por la presunta miente... consta su domicilio, carác- 
ter de afiliado, beneficiario, contribuyente usuario v o inscripto 
en sus registros, guías o fichas pertinentes''. 

Que la teferidn repartición contestó el oficio expresando 
la imposibilidad de proporcionar la ¡> " marión solicitada, "aten- 
to el secreto que impone inundar . . art. 100 de la lev ll.(j83 
(t.o. en ÜTO" (fs. Ió). El juez resolvió reiterar el oficio por 
entender cpie el informe solicitado no se halla comprendido en 
la previsión de aquella norma, y ello dió ln S ar a qlll . ] a Dirección 
General Impositiva tomaí intervención en la causa para pedir 
la revocatoria de ese auto e interponer, en subsidió, recurso de 
upelacióm Desestimada la revócalo lia y concedido el recurso 
{fs. 34/35), la Cámara Nacional en Jo Civil resolvió confirmar, 
por sus fundamentos, el auto de fs. 15 vta. Contra este último 
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pronunciamiento interpuso recurso extraordinario el apoderado 
de la Dirección (J ene ral Impositiva, el que le fué acordado a 
fs. 45 vta. - 

(¿ue el recurso extraordinario es admisible con arreglo a lo 
dispuesto en el art. 14, ine. 3?, ley 48, en razón de haberse cues- 
tionado en autos la inteligencia del art. ltH) de la ley ll.b'83 
(t. o. en líCiti) y ser la resolución recurrida contraria al derecho 
que el apelante funda en dicha norma federal. 

(Jue la reserva con que el art. KH) de la ley ll.o'HÜ ampara 
a "las declaraciones juradas, manifestaciones e informes" que so 
presentan a la Dirección (i enera 1 Impositiva si- limita a los datos 
que Aquellas consignan sobre bl estada patrimonial de los contri- 
buyentes o responsables. De allí que no cabe, sin riesgo de vio- 
lentar el sentido de la norma cuestionada, extender su aplicación 
a aquellos supuestos en que — como ocurre en el caso de autos — 
sólo se trata de establecer si determinada persona se encuentra 
inscripta como contribuyente y cuál es el domicilio que ha denun- 
ciado ante el organismo oficial. Con ello sólo se persigne esta- 
blecer el paradero de un contribuyente presunto, y no media la 
posibilidad de que las manifestaciones o declaraciones puedan 
eventualmente utilizarse como "armas" contra aquél, con arre- 
glo al fundamento que esta forte Suprema lia asignado al art. 
llilí de la ley U.íifW, medíante remisión n las consideraciones ver- 
tidas durante el debate parlamentario que antecedió a la sanción 
de dicha ley —Fallos: 2,17: 355 y los allí citados—. 

í'or ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
so confirma la resolución de fs. 41 en lo que ba sido materia de 
recurso extraordinario. 

Alfiikih) Onom — Benjamín Viixe- 
<¡as Basa vilh aso — AmsTÓmi/t 
I). Ánlóz ub Ijamaoki!) — .Julio 

OvilAXAtlTK. 



¡HlMK'lAXn (SAIÍCIA v. CAKI.OS MAGNO v CÍA. 

KXTtiAOÍthtXA RÍO: fír*¡u¡*ittM ¡tru^h*. Cw-Mító* federal Vues* 
linar» fi-iín-itU'n xiiti ¡i!»:*. fiitrrprettícvSn iir wfr«.f ttíftmas ti arto* féfemUtÉi 

Con arretrlo a lu imniiii di 1 ! art. ll'l dH Ut'^lattifistó para 1» .hi*tif-iii Nti- 
rinUfil. nn , n , sptnid(« Miniar la M'iitrnriu de unn di» Jim riiilatt de lu Cámara 
Nacional «le Apclacionéa en \<> Civil co»*ddenuidi> c<|uilativn declarar las 
rosta,* cu el orden «miado, modiíiíí lu sentencia de primera instancia t\w 
las im-.ui.-n ni actor —vencido en la '■Jtee|n*t«ri de incompetencia de juris- 
diecuíu— rn atención a qsie otra de las las dH tribürial balita resuelto, ton 
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anterioridad, que el juez «•arree, en principio, de la facultad de eximir de la» 
costas a la parte vencida cti tales casos. 

RECURSO EXTRAORMXARW: Requinta» propios. Cuestionen no fedérale*. 
Interpretación de norma* loades de procedimiento*, (ostus y honorarios. 

El acierto con que lian siilü aplicadas por los jueces de Ui causa las normas 
referentes a las regulaciones de honorarios, es cuestión ajena a ln instancia 
extraordinaria y carne de relación dilecta e inmediata con la garantía cons- 
tituciunul de la defensa en juicio. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propio». Cuestiones no federales. 
Üeütruei'ts arhitrurius. I m prwrdeneitt del rerntso. 

Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la arbitrariedad de la 
sentcnchi, sí l<i resuelto en ésta (aplicación del nrt. lítí del arancel, ley 12.9SJ7, 
na ra recular «>1 honorario del letrado en un incidente de incompetencia de 
jurisdicción} coim-ide con la doctrina dfl la Corte sobre el punto debatido. 



Dictamkx nEu PttdcrfiAiKm Genkual 

¡Suprema Corte: 

La observancia tío l.i formalidad establecida por el art. 113 
del Kcglnmeuto para Ja Justicia Nacional fué oportunamente ro- 
cía atada auto ol a quo, y como del informe de fs. 115 se desprende 
la exactitud de lo expresado por el apelante en cuanto a la contra- 
dicción de jurisprudencia alegada, considero i|Uc correspondería 
dejar sin efecto el fallo recurrido y devolver la cuusa al tribunal 
de origen para ipie sea nuevamente juzgada (art. lo" de la ley 48). 
Buenos Aires, 2 de diciembre de 1958. — Ramón Lascano. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "(jarcia, Domiciauo c,/ Carlos Magno y 
Compañin s./ ejecución bipoteearia ($ 127.200,00 m/11.)", en los 
(lile a fs. 97 vta. se ha concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil 
—Sala "B" — de fecha 16 de diciembre de 1ÍK37. 

Y considerando: 

Que opuesta por la parte demandada la excepción de incom- 
petencia de jurisdicción (fs. 27/32), el juez de primera instancia 
hizo lugar a ella, impuso las costas a la aetora y reguló los hono- 
rarios del Dr. I. O. RUI o Cana le — letrado de la excepcionaute — 
en la suma de novecientos pesos moneda nacional {fs. (¡5/67). 
A fs. 69 la ejecutante apeló de dicha sentencia y a fs. 70 hizo lo 
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mismo el letrado de la parte demandada, por derecho propio, 
fundando el recurso en la circunstancia de que sus honorarios 
profesionales debieron regularse con arreglo a las normas de los 
arts. 15 de la ley 12.W7 y ti" de la ley 14.170, y no de acuerdo con 
el porcentaje «pie determina el art. 'Jíi de la ley Í'IAFJI con res- 
pecto a los incidentes. 

Qftp a l's, S(> la Cámara Nacional tic Apelaciones en lo Civil 
(Sala confirmó, en lo principal, la ■¡eutenciu apelada, y la 

modificó en cuanto a las costas, las ipie consideró equitativo 
declarar en el orden causado en amlms instancias. Asimismo 
reguló los honorarios del Dr. Rillo l'anale con arreglo ¡i la norma 
del art. L'ti de la ley de arancel, elevándolos a mil doscientos pesos. 

JJiic contra esa sentencia deduje ion recurso extraordinario 
la parte demandada y su letrado patrocinauiaB I fs. 93/96). La 
primera, fundáiiilose en que el pronunciamiento sobre costas ado- 
lecía de Arbitrariedad en razón di* la total prescinclencia que se 
hizo ele los arts. 4JX y 507 del Código de Procedimientos y en 
virtud de t-ne, no obstante existir una sentencia emanada de la 
Sala ( *C H de la misma t Ymiaru fijando una doctrina distinta, se 
omitió la convocatoria a tribunal plena rio que cu hipótesis seme- 
jan ir previene el art, 1K> del Reglamento para la Justicia Nacio- 
nal. Kl Dr. Sillo Canale, por su partí-, fundó la queja cu la 
contradicción existente entre la sentencia recurrida y el ya men- 
cionado precedente de la Sala ••{"', seyiíii el nuil es el art. 1.1 
de la ley arancelaria el aplicable al caso. Se invocó también 
ta doctrina de La arbitrariedad v la violación del art. 1^ de la 
Constitución Nacional. 

(Jue en el tufori le fs, 115, suscripto por el Sr. Prosecre- 
tario de la Cámara Nacjnna! de Apelaciones en lo Civil, se hace 
saber que con fecha 10 de junio de lí*57 la Oficina de .Jurispru- 
dencia ilc dicho Tribunal registró el Tallo de la Sala ,4 C" dictado 
en ia causa "Rauco Israelita v. Tejeduría Mitre" (lé* 40.750), 
en la erial se estableció la doctrina de ipie el juez carece, en prin- 
cipar, ríe la facultad de eximir de las costa? a la parte vencida 
con nrn-ulo a lo que previene g! art. ^21, ap. - p , del Código de 
Procedimientos y ¡pie "ello resulta bien claramente de las dispo- 
siciones .n oten idas en los arts. 4X:í y 507 del Código de Procedi- 
miento* <|uc, como norma general, contemplan la cuestión con el 
criterio objetivo de la mora o el vencimiento", 

Qfte l:i doctrina de (pie da cuenta dicho precedente pugna, 
sin duda, con el criterio sostenido por la Sala ".IV al resolver 
la excepción «jue *e tramitó cu estos nulo-, por lo que, con arreglo 
a la norma del art, Í13 del Reglamento para la .Justicia Nacional, 
Corresponde anular la sentencia recurrida en cuanto se pronun- 
cia sobre el carirn de las costas. 
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Que, por último, de acuerdo con reiterada jurisprudencia de 
esta Corte, el acierto con que han sido aplicadas por los jueces* 
de la causa las normas referentes a las reculaciones de 'hono- 
rario», es cuestión ajena a la jurisdicción acordada al Tribunal 
por el art. 14 de la ley 48, y carece de relación directa e inme- 
diata eon ln garantía constitucional invocada por el letrado recu- 
rrente. Y en cuanto a la taclia de arbitrariedad que también se 
formula, corresponde rechazarla con arreglo a lo resuelto por 
esta Corte en el precedente citado en el anterior considerando 
(Fallos: 243: .169). 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se resuelve: l'} Dejar sin efecto la sentencia de fs. Htí en cuanto se 
pronuncia sobre el pago de his costas y devolver los autos al 
tribunal de su procedencia para que dicte nuevo pronuncia miento 
sobre dicho extremo (art. 1C de ta ley 4S); 2") Declarar impro- 
redente el recurso extraordinario en cnanto a la regulación de 
honorarios se refiere, 

Alknkiki Oi«;az — Benjamín Vii.le- 

GAS ÍÍASAVItJíASO AlilSTÓlU'Ul 

D. AirÁoü iik Lamaihitd — ¿PI40 

OYIfAXAIlTE, 



HOBEKTH AVUONE VI HELA 
Si " /'A' ff/.V TEXDKXV1 A. 

L» ntiítmetói) Sé h Corte Sapremu i-unom a ortuniinriiimeiitt 1 mpeetp <1<* 
t'filtus iiii¡)iitiitl;is ¡i tiiniiiiimri»!- jmliiinlci i-- í ¡ic-itllnti vi:, y ilibc ('.invitarse 

rxci'itfiuiiHliiií'nic ¡uira pn-semir. a-i. la Mipnint.'iiHa 1 ppípw 

»h> ln* Cámara*. 

Nu M»m-»pfiiuli>. i'Ji rohsfcuciK-in. iiiu-tT u^i ilc l:i Iíi, ultíKl iIp t'Xn>pc¡»n 
nnli-s «iialmln, si mulu obsta ni minino, ñute Ijl propia Cámara, por ln falla 
ilt- rim-Óilmirum con <pic tino <U> mis jiioocs luihrí» proi-eelitln respecto del 
li-lriMÍn recurrente. 

• 

FALLO [>E LA OOKTE SlPIiEMA 

Buenos Aires, 7 de setiembre de lí*óSf. 

Considerando: 

Que en la queja precedente, el letrado solicitante, Dr. Anbone 
V idela, se agravia del tratamiento de que — según afirma — fué 
objeto por parte de-uno de los jueces de la Cámara Nacional de 
Apelaciones en lo Criminal y Correccional, al ordenar su retiro 
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ile ]a Snla de Audiencias del Tribunal eu ocasión en que aguar- 
daba en ella para intervenir, como letrado defensor, en un infor- 
me m voce, que debía producirse momentos después de impartirse 
tal orden. Atribuye ésta, conforme a la manifestación del agente 
policial encargado de cumplirla, a la circunstancia de que había 
estado fumando en la Sala; hecho que reconoce haber realizado, 
impensadamente, al entrar en aquélla y durante breves minutos. 

Agrega, que cuando volvió a entrar en la Sala, por haber 
llegado la hora del iafor ue en que le correspondía intervenir, 
fué competido nuevamente a abandonar el recinto. V, quo su 
alejamiento determinó la cancelación de la audiencia, sí bien ésta 
se realizó por habérselo llamado, con posterioridad, por media- 
ción del Secretario del Tribunal. 

Invoca el peticionante — con mención del art. I¡ p del decreto- 
ley L';i.;ííW óíi — el respeto y consideración que se lo debe en su 
carácter de letrado, solicitando se aplique al Juez de Támara 
imputado la medida disciplinaria correspondiente. 

Que, con arreglo al art. 2,'í del Reglamento para la .Justicia 
Nacional, la atribución de la Corte Suprema para conocer, origi- 
nariamente, respecto de faltas imputmlas a funcionarios judicia- 
les, es facultativa. 

Que tal atribución debe ejercitarse sólo exeepcíonahnente 
para preservar, así, la superintendencia inmediata propia de las 
Cámaras — art. del citado reglamento — . 

Que el Tribunal no estilan que, en el caso, corresponda hacer 
uso de la facultad de excepción antes señalada. En efecto, nada 
obsta a (pie se reclame ante la propia Cámara d la falta de 
consideración con que uno de sus jueces habría procedido respecto 
del Dr. Aubone Vidria, según éste sostiene en la denuncia — Conf. 
doctrina de Fallos: 141*: 42ó; 14ó: 80$— . 

Por ello, se declara que no corresponde a la Corte Suprema 
conocer originariamente en la precedente denuncia. Comuniqúese 
a la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Co- 
rreccional. 

Ai KüEiHt (hniAz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Ahistóbclo 
I). Aháoí: ur. Lámame m — Luis 
María Bofki Boooero. 
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JUDIT LA Tito 

RECL USO EXTfíAORDlXARlO: R t q,,initm propio,. Cuestión federa!. Cuet- 
t,OHr " M"**™ ""■»'/''«••"•■ l»tvrprvt«ri»„ de h„ h-yr* federal*-*. Le, f e, fedérate, de 
earmter procemi. 

Xn procede el recurso extraordinario runda la resolución de orden procesal, 
regulada j„» r la lev nacional 14.2;il¡, «alvo el cnan excepcional de que se 
11 fleten principios constitucionales. Ello rio ocurre con la sentencia de la 
lamara Nacional del Trabajo que, fundada en la prescindencia ile las reglas 
normativas de la prueba, admite el recurso de imiplicahilulad de le.- deducido 
y revoca la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social que dene- 
gaba la jubilación, solicitada con arreglo al régimen del decreto-ley 13.937/40. 

RECCRSO EXTRA OR DI XA R 10: Rv««mto* propio,. Rrtadón directa. Sen- 
tenna* rmt fin,d t ,m.nto* no frdetatrs n fnhnth* rntttntttdo*. Fundamentos de 
hrvhn. 

Es improcedente el recurso extraordinario interpuesto por el Instituto Nocio- 
nal de Frevisiiiu Socinl contra la sentencia de h Cámara Nacional del Tra- 
bajo, fundado en Ja violación de la norma del nrl, 2"', ley 13.ob], si en el 
pleito no se ha cuestionado el alcance de las disposiciones de esa ley ni el 
Tallo obedece a una interpretación errónea del precepto citado. Por "el con- 
trario, las conclusiones de hecho a que arriba I» sentencia — irrevisihles en 
la instancia extraordinaria— se apovun en la prueba producida y en la 
interpretación de un informe de la División de Medicina Social, sin que 
pueda reputarse violntoría de la norma invocada por el recurrente la decla- 
ración del tribunal de que pesnha sobre In Caj« respectiva la carga de demos- 
trar la inexistencia de la invalide/, ni tiempo de producirse el abandono del 



¡DlfTAMKN HKL PkOCUHAMlH GeXEKAI. |tEL Tu AHAJO 

Excina. Cámara: 

Iji solicitud de jubilación por invalidez le lm sido denegada a doña Judit 
Lauro, p&t entender la Caja de Previsión para el Personal de la Industrio 
— fs. 37— que de conformidad al informe medico de fs. 38, si bien se eonstnta 
la existencia de una incapacidad por parte de In peticionante, no ac puede, en 
cartihio, afirmar ni negar que dicha incapacidad pudiera haber existido n ln 
fecha del eese de actividades, o sea el M de diciembre de 1951» — fs. 1—. 

Esta decisión fué recurrida en los términos del nrt 13 de la lev 14.23(¡, 
habiendo sido confirmada por el Instituto Nacional de Previsión Social a fs. 43 
vía y contra la misma se ha 'Interpuesta el recurso que legisla el art. 14 de dicha 
ley, que se lia fundado en las razones que lucí- el escrita de fs. 46/43. 

Sostiem la apelante, que en el caso se ha violado las disposiciones del art 5(1 
del decreto 13.937 -ley 12.921-, 21 y 27 de la ley 14-170. habiéndose, por lo 
menos, violado las reglas que ricen la pincha, toda vez que no se ha hecho 
mérito a instrumentos demostrativos de la existencia de la incapacidad a la fecha 
del cese de actividades. 

Estimo en primer término, que en cuanto n su forma, el recurso interpuesto, 
cumple con los requisitos exigidos pnrn estos supuestos, por ln doctrina y juris- 
prudencia, para optar por su viabilidad procesal, en cuyo mérito corresponde 
entrar n analizar lo que ha sido materia del mismo. 



" fallos de la corte suprema 

Según los términos de In resolución de fs. 37, las disposiciones vigentes 
determinan roma requisito indispensable pin el otorgamiento de li jubilación 
por invalidez, que la incapacidad esista a la fecha del resé de Urea*, pudiendo 
esta solo determinarse, si el interesado se pone de inmediato i disposición de la 
fu ja, salvo i*l cnso ile enfermedades -pie por su naturaleza no dejen duda» ni 
respecto y ello uo puede hacerse, cuando se deja pasar un lapso en extremo 
prolongado entre la techa del erw en la actividad y la solicitud del beneficio, 
l'eir oir.t, signe nrgu mentando la Cajú iiiterviniente, la peticionante al dejar 
transcurrir tari hirun lapso incurre en negliircncia, sin motivo que la atenúe, 
puerto que no se desprende de auto* In existencia de causas qnc hubieran impedido 
gestionar el beneficio ron anterioridad, ofreciendo la prueba pertinente. 

Eftta interpretación, a mi juicio, no es la que corresponde «signar "a las dis- 
posiciones vigentes". El nrl. , r >l> del decreto V,im~ —ley 12.'r21— establece que 
obtener jubilación por invalidez, es indispensable encontrarse inválido lisien 
o itileleetuiluiente en forma lotnl n parda), permanente o tranaitoría por causas 
naturales (i profesionales que determinan incapacidad de tareas para la realiza- 
ción de cualquier clase de trnltajn adecuado a sus aptitudes profesionales y Imber 
prestado djez míos de servicios coiupiitnblcH por aquel decreto, excepto loa rasos 
■ le accidentes de trabajo, enfermedad profesional o que deriven del trabnjo, en 
cuyo caso corresponde la concesión, cualquiera fuese el tiempo de servicios 
prestados. 

Ui ley. como bien puede apreciarse, mi impone las obligaciones a que alude 
la resolución y si bien puede aceptarse tpie nimnes de orden práctico aconsejen 
que el beneficiario solicite la prestación inmediatamente después de haber aban- 
donado el servicial a cansa de Ir dolencia (pie I» aqueja y le impide el desarrollo 
m.rmal de sus tareas habituales, en cambio, lo que no puede aceptarse, es ipie la 
on i-ión jiiudu convertirse en causal denegante del beneficio o cuando menos en 
presunción que funcione en contra de] solicitante. Tampoco la ley olilán n 
probar la imposibilidad de no haber podido solicitar lu prestación i innedialn- 
ntente después de cesar i'tt la actividad. Si se ha pretendido recurrir a lo normado 
en arts. (¡7 y del referid» decreto, fácil es advertir que tales disposiciones 
habrían quedado derogadas por la ley i;í.oiil. 

Analizada la cuestión bajo otro aspecto, es digno de tenerse en cuenta que, 
«rgím los términos del dictamen médico di' ta. 2H, „„ ne pttrtle afirmar ni uff/nr. 
i[tii> la incapacidad que objetivizn la recurrente pueda haber existido en diciembre 
ile IÍB4Í, vate decir, (pie se está frente a una situación de duda y tratándose de 
una ley previsionnl o tuitiva, es evidente que. en modo alguno, ta) situación pnedti 
funcionar en contra del protegido. 

Si como la propia faja lo reconoce, el nuil* ¡trohiuuH corresponde a Medí. 
Social, no se requiere mayor esfuerzo para deducir, que la denegatoria déla- 
provenir V un elemento de convicción, ipic en forma incontrovertible e indubi- 
table, establezca la inexistencia de la incapacidad ni tiempo del abandono de 
tareas. 

Si el organismo sobre quien recae el peso de* la n rucha no está en condi- 
ciones de afirmar, ni negar aquella circunstancia, no sólo la lógica, sino los más 

l,|t ntak* principios que gnhicrtinn la materia, aconsejan estar en favor del que 

SOlieitfl el beneficio. 

Aun aceptando romo ajustada la interpretación de la Caja y del Instituto, 
j admitiendo bípotéticaniente la teoría de la inversión de la prueba, hallaríamos 

que -« ji el ea-n a ex; n *e lia hecho cas iso de la valoración y ponderación 

(1, «t»i* probatorios acompañados por la reclamante que, en principio, 

habrían tendido ¡i despejar la iluda creada por la Dirección do Medicina Social, 
a cuyo respecto era obligación arbitrar la» medidas necesarias, a fin de escla- 
recer el contenido de esa prueba. En efecto, a raíz de la notificación de la 
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resolución de fe ;í7, la interesada acompañó el certificado médico de fs 38 
expedido por i-1 doctor Isaac üanopol, íntt-pruiit.. del servicio de nutrición del 
Hospital Kivaduvm, perteneciente al .Ministerio de Asistencia Sorial y Salud Pu- 
blica «le la Xnr«'rti. en ,-1 .,ne consta que la recurrente estuvo internada desde 
lebrero de Iftil hasta nhnl del mismo- uño, con el diagnóstico que él mismo 
nrtismmi, coi neníente ron el que luce el dictamen de fs. 28, habiendo sido aten- 
dida meses unte» en los consultorios externos del Servicio de Nutrición. 

A fs. Ai) la recurrente amplió la prueba solicitando el envío de la liistoria 
clínica nv 2+45 archivado en el citado nosocomio —Sala IV—, n tí n de comprobar 
que a la fecha del cese de actividades se encontraba incapacitada. 

A este ponderante elemento de convicción, emanado de un organismo estatal, 
ni la ( «,,a. tu el Instituto le atribuyó importancia alpina, no teniéndolo en 
cuenta para nada, tal como si no hubiera existido en la causa. Esta actitud no 
lia da muy en favor del n-pHu y ron <i. lometón que deben merecer los internes 
del a J diado y el .brecho de defensa en juicio, tunsainada en la Constitución 
Xa.-innal. 

Tales razonamientos son los que me impulsan a optar por la procedencia del 
recurso interpuesto, aconsejando u V. K. la revocatoria de la resolución recu- 
rrida. Despacho. 10 de abril de 1058. - Víctor A. S.mul» Grae/fe 

SKSTKSn.. OE LA CÍM.WIA XA'-U.N.U. I* Al-KI.ACIONkS l-KL TltAHA.IO 

En til ciudad de Humus Aires, a tos 28 días del otes .le abril de VX>% reuni- 
dos ten la Safe de Acuerdos los señores vocales doctore* Murió VL Videíu Morón 
y Armando H. Machera, a fin de considerar el recurso deducido contra la senten- 
cia de fs. "»:), se procede a oír las opiniones de loa señores Vocales en el orden de 
Mirto practicado a] efecto, resultando :i sí la siguiente exposición de fundamento* 
y votación: 

Fl doctor Videla Morón, dijo: 

1) Im peticionante, afiliada a la Caja Xacional de Previsión para el Perso- 
nal de la Industria, trabajó hasta diciembre de lílótl, presentando su pedido de 
jiihihi.-i.'.n p*.f ¡nvaliiloz el :í .le noviembre de VX>?> ( fs. 1 y H). 

El Instituto Xacional de I 'revisión Social deniega el 1m- infició solicitado en 
mérito a tres cansas fundadas; n> "De acuerdo con las conclusiones arri lindas 
por la División de Medicínn Social a fs. 2H, resulta que si bien la recurrente se. 
encuentra actualmente incapacitada para el trabajo, no so puede determinar si 
di. lia incapacidad existía al mes de diciembre de 195(1 — IWliu de cesación—"; 
b) "En razón de no contar con el requisito de cinco años de servicios con aportes 
exiiridos por el art. 27 de la ley 14.:í70". y e) "Por luiberse presentado en doman- 
da del beneficio con posterioridad al 2S de febrero de 1ÍI55 (art. 1ít del decreto 



II) Kstimo conveniente cmisidcriir en primer término, pues por tratarse 
de nnn cuestión relativa a la prueba de la incapacidad alegada, el aspecto pura- 
mente procesal, y, a ese respecto, couqwrto el criterio sustentado por el Señor 
Procurador {¡eneral en su dictamen de fs. 5:1/05, lo hago mío e incorporo a* este 
voto, a guisa de fundamento, sin transcribirlo en honor a la brevedad, <¡ -clarando 
viable el recurso y así me pronuncio. 

III! A fin de guardar un orden lógico en la exposición, comenzaré por 
tratar las excepciones opuestas por el Instituto con forme n su valor como tales. 

El art. 27 de la ley U.:>7l>, aunque establece en su primer apartado un 
mínimo de cinco años de servicios con aportes, como condición para obtener algún 
beneficio, en el segundo dispone no regirá ese requisito para la jubilación por 
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invalide* ni I» pensión, c«u ta t-util la oposición del Instituto en este particular 
•opMto, rttulta sin fundamento legal y a*í lo dcrtaro. 

IV) t4i segunda excepción, iVi-Jiu «le presen tacum del pedido de juhiUnion 
por invalida, se Imita fundada en el art. 1!» del decreto 1UÓH/55. 

N«, puede esta norma aplicara e«i el píenle *■»*,. pac- r .r imperio de lu 
l,v t ,<tH eviiniita lu recurrente d i requisito establéenlo jmr «Un, y el art. regla- 
mentaria «da mente se ri tiere mundo dicha r«|UÍ»it<i punta «» «lebe ser exigido, 

y usí lo voto. . . 

\ t Us norn.us relativas u «'sin situación -presiritacnm «leí peduhi } 
oí rceimi.nl.» «le prueba- serían en el en>o otrns. a saber: lo» nrts. til y 88 del 
ileetvti'-lev YAAKfi/W y "21 de ia !«■> IVíJiK ...... ,■ , 

El poniero de dirima nrlíruk», el l¡7, diee: "I*a lulnta.-ion por invab.lex 
«Vfcrni „r ,,,,«/«»Mrtd« p«'i el ÍMM.Ytrmri.» .freír» rfW ttrmiu» </«■ Mil .i««. (Nfl*r 
/,i Vn «a. f/r/ri «V /^ator «rnvVio.x u fbttrf* '/»■' *> P«KÍ«¿0 d& »'"'"'"'» 

( „ /1(( ,o,W ur^ra.i.b. /«.r ,«« fcw*íd« >' « i «Wimfci, el SH. "M de*i- 

rhn n Mdi. ilar la ^diílarinn por ÍHValid» ¡pM«r#» at ..«» «b bi fvrka (f W el 
&r*ro d#jd rl *w*i*fe, t- M </«<■ * jm*f«i> ta .«-«.«.«.-ióm Ü» *« «jn*"*"' '''' 
gmuuéfih »r«<»«><<« ¡>"f l<> Utwiidés putM, MÍcp «aria W»/ " ,fí ' 

U prescripción del «lerecl... eslablerida en el ».rt. SH trausenpt^ ffltódó der.- 

ga.lu «n 'virtu-l del art. 21 «le b, ley V.iXiL y «... ¡ be.u-lu-iarm lúe so Ui, lad» 

ñ... am.,W I. «.i.ri«ii .1- l« I- I fc--T«_ i.» piu-ta nm.earse para «I, «r U» 

d art. 21, p«e» la sidicitudó.. «le é*t«- se habí., iie.d,.. rm,t..r a a l«> i . Ul . 

VI) Ufre.-c nota dad** I» i«ií«toí ">«' ! «Mft «leí «leer«'t«»dex 

,1 áa o menos íilfitog» t«-nor. p«.r n«. alndir par,, nada p la p^-npeinn del 

d,.re,l,« a in.p r. tan m un ténuiBO «le m ar,« pan. iflicior ta «J^J» 

,unl importaría .*tald. r b¡,n un pía/ -a.landad |».r, el " 

li " ^r'Ida/.s de .-a.l.i,i«bd fijad!» en ta« 1^ de preved.. jMjd OÉttá- 
...:,.„,„ ,|, |., ttr „,.|„i de l» iliMdid.v. l,an m.I.. ^lald«-« i«l«.s » Im «le cMlai >e mi ni 
t a i( ! 1,. ¡n.-.paenla.les .oi.iuu.l,- Uu,, «leí .ervi,io „ ^ d, a ber 

!:'a.l, ,,. ¿ , - Va- pedir la prueba «t- la, .-ansas natura l,s o , ; «-- 

.¡«rud^ «le la im,,paci«lad. -i lúe ron un li«-elm ,H«*p db.eab e en «4 t, P »jnU* 
|„ ,vsa.-idn. roo». M -rí» : el a. e.dente de Iruhajii. l.i eníera.e.la.l pmleM.i.n.l 

o la tb-rivuila «l«-l trabajo. ,. _ , . A¿, (rr t K 

Kl Instituto pite* upoiiutu lite, í« ev,.ep. t ,m del a.l- d.-l . * to 

l W ®W¡» y m la pr-Mlueeidn .le tapíñela., p^.ed.e.nb ... I Uta 

" ,„ || ' i- KivMÚn de M,Hlteitui S.M-ial. la «-nal m> expolio t. Bk IJ " 

, '«^ I S SÍ nte p. «• "calara... bilateral * eti.d^ía diuta^i,»' i 



M ' t i .|,.^,*„iu<r.ti ile <-n* lai'«'Jis halntuales \ p.n.i 

a vsssri r¿4BS 'i ; «5j , ¡;;. 

S*JfcáetaÉ S«hl «. »'l IÍUK.» »!»«■*• *■ *» """"">'■ 
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MI Si\ Procurado neml. en el preatudidn dictamen, eotisidem ron acer- 
tado criterio jurídico (responde cí "onus prnhimdi" h la propia ('«ja, como 
é»ta !ti niotioec y * I >«-■ "no se requiere mayor esfuerzo para deducir, <pu» la 
denegatoria debe proveí i.r di» un elemento i|m eonviceióii que en forma incontro- 
vertible v indiseiitiblc. establezca la inexistencia al tiempo del abandono di» ta- 
reas", Y agregó : "Si vi nnriuiisiuo sobre quien recae el peso de ln prueba, do 
está en condiciones di' afirmar, ni iii-irin- aquella e¡reiiu«ianeia, nu sólo l:t loirie», 
-ino los más elemcntíolc* principios 0.11c irohieruafl la iinit«*ríii — se refiere a ln 
previsión— aconsejan estar a favor *í<*l que solicita el beneficio. Aun aceptando 
comió 11 justada ln interpretación ili» ln faja y del Instituto y admitiendo hipotéti- 
camente la (enría de la inversión de ln prueba halla fiamos que rn v\ caso a e*«- 
incn, sé ha hecho raso omi-o de ln valoración y ponderación de elementos pro- 
batorio acoto ^1 ñudos por ln rcclaintitüi» que en principio habían tendido n des- 
pejar la dada i-renda por la l>i lección de Medicina Social, a cuyo respecto, era 
obligación ln> medidas isi -* n lin de esclarecer vi contenido de es» pnicb». 

En efrcio. a raíz de l.i notificación de la resnlueiiiii ito f*. M7 ln interesada jicimii- 
p:ifn*i el certificado médico de í's. US.., en el iptt 1 consta que ln recurrente estuvo 
interna ila desde febrero de líKíl hasta abril ilel misino a mi, con el diagnostico 
•pie el 111i-.un» consigna nmrilante con el ipic linee el dictamen de t's. !ÍS, ha- 
biendo sido atendida meses antes, en l»s ÍYirisii! torio* externos del Servicio de 
Nutrición, A ls. :íí) la irruirente amplió la prueba solicitando el envío de la His- 
toria t'línieii 11" 'J44Ó, archivada cu el citado nosocomio (llmqiitsl Hivudavi»), 
Sala IV a liu de comprobar ipie a la fecha del cese de actividades se encontraba 
incapacitada*. 

Na ila de esto, coi evidente ¡mlei elisión de la pr( ¡chinante, se tuvo en cuenta 
por la Cuja ni por e! Instituto, 1111 obstante la preseripto por el »rt. 114, primer 
apartado "in tinc" del dcc. lev i::.!»:i"/4(i. y fin:. na r, precisamente, los antece- 
dentes ofrecidos 1 11 1 r la recurrente de 1 Mini-leño de Salud l'iihlica. Secretaria de 
Kstado a la cual le habría correspondido ipilonnar en el caso de ser necesario, 
sCgÚn el citado artículo, «uno lo era en el ,*h'i huinr. acerca de) punió debatido. 

Cor csliis razones, y por las bien I lindadas ih'l dictamen del Sr. Procurador 
( ¡enera I de l's. ~y'.\fh~\ voto por la revocación de la resolución apelad» y 111c pro- 
nuncio haciendo hnrar al pedido de jubilación por invalidez de llorín Jildil Lauro, 
de acuerdo al régimen del decreto ley VUYA7/W, convalidado por la ley VIM'll. 

VA dintor Machera ilijo; tpie 1 partiendo les fundamentos del precedente 

voto, se adhiere al misino 

Por lo {pn> residía del presente Aeuerd'», el Tribunal resuelves Ht-roair el 
fallo recurrido y haciendo limar ¡ 1 pedido ile jnliilnrión por invalidez por Doña 
•Indit Lauro, de acuerdo al régimen riel decretu-lev i:i,í):i7/4H i-oiivnlidado [Hir la % 
ley 12.!rJ1. — - .U, ( ríí. K. l'íthht .I/opói. — ,1 rinmuhi ihtritt M,t,l,rrn, 



Ordenando lógicamente las cuestiones planteadas, el recurso 
extraordinario deducido ¡t fs. VA por el Instituid Ñitcioual de 
Previsión Socitd se furnia: 

1M Kn (¡lie el trílmiui! i\ i\\\n ha exi-ediiln Ja competencia que 
le asigna el art. 14 do la ley 14,"J;í{i al encarar el tratamiento fie 
cuestiones de hecho. 



Dictamen jm.i. l*i¡oct'riAno]¡ (¡kn'k.iiat. 
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2°) E» que so encuentra cuestionada la interpretación del 
art. 2* de la ley 13.561. 

Kn relación al primer ¡ptrio, pienso que el remedio federal 
intentado resulta improcedente, por aplicación del criterio que 
sostuve al dictaminar con fecha 28 de mayo ppdo. en la causa 
"Maldonado Fcrreyra, Horacio", al que me remito en cuanto 
fuere de pertinente api tención al caso de autos. 

Respecto del segundo agravio, observo que la ley Ki.útil no 
lia sido invocada por la afiliada en sus presentaciones, ni se lia 
fundado en ella la resolución denegatoria de la Caja para el 
Personal de la Industria (fs. 37 y vta.), (pie fué confirmada por 
el Instituto Nacional de Previsión Social (fs. 42 y vta.) y vino 
a ser revocada por la sentencia (fs. óü,58). 

Si bien en esta última se lince mérito i neident alíñente de 
dicha ley, ello no hasta, a mi juicio, para sostener, como pretende 
el recurrente, que resulta cuestionado el alcance de sus disposi- 
ciones, toda vez «pie la decisión del tribunal descansa fundamen- 
talmente en la valoración de circunstancias de hecho y en la apre- 
ciación ile una situación procesal, ir re vi si bles, tanto ésta como 
aquéllos, por la vía del remedio federal intentado. 

Kn efecto, aun admilido que el a quu, para hacer lugar a la 
petición de la afiliada, ha hecho jugar ta mencionada ley llí.ütil 
a efectos de salvar el obstáculo derivado del ai t. SS del decreto- 
ley i:í.!).'17 4f », el problema tal como ha quedado planteado en 
aillos se resuelve, en todo caso, en una cuestión de hecho y prueba, 
como es la de determinar si, a la fecha de la cesación de servi- 
cios, la interesada se encontraba incapacitada para el trabajo. 
Lo que resalla cuestionado, en definitiva, no es la inteligencia 
de |a ley l.'i.ótil, sino el cumplimiento de los supuestos de hecho 
necesario?, para su aplicación. 

Kn estas condiciones, lo resuelto por el tribunal de la causa 
sobre el particular resulta irrevisihle por Y. I\. 

Por ello, y demás consideraciones precedentes, opino que no 
procede el recurso extraordinario deducido a fs. fíl y que, cu 
consecuencia, el misino ha sido mal concedido a fs. (ili. Buenos 
Aires, 2 de setiembre de UMS. — ¡{timón Lascatío. 

FALLO DE LA CORTE SITUKMA 

liueiios Aires. !> de setiembre de lüó!>. 

Vistos los autos; "Lauro, Judit s. jubilación", en los que 
a fs. lííi se ha concedido el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de 
fecha 2S de abril de IDóS. 



DE JUSTICIA DE LA NACIAN ¿1 

Y considerando; 

Que la Caja Nacional de Provisión para el Personal de la 
industria denegó a doña Judit Lauro el beneficio jubilatorio 
que esta solicitó con arreglo a lo dispuesto en el art. 56 del decre- 
to-ley 13.937/46, fundándose la respectiva resolución (fs. 37 y 
yta.) en la falta de prueba fehaciente en el sentido de que la 
incapacidad invocada existiese a la fecha de producirse el cese 
de tareas por parte de la interesada. La resolución fué confir- 
mada por el Instituto Nacional de Previsión Social (fs 4" vta ) 
y revocada luego por la Cámara Nacional de Apelaciones del 
r ralia jo (fs. 56/58), cuyo pronunciamiento dejó establecido, en lo 
.substancial, que el plazo de caducidad previsto en el art. 67 del 
decreto-ley 13.937/46 no fué hecho valer oportunamente por la 
repartición administrativa, toda vez que ésta admitió la produc- 
ción de las pruebas agregadas a fs. 28 y 38, cuyas constancias 
permitieron al tribunal a quo arribar a la conclusión de que» a la 
fecha de la cesación de servicios, la peticionante se encontraba 
incapacitada para el traba io. 

Que contra la sentencia de la Cámara interpuso recurso extra- 
ordinario el apoderado del Instituto Nacional de Previsión Social, 
fundado en que: 1») El fallo es violatorio de la norma contenida 
en el art. 2* de la ley 13.561, que impone ni beneficiario la carga 
íle probar las circunstancias relativas al derecho que le asiste 
"ni momento del cese del servicio y a la época del ejercicio del 
derecho"; 2*) Viola asimismo los términos del art. 14 de la ley 
14.236, desdo que se pronuncia sobre cuestiones de hecho y de 
prueba cuyo conocimiento le está vedado por imperio dé dicha 
norma. 

Que la sentencia impugnada, al ocuparse de la procedencia 
formal del recurso deducido para ante la Cámara Nacional de 
Apelac iones del Trabajo, se remite al dictamen del Sr. Procura- 
dor General del Trabajo, quien, en su oportunidad, sostuvo quo 
la apelación era procedente en los términos del art. 14 do la 
ley 14.236, debido, entre otras tazones, n que mediaba descono- 
cí n liento de tas reglas normativas do la prueba o, incluso, do ta 
defensa en joicio (fs. 53/55), 

Que, por tanto, de conformidad con la doctrina expuesta en 
el precedente de Fallos - 24:2: ó."), cuyos fundamentos se dan por 
reproducidos brrvitatts musa, el segundo de los agravios del 
recurrente —que cal>e analizar en primer término por razones 
lógicas — debe ser desestimado. 

Que con respecto al primer agravio, corresponde observar 
que, ni en autos se ha cuestionado el alcance de las disposiciones 
de la ley 13.561 — según lo pone de relieve el Si\ Procurador 
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General 011 su dictamen — , ni la sentencia en rwnrso obedece 
— como pretende el apelante — a una errónea interpretación del 
art. lí 9 de (Helia ley. Por el contrario, las conclusiones de hecho 
a tiue arriba el tribunal a quo — irrevisibles como tales en esta 
instancia extraordinaria — se apoyan en la prueba producida por 
la interesada a fs, .'ÍS y cu la interpretación del informe producido 
a í's. 28 (tur la División de Medicina Social, sin «pie puetln repu- 
ta rse violaloria de la norma invocada por el recurrente la decla- 
ración del tribunal en el sentido tic que pesaba sobre la Caja 
respectiva la carga de demostrar la inexistencia de la invalidez 
al tiempo de producirse el abandono del servicio. Siendo así, el 
derecho Federal fundado cu aquella disposieión carece de relación 
directa e inmediata con lo decidido y así se declara. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. tií». 

* 

Alfrkiio OltOAZ — Bf.xjamí» Ville- 
GAS Basavilhaso — Jitmo Oyha- 

ÍÍAUTB. 



ClnVANNl M ICI I KTTI y Otiu v. MAKIa FKATTINI i* FOKKSTI v (Irnos 

EXHOHTO; Requítitot, 

No i-<iLTi'>|ioiiilo d«r curso a lus cnrtns rodillonas, diri^idti!- dii"i'<-tiinu>»ti> n 
Id Curtí- Si!|>miM. ni no hi* ¡uní Observado lo* requisito* exigido* |uir lo* «rts. 
4" y 7*-' de ln Convención itnlo-Ars«'iitinit sokre lá tnnterin, e^tebrada el 1* 

ili- ¡muslo di- 1SH7 y mtit ífjidji jinr I» |try :tíK¡, ri>t't>n'nt<> ;i] diliuciH'úiiiiii-titn 
|)ur vírt diplunmticii y i;;isfns d* ( sidtiidn, ÍVrn, cuiim iictn Ir i'urti'sín ¡uUtthi- 
i'ioind, en tu* rcoiüir nqnétlttf* til Ministerio di< Uidtiriums Kxtmnrra y Culto 
|i;ii'n 4|in- lus hiijíH IIi'itm- n hi Kmbii.indtt rt<»]M'i-tmi. :i le- tiui 1 * d»*l lumpti- 
iliiftitii de ln di>|>!uMo i>tt tu Curiv itíii ti ludida. 

DllTAMKX l»KL PuocrHAllOR (¡KXKIIAL 

Su [nema forte: 

V. B. me confiere vista de las presentes actuaciones, en las 
que e| Procurador de la República (Italia) —aparentemente por- 
cia postal — dirige cuatro exhortos a la "Presidencia del Tribu- 
nal de Buenos Aires", sobre la base de lo dispuesto en la conven- 
ción Italo- Argentina del \ v de agosto ¿fe 1S87. según se menciona 
especialmente. 

A tal respecto, me parece oportuno recordar que el art. 4* 
del tratado a que se refiere el citado funcionario (Convenio con 
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Italia sobro diligenciumieiito de exhorto* cu materia civil, comer- 
eial y penal, y do ejecución do sentencias en lo civil y comercio!, 
firmado el 1* de agosto de IHH7 y aprobado por el Congreso el 
de mayo de líKU —ley 3988—, y en vigencia desde el ó de 
.junio del mismo uño), expresa textualmente; "Lns cartas roga- 
torias serán escritas en el idioma del Estado reí pii rente y trans- 
un tufas por ría diplomática**. En consecuencia, y todo Vez que 
de las constancias del presente expediente no se desprende que 
Jas autoridades italianas hayan utilizado la vía indicada, pienso 
<pic ello hasta para no considerar lo solicitado hasta tanto no 
se haya dado cumplimiento al aludido requisito legal. 

Sin perjuicio de ello, y como acto de cortesía, podría remi- 
tirse d exhorto al Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto 
a fin de que éste Jo haga llegar w la representación diplomática 
de Italia, para los efectos que la misma estime pertinentes. Bue- 
nos Aires, 31 de agosto de lí»">!t, — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

■ 

Buenos Aires, i) de setiembre de lí)i>!>. 

Vistos los autos: "Exhorto del Sr. Procurador de la Repú- 
blica Italiana en Bergamo en los ñutos Michetti, Giovauní y otra 
c./Frattini, María VcíI. Foresti y otros »./ división inmobiliaria". 

V considerando : 

(¿lie en las presentes curtas roguurius, dirigidas directamen- 
te a esta Corte Suprema, no se han observado los requisitos 
exigidos por el art. 4" de la Convención I ta lo- Argentina sobre la 
materia, celebrada el 1* de agosto de 1KH7 v ratificada por la 

ley 

Que, por otra parte, a los efectos del diligenciamiento de las 
referidas rogatorias, de conformidad con lo establecido en el 
art. 7 V de dicha Convención, tampoco se ha dispuesto lo necesario 
para el pago de los gastos de sellado que se ocasionen. 

Que, en tales condiciones, como acto tic cortesía, corresponde 
remitir las aludidas cartas rogatorias al Ministerio de líelacio- 
nes Exteriores y Culto para que las haga llegar a la Embajada 
respectiva, a los fines de que se disponga lo conducente pata el 
cumplimiento de lo dispuesto en los arts. 4* y T de la Conven- 
ción mencionada. » 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se resuelve remitir las cartas rogatorias al Ministerio de Rela- 
ciones Exteriores y Culto para que las haga llegar a ta Embajada 
de Italia, conjuntamente con copia de la presente resolución y del 
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dictamen del Sr, Procurador General, a cuyo efecto se 
rán lugo constancia en autos. 

Alfqeijo Oiuíaz — Benjamíx Ville- 
gas Basavjlbaho — Akistóbulo 
D. Aráoz de La Madrid — Luía 
María Boffi Boiígero — Juno 

í ARTE. 



ules a maealda Yolanda covín* i v. román* sosa liphandi 

REVERSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propiva. Tribunal Superior. 

Im circunstancia de alegarse tn imniistíturionalidad de la sentencia de se- 
LUnda instancia lio lmee excepción h la doctrina con arreglo it la cntil ln Su- 
prema Corte '!<■ lu Provincia ti" Humos Aires, cuando conoce por vía de 
!->H recursos ile nulidad e innplicuhilidud de lt*y que rechaza, na reviste la 
Cttlidaid de superior tribunal de provincia, en las términos del urt. 14 de la 
ley 4^. En efecto, ello no priva n la Cámara ile In ealidad mcnehmnda, nn 
bastando la sola impugnación referida para sustentar la apelación exha- 
ordínsrU (»}. 



ADOLFO OSCAR D'ALESS ANDRO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Rrqnirttn* propio?. rmr*tfow* a» ffdrralf*. 
hitt rprrliiriiín de imrttw* tt wtn» toc,itr* en tn-wrul. • 

Li alinéate al régimen del cumplimiento de Ea sanción aplieadj materia de 

faltas, COK arréalo a lo dispuesto ea el nrl. I'-', ine. i), de la ley 4H47 de la 
Provincia de Hílenos Aires, mb. ■ jlle^oa prohibidos, no es umleriil federal ni 
d:i Ittgar a recurso extraordinario, Kilo es nsí, incluso en lo referente a ta mn- 
ilttin en ijue tal ley intime los principios !;ctuiales del (Yidiijn Penal, en tanto 
lo proscripto por aojieRa no importe desconocimiento de principios, derechos 
o c; cjinlías cniistitiicimialo (-). 



PHOSECHET ARIOS m; u JUSTICIA i«e CAPITAL FEDERAL 

CORTE SUPREMA. 

Si lijen es conveniente coordinar Ja lalmr leirislnliva con los órganos .juris- 
* rlicejonalts respecto de disjiosu-ioiies atinentes n la estructura di 1 pei-amal 
judicial, no -re-ponde t\ne ln Corte emita la opinión reipierida por el se- 



{ 1 1 n de setiembre. 

(?) i* <h> MPlíriHhrr. Pullos: Iti-": .Hü. 
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nador presidente do la comisión « Interior y JustLia" sobre | n eren cuín del 
cargo de prosecretario de diversos tribunales, si éstos no |,an formuLd» el 
planteamiento con «rre-í» al art. -til del Kejrlíiment» para ta Justicia NV 
cmnnl. Máxime teniendo en cuenta las facultades de la Corte Suprema nara 
proyectar el presupuesto del Poder Jadíela I. 1 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, í) de setiembre de 1959. 

Considerando: 

Que el señor Presidente de la '«Comisión Interior y Justicia M 
del Honorable Senado, ¡Senador don Víctor Hugo FÍeitas, soli- 
cita de esta Corte —mediante oficio del día 12 de agosto ppdo.— 
«•mita opinión respecto dej proyecto, de loy enviado en revisión 
por la H. Cámara de Diputados, por el cual se crea el caiiro de 
Prosecretario en diversos fueros de la Justicia de la Capital 
Federal. 1 

Á¿Ífom on el oficio, <juc motiva mi presentación la fina- 
lidad de coordinar la labor legislativa con los órganos jurisdic- 
cionales, como, asimismo, "el deseo de saber si las necesidades 
actuales de la Justicia de la Cat-ital, hacen imprescindible la 
creación de dichos cargos como para justificar Ja erogación que 
demanda lía. . ., de prosperar la iniciativa". 

Que, con nrrcíílo a la ley de contabilidad v a lo dispuesto 
por los decretos íl/ó/oí) y ÓÍÍ48/3Í), que Ja ri "-lamentan en Jo 
pertinente, es actualmente facultad de la Corte Suprema la de 
intervenir en la elaboración del proyecto de presupuesto del Po- 
der Judicial. 

Por otra parte, el art. 40 del Reglamento para la Justicia 
Xaeional, prescribe que "las «^est iones ante los poderes públicos 
en materia de superintendencia sólo podrán realizarse por inter- 
medio ile la Corte Suprema", a cuyo efecto las comunicaciones 
correspondientes deben elevarse al' Tribunal por intermedio de 
la Cámara Nacional respectiva. 

Que la observancia de tales normas permite a la Corte Su- 
prema abrir juicio sobre los requerimientos de los tribunales, 
teniendo en cuenta la opinión de las Cámaras de Apelaciones. 

Que respecto de las exi» encías actuales de la Justicia, el Tri- 
bunal ha considerado tas solicitudes formuladas jan- la vía refe- 
rida, incorporando en el proyecto de presupuesto elevado al Po- 
der Ejecutivo, por disposiciói. de la Acordada de 13 de agosto 
ppdo., los eargOS cuya creación se estimó por esta Corte como 
imprescindibles, o de mucha necesidad, pura preservar la admi- 
nistración judicial. Kilo, conforme a la norma de severa econo- 
mía t¡ue —como se señaló cu la Acordada de 1* de ii 
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impone la actual situación financiera, y n la apreciación dé los 
fundamentos invocados cu las <li>t hit as solicitudes, 

<¿uc, siendo el indicado en los considerandos que anteceden, 
el procedimiento recular pura promover modificaciones en la 
estructura de los organismos judiciales, y bnbicndo la Corte con- 
templado las solicitudes «pie, al respecto y mediante ese procedi- 
miento, le lian sido elevadas, no cabe emitir opinión sobre el pro- 
yecto de que se trata. Corresponde ají reirá r, que las declaraciones 
precedentes no importan —como es obvio— desconocimiento de 
lu facultad de iniciativa que —en materia de legislación atinente 
a los tribunales — es propia de ambas Cámaras del Congreso. 
V, animismo, que la Corte Suprema comparte lo expresado por 
el señor Senador oficiante en cuanto a la conveniencia de eoordi- 
íiti r la labor legislativa con los órganos jurisdiccionales respecto 
de normas de la naturaleza de las proyectadas. 

Por ello, así se declara. Comuniqúese a las Cámaras Nacio- 
nales di- Apelaciones y por su intermedie» a los .Juzgados de su 
dependencia. 

Alhíkuo OnuAZ — Benjamín Villk- 

i¡AS ÜASAVNJIASO — AltiSTÓBÜLO 

1). AnÁoz he Lamaihíio — Luis 
MaiíÍa Bofe, BoooEito — Julio 

( h ll AN AliTE. 



MIX1STKK t 'VA Aro KISCA1. m. l'ItIMFJfA IXSTAXHA 

Si liti'ii v- i-«invt'iiii'tíli' i-iNiniiiiar l¡t lal»»v li-ji.-littivu mu li» niimuins .jnri-;ilir- 

diiincrlesi Uíiando se i ruta tte normas n>feñ!nteH ¡í tu i'stnu'tunicién Jfl |icrso- 

ni. L «|i> tits on;iiliÍMii<i- .¡urliriiili'-i y At> i-nfslimii's «Ir *imi1¡ir nli-nUt-i- nttiii'iiles 
ji |oh Inlnirinli's, pm-s lu Corte — en viitm] ité ;it rilnn-MHK--. ih* supi-iinteii- 
tl.'m iu— debe s*>i* infonitiidii 4fe los problema* *\w nfwtnn, tío iwrcs- 
] H in!i>. por lu milin-ali-sui de ta rW'-tiiiii M>iiti-in|il]ulii. <|iu- il Tribunal t'tnita 
opinión n spcrhi ili-l proyecto de ley por H «««I el Mhñiti*riu Público Fiscal 
de Primera Iiixtanrin *• *-c ( ni |*jhí* i b HiBgistrfttora «ti- it-iuil grado. 

r .WAM pK hA C50ÜTE SüFRKSlA 

linenos Aires. ít de setiembre de !!>.">!►. 

( ¡onsiderando : 

Qtte el M-ñor Presidente de la "Comisión Interior y Justi- 
cia" del Honorable Senado. Senador don Víctor Hugo Fleitas, 



DE JUSTICIA DE LA NACION 



437 



solicita de esta Corte, mediante oficio del ilía 12 do agosto ppdo., 
emita opinión respecto del proyecto de ley por el cual el Minis- 
terio Público Fiscal de Primera Instancia, se equipara a la Ma- 
gistratura Judicial de igual grado. 

Que como lo lia declarado esta Corte, en resolución dictada 
en la fecha, proveyendo un pedido de opinión respecto de la crea- 
ción de prosecretarías cu tribunales de la Capital, es de conve- 
niencia coordinar la labor legislativa con los órganos jurisdic- 
cionales, tratándose de normas referentes a la estructuración del 
personal de los organismos judiciales. 

Lo mismo cabría decir de cuestiones de similar alcance ati- 
nentes a los tribunales, toda vez que la Corte Suprema, en virtud 
de las funciones de superintendencia que le son propias, debe 
ser informada por aquéllos de los problemas que los afectan. 

Que la naturaleza de la cuestión aquí contemplada, difiere 
de la que acaba de señalarse. Trátase, en efecto, de un proyecto 
de ley que persigue la modificación del régimen del Ministerio 
Público Fiscal de Primera instancia. El Tribunal estima, en 
consecuencia, que no corresponde emitir la 



Por ello, así se declara. 



ObOAZ — Benjamín Vjlle- 
uas Basaviijíaso — Ahistóiii lo 
I). AiíÁoíí de Lamaoimd — Lrrs 
Manía Koffi Boumkko — .Iruo 



lil.TNO WODTCKA 

REMISION DE ACTOS, 

No obstante prujjCÍ||Í6 de que ln declaración de incompetencia en las chu- 
sas civiles mi ntUorizn ln remisión de lim autos a otro juez ptini ln continua- 
ción di> su tnímit''. y la circunstancia de que en lus m i unciones no se linyii 
timbado ftirnifilriiciiic uh;j contienda negativa de competencia entre jueces, 
corresponde (pie ln Corte Siijh « irm, pur razones de cconmnín proecstd y de 
cclcridiid t'ii los I ni mi tes "t 1 pronuncie miIjic la ciicslión suscitad» [ .ir» co- 
nocer de tina domnmla de uníparo, n tin de ipie el juicio pueda seguir el cursa 
íjup eorve¡jp<iiida. 

jrtttSfJlCCtOX Y COMPETENCIA: Cmnprlrmiu unriomiL í«* pcrtpmu. 

Es competente I» justiein federal, y tu* ln provincial, pura fonocrr del recurso 
de atnpnro a los derechos pro minies trninn tizados por ln ('(institución local, 
ded mido por un obrero despedido por una de l¡.s empresas integra lites de la 
entidad descentralizada Din k- (Dirección Nacional de Industrias de) Estado) 



4;m 
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y en tí que se citesliona la validez de un neto <1p autoridad tmrioiml. Rilo re 
así aunque la Nurión o lu empresa iki se huyan presentado ¡urumlmviite en 
.■I jnici.i como parte, ni lunnii sido tenidas cornil tal. pues esta circunstancia 
obedece a la naturaleza tle 1» demanda v no a 3a falta ele intvrfs de la N'ariún 
O de lu entidad descentralizada neereil de la decisión „ di. -tar.se en el ei.su. 

skntksi u vk\. Suata» Tbíbb»al i -k Jisti.-u 

Hfivvs.m iCImlnitr. i:! de ni ayo de 1059. 

Autos y vistos: 

Ims ile la presente rjiiM caí. filada "Wudieka lírtmo s./ recurso d*- ttnipa, 
r.." (Kxptr. tí* 3S/5S), vellida m apelación de] I uzeado letrado de Primera 
In-titioin d*- la CÍreHia-rr¡]H*i»n .Judicial del Noreste, y de riiyas tu tiiac-ione» 

líe-ulta : 

|t..t! l'.iuno Wodieka «' (ir -entu ¡míe el s.'fmr Juez FeuVral ron asiento en 
e-l ■ ciudad, deduciendo recurso di- amparo euutra la decisión de la empresa 
"írtien y Bjilfinger K. X." por la que se lo de el a n: cesante en su cap_'o de 
opi-i'iiriii d«' la obla |íii|it- Florentino Ameritólo, alejando que dieba medida se 
luí ilíi-t:nlo rii viidarión iic ironnrts constitucionales «pie aseguran su inamoviliilail 
I«M' >1I foiidii it'm de dirigente ¡ircwial reconocido por la empresa. Farola su i|e- 
reehn en lo depuesto cu los arts, :¡4. 22* y -¿211 de la Con-liturión Provincial, l¡17 
y cotíes, del I odiyn do Pro4MítnÍrri|os penal y jurisprudencia de la Curte Su- 
prema ile Ju>lieia de la Nación cu ,| ras.. "K.'.t Samuel Sne. de tíesp. Ltdu, s./ 
n em-Mi i¡i> babea* corpa*", 

A f», 13/17 >e presenta la euijiresfl por tuli-r Ht» de apoden. do, tvspon- 

dieiidn al ] urdido de mlorons inniodadn sobre bs en usa les del de-pido del ac- 
cionante. 

A l's. 17 vi 8. el si ñor Juez Federal se des] ir ende de los autos y los remite 
a i iiiiiii-iniiciito did M'ñor Juez letrado Provincial de Primera Tustaneia con 
isii-nto en Trclew. en vi'tnd de haber asumido la Justicia Provincial la ju- 
risdicción ordinaria. 

A I-. M'/'Jl vía. dicta sentencia el señor Juez de Primera Inslancia. ivsnl- 
viendo no hacer limar al reeutso en razón de los Lundamrnlos que informan la 
mi-mn: y deducido resumí de apelación por el actor, se lo concedo n t*s. 22 vtn., 
remitiéndose lo> autos g da Alzada. 

Corrida vista ai señor Procurador General, éste se expide n is. 2~i/'2ii acon- 
seja] alo revocar la sentencia en recurso y ¡.druitir la demanda d' unipnro; usre- 
iráiiilo-e ti !>. L'7/::."> el rneiniirial jrivsi ntatlo por el actor, i|iii'daudo bis autos cu 
e-tado de dictar resolución; y 

< 'ousiilerando : 

4 J li ■ - 1:> acciiui jirón ida tu ne por objeto dejar '.-iu efecto la cesantía del 
actor, dispuesta por la empresa "'¡rurn y ['.i 1 ' ínücv K. N.". y obligar a la inisniu 
a n*]i<inerli» eu el earuo que ib^cnijM'iüiha imponiéndole el cumplimiento di' li or- 
ina- constituí tonales y legales que liaren a la estabilidad del personal que deseni- 
pi-ña funcione» greniintlSí; pw ló que, b tentó id earárter de dielin empresa, inte- 
gntnte de la IMrección Xaetotial de lridt:slriiis del Kstado de|ieiidiente del Mi- 
nisterio de Economía de la Vneióii, roí responde | dan ten r y n-stilver previamente 
bi ciicslióii relalivn a la cor pcteitria de la Justicia Provincial pant entender en el 
raso, 
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Que la empresa contra la que se promueve el recurso de amparo es de pro- 
piedad exclusiva d- 1 Estado Nacional, incorporada a su patrimonio en virtud de 
siuosi vas disposiciones légala, ntie determinaron primero la incautación v hw%a 
la adquisición de fus denominadas empresas de propiedad enemigo, m dependencia 
lie la DINIE y la reglamentación del 1 uiteionu miento de las Empresas del Es- 
tado y su contralor adiiiiliislriitivo-f i muletero ptn- tiriranisnins del Gobierno Na- 
cional (decreto 7032/45, ley 13.215 ratificatoria de los decretos 1!l2]/47 v 
3S.ÍM1/47 y ¿130/48, leyes ].*Ui53 y 14.3H0, su texto ordenad» por derroto 4ftó3/¿¿ 
y decreti. reglamentario 3HN3/55). Del conjunto tle tales disposiciones v de su 
análisis, resulta (pie las empresa? q integran la DINIE — comprendidas a su 
vez dentr» tle las Empresas del Estad»— aún cuando cumpla n funciones de ín- 
dole comercial o industrial y actúen ci.mo persona* de derecho privado, se en- 
cuentran en relación de dependencia con respecto al Estado N'aeiomil. e ¡nUnran 
el conjunto tle entidades descentralizadas de su adminisL ración. 

Que tal situación de dependencia se encuentra corroborada en autos, en 
t u. uto ti la cmpre.su "tinas» y Hilfinger E. V". por el poder ngregadn u i*. »/J2, 
en mya virtud se presenta por intermedio de letrado a is. 13/17; dicho mandato, 
Otorgado por el apoderado general dp la empresa emana a su vez del conferido 
al mismo por el apoderado de la Dirección Xm al de Industrias del Estado, 
cuya personería se acredita mediante las disposic^nes legales y administrativas 
de la Nación glosada* en dicho instruí liento. 

Que de lo expuesto ivsulta «pie. a bien la Nación tío aparece en mitón como 
demandada, ni la empresa im sido tenida formalmente por parle —lo que obe- 
dece a la índole especial del recurso de amparo— no cabe duda de tpie Urucn y 
líill'inyer E. X. (como integrante «le la DINIE). es un organismo de] Ksl.ido Nu- 
cumul. al (pie debe considerarse parte interesada eti la cuestión promovida, toda 
vez tpie se pretende mediante ella obitorio a dejar sin efecto la cesantía decre- 
tada y reine- pornr al actor a su en 1*0, esto es, a invalidar un neto administra- 
tivo de una de sus entidades descentralizadas. En tal sentido, y en caso análogo 
(referido a la Empresa Nacional de Telecomunicaciones), la Corte Suprema de 
.Justicia tle la Nación ha resuelto (pie "...se trata de un organismo del Estado en 
tuyos pleitos la Nación está interesada porque podría encontrarse comprometida 
su responsabilidad civil" (Fallos: 23!l: ISHi). 

Qjte de lo expuso surge la incompetencia de la Justicia Provincial para 
entender en el presente recurso tle amparo, por ser pinte en el mismo un orga- 
nismo descentralizado del Estado Nacional, sometido a su dependencia; ello, con 
.preseind ia de las normas que según el actor ripeo el caso, y atendiendo exclu- 
siva mente, «mío corresponde, a los hechos en (pie se funda lii acción y 11 lo pe- 
dido en ella, l J or imperio del nrt. 100 de la Constitución Nacional, v art. 2», 
tne. W, de la ley 4s f debe conocer en el «no ¡utlirr la Justicia Federal por tin- 
tarse de asunto en que la Nación es parte, 110 admitiéndose en tul supuesto la pró- 
rrmxa tle la jurisdicción. 

Que en tal sentido sn ha pronunciado en formo expresa y reiterada ln Corle 
Suprema de Justicia de la Nación, esl a Meciendo la competencia de ia Justicia 
Federal en toda acción promovida cuntía las empresas tjue integran la DINIE, 

por lo (pie dicha jurisprudencia es pie ente aplica lile al cuso de autos. Así, en 

"Pedro Ensebio (llano v. Empresa Motordinie E, X," (Fallos: 238: 2215), resol- 
vió: "...Que en virtud de lo expuesto, corresponde concluir en el presente cavo 
que, aun cuando el asunto tpie motiva la demanda se I111II11 regido por el derecho 
privado y no por el derecho publico, es de la competencia de la jurisdicción na- 
cional por tratarse de una acción dirigida contra «na empresa' respecto de la 
cual el Estado no es un extraño en razón de la dependencia it que ln demandada 
está subordinada"; y en la causa "Carlos Allodi y otros v." DINIE v Destilería de 
Alcohol Anhidro E. N." (Fallos: 2U8: 385), que: "...Es, pues,' incuestionable 
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ID condición di' organismo del Estado, en cuya ifrstión está interesada la Nación 
misma; por lo que las ncriunc* que si- intenten contra dicha entidad deben ser 
llevadla unte los tribunales nacionales (nvt. 1IHI de ln Constitución), y sólo note 
ello*, mnhrrndn In que* en contrario pudiera disponerse en otras leyes". 

(¿ue el mismo criterio informa las sentencias de la Corte Suprema registrudas 
en Fallos: 2;1M: ISH; 2HÍ): l!Hi; 240: 22 y otms, y hn sido expresamente man- 
tenido por i-l alto cuerpo en su actual integración en !«s autos "Felipe Alejandro 
Yot're v. Empresa Nacional de Telcenrnimiinciones" (Fallos: 242: 2t'M), en que se 
linee mérito precisamente, de toa pronunciamientos transcriptos parcialmente en 
el pá i-ruto precedente. 

i}m\ no obstante el cst:;dn de lti causa, y ¡uní cuando ];i incoiiipctrueiii no hny¡. 
sído planteada lormalmetiU*, In misma debe declararse de oficio en cualquier 
c-tado del junio, por tratarse de nnn cuestión de urden público que. en razón 
de la materia, es j.jenu a In voluntad de las partes y no íidmite prórroga; n mayor 
abundamiento, en he observar que, por la índole del recurso, el mismo ha tramitado 
sin intervención de l» empresa contra la ipie -e dirige la arción, y que t» Única 
actuación de la misma - su presentación de l's. 13— lo fué ante el .Juez Federal 
'entMtCU intervinicntc. razón por In rtint tampoco lia tenido oportunidad para 
plantearla. 

Por tales fiiudnmfiitos, y luilncndo dictaminado i'l senur Pii»cunidor fletieral, 
>e resuelve: 

Declarar la incompetencia de h Justicia Provincial pura entender m estos 
autos, v remitirlos n conocimiento de la Juntieifl Federal por intermedio del Jujc- 
gado de orinen. — i^ln, Üfhi6hal /'< W '- " AVwrto Sambute:. — Rnbiu 

Antonio Si»to»>t leu disídeiu ia). 



Histhi .v.n ¡.i. Si Si >h M manto DQCMNI $mfát Amvm«i Sivmnit 

V considerando: Fu enaiito a la eompeleueiu : 

Iji competencia federal en nsimlos en que la Nación mu parte (art. HH» 
Constitución Xadíonal) Mipone ln itilcneiición tic ésta en el concepto material y 
romo sujeto ile dereeltos y deberes. Ksta concepción ile la subjetividad jurídica 

ile ta parte significa que no Pelillo sujeto ile derecho no ti( capacidad procesal. 

Culi respecto ni t epto de parte referido a las Provincia* en los clisos de 

los uils. 100 y KH de i» Constitución Kiieñtita!, Hiklsa sostiene que parn tenerse 
por cumplido tal requisito no hti*tn con que tetaran un interés en el pleito, sino 
que es necesario que se constituya» t'ormaliin'iite como tales. El razonamiento pre- 
cedente se liare extensivo a las entidades que integren el Estado Nacional o 
Provincial. 

Alu-ni bien, la empresa tinten y Bilfiugci' depende de la Dirceeión N'neioiinl 
,)r liHltiMiias del EMiolo. creada por decreto 18.901/47 y de acuerdo ron el 
art. 2' del decrelo hVW del 2» de marzo de líU* todas siis «peraenmeH están re- 
tí u\„» jn.r el derecho privado, debiendo adoptar eli ellas los métodos ile adiiiims- 
tríieión y trabajo Italiit milis en la iinbt>tria y comercio privados, 

Iji descentralización y Jiiitiirquía ilc por >i no lince participar n las empresas 
ilel Estado del filero federal, definido como privativo y de excepción, y al res- 
pecto deben iilenderse a las sámenles rriiliis; 

n) Ijis relaciones jurídicas entre una empresa industrial o eomercínl de l» 
Nación tes decir, en coneurrencin con otras) y los usuarios o consumidores, se 
risryti p«ir el derecho privad -01111111 y la jurisdicción es ordinaria, no federal. 

b) IMS ulaeiones ailtniinstrativas winizarión, ünanwis. responsabilidad 
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de funcionarios, etc.) se rigen por l<I derecho administrativo y la jurisdicción pro- 
pia es la federal. 

El repinen de jurisdicción y competencia de la ley 48 no obstante ser ante- 
rior al sistema de descentralización administrativa, Armoniza con lo expresado 
presentemente. 

Resulta muy ilustrativo el caso dr la Administración de Obras Sanitarias de 
la Nación, organismo descentralizado, que no obstante que tiene a sn cargo la 
prestación de un servicio público en toda la República, ha sido creado por ley 
del Congreso, tipne un régimen financiero propio, recursos fijados por la Nación 
y se halla condicionado al contralor del Poder Central, está sometido a un doble 
régimen jurisdiccional en lo judicial según el lugar de los servicios prestados 
(Nación o Capital Federal). 

I*as controversias que ge originan en In actividad comercial de los ferrocarri- 
les nacionales, en todo lo que hace a su explotación, no se rigen por el fuero 
federal. 

Biki.sa, en Derecho Administrativa, tomo V, sostiene: "ciertamente no re- 
quiere explicación la regla según la cual cuando el Estado obra como empresa 
comercial o industrial (amito: cuso de íiruen y Hilfinger) en concurrencia, sin 
monopolio de derecho, está sometida al régimen legal de las demás empresas. 
Por consiguiente, un juicio sobre cumplimiento de contrato de transporte de per- 
sonas o de cosas, debe sustanciarse ante la justicia ordinaria, eadem ratione, es 
esa ln jurisdicción legal cuando se trata de litigio» sobre incumplimiento del con- 
trato". 

No es lógico admitir que todos los actos de gestión de una administración 
descent rnlizada se identifiquen con el interés de la Nación, al extremo de. que 
cualquier «ucstión judicial que se suscite la constituya en parte directa o que su 
interés indirecto origine la competencia federal cuando la Corte Suprema, al 
considerar no aplicable a las entidades autárquicas las disposiciones de las leyes 
3902 y 4055, estableció que son pci'soiias jurídicas distinta s de la Nación. 

2») A la presencia de un interés nacional corresponde en términos generales 
la competencia de la justicia nacional (Corte Suprema, Fallos: 22!): !(78 y 224: 
042). Estn norma jurisprudencial permite interpretar el alcance de la competen- 
cia ratiotte persopaé (arts. 100 de la Constitución Nacional y 2*, inc. 6». de la 
ley n« 48). 

"Por lo demás, el fuero federal ratiotte penonae es- rcniinciahle y por tanto 
prorrogable a diferencia de los casos en que es ratiotte lovi o ratiour materia* 
que por principio es improrrogable, sobre todo el primero" (Uiki.sa, obra vitada). 

Del poder agregado a los autos con motivo de los informes requeridos a la 
empresa Grueu y Hilfinger, i;urge que la misma tiene capacidad procesal p»ra 
constituirse en porte legitima "como a ctora o demandada" o con cualquier olro 
carácter en todos Jos juicios "ya sean civiles, comerciales, criminales, correc- 
cionales, federales o conteneiosondiidnistrativos, ejercita rulo al efecto ante los 
tribunales y juzgados federales o administrativos de la Nación o de las Pro- 
vincias tas acciones o gestiones pertinentes con facultad para... declinar y pro- 
rrogar jurisdicción (fs. 10)". 

En tal forma es evidente, que si bien por la naturaleza de la vía de amparo, 
la empresa no ha sido tenida por parto no obstante que así lo solicita a fs. IB, 
cuenta con representación legal propia para intervenir en cualquier juicio sin 
distinción de jurisdicción, que hasta podria ser declinada o prorrogada por su 
mandatario. Si el fuero federal le correspondiere privativamente por su asimi- 
lación al Estado Nacional, no se habría otorgndo un poder con las cláusulas trans- 
criptas. Hasta podría darse el caso de los autos "Olnno Pedro E. c./ Empresa 
Motordinie", empresa nacionalizada en que esta misma sostuvo la competencia 
ordinaria por razón de las personas y de las cosas. 



141> 



HLLOÜ DE I.A TOBTE SI'F'REMA 



"1)1X1 E es en sí un ente estatal, pero no acontece lo mismo ron lias diversas 
sociedades sometidas u su régimen, en su* actividades de carácter comercial o 
industrial. Estas últimas se rigen tomo euahpiirr otra empresa privada, en sus 
relaciones con otras entidades o las particulares, 

"lie allí se signe que: la mencionada entidad cumple una doble función, lo 
que naturalmente DO ijitttn <pic cuando sea ella lo que directamente se presenta 
a juicio, aún en los ojie se ventilan cuestiones de earáeler común, competa tam- 
bién a la justicia iiarinnal el conocimiento di' la cansa, pimple se trata, como se 
dijo, ile una eiitiilail estatal. 

"Xo acontece Id mismo con las socieilailes comerciales o industriales, eotu- 
preiniiiliis en dicho régimen y citando lo hace con ¡nde|)enileticiii de itcpiélln, es 
ileeir en sil desenvolví miento ordinaria, en razón de (pie conservan su calidad 
primitiva de einpn -a- inercnulil.es sujetas por lo Imito a las mismas leyes qttC 
rigen jHiru sus aj mi lares tle carácter privailo" (Cámara Xacional de Apclachmcá 
de lí osario — Expíe. 20.7110, voto del llr. Ltilinry), 

"Se trata rvideitter le de cuestiones regidas por el (Valido de Coiiiercio y 

la le\ 11.720 en tpic la demandada empresa Molordinie E. X. actúa y está sujeta 
a las disposiciones comunes <pic reglan !a relación contractual existente entre 
ella y sil- empicados y ipie, resulta iiitutitivo, no afectan di recta mente los intere- 
ses del Esl tilín" lEspl . citado, voló del llr, Prnts Cardona). 

En la misiiia causa el Mr. Skhasti Siu.kk sostuvo ipie teniendo en cuenta 
ipie el fuero federal r* de excepción y ipn- t >l litigio versada sobiv cuestiones re- 
gidas por el dereelio ei>mún. correspondía confirmar la sentencia i|iie denegaba 
el lucro federa!. DijO en m dietnmen; "Las empresas del Estado ipii-dan someti- 
das: al Al derecho privado en Todo lo ijiu- se refiere a sus actividades específi- 
cas: y li) Al derecho público t -n todo lo i|iic atañe a siis relaciones con la adminis- 
tración o al servicio público i|iie se hallare a su carga* Kstn disposición distingue 
pin-; l l aetividade- de carácter comercial o industrial, y 2^) actividades diri- 
gidas ¡i h, prestación <le un servicio público. |jis primeras quedan sometidas al 
derecho privado y la- segundas a) derecho público. Tal distinción comporta admi- 
tir que las empresa*, en las actividades previstas en el primer caso, deben ser 
consideradas como simples comerciantes o industriales. Este criterio está corrn- 
lioii.do por la prescripción del art. ll'f de La ley H.Hstl en cnanto establece tpie 
las empresas, n i exclusión de aquellas «pie presten un servicio público, quedan 
sajelas a lodos lo.» impuestos, tasas y cniit ri luiciones nacionales, provinciales y 
municipales. Es cierto (pie de acuerdo eiin el artículo anteriormente transcripto 
bis actividades comerciales n industriales deben estar vinculadas n un interés 
pública, pero este precepto está usado como opuesto a interés pai'lii ili.ir y esa 
cireuiistaneia no es -ufieiente para convertir a las empresas en los establecimien- 
tos de utilidad nacional ipte contempla el tul. (¡7. iue. 27. de la Coiistituciún", 

En los auto» "Alltidi Carlos e./ Alcohol Anhidro E. X." el Dr. Sot.KK enu fe- 
cita 14 de junio de lfl.VT reitera los conceptos transcriptos en el dictamen pre- 
cedente. 

En consecuencia : el recurrente es un particular ipie por vía de amparo cues- 
tiona un acto cumplido ;mr una empresa de) tendiente de I>1XIE con motivo de 
tina relación de den-che privado, invocando la violación de su estabilidad como 
dirigente gremial, ganniizada por el art. 22Ü de la Constitución Provincial. 

Hada la índole ib lii cuestión la Xnción no i-s parte, ni pinina serlo, y no 

-¡elidido, no curres] ie el fuero federal I Corle Suprema. Fallos: 122: 40S; 

70 17 y jn>; 42: -4: 117: ll¡2 y Jtllí: :t.'>:i). 

Tampoco podría considerarse que exista un interés relevante di' la Xrteión en 
la resolución n dictarse ipie atendiera el interés público. No existe competencia 
lederal rttlitinr ¡letutniHi-, ni por distinta vecindad o distinta nacionalidad, y por 
ello el .loe/ Federal ha podido válidamente dcelinar la euinpetenein en el Jues 
Utrudo Provincial. 
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Por la materia tampoco smire la competencia federa!, cuando i'l recurro ha 
de sustanciarse por iipliriiL-tóii tic normas tic la Constitución Provincial, Además, 
el acto reputado como restricción a sit libertad •jrcniial por el actor, no cuestiona 
ley alguna especial del Conureso, ni la relación etilrt' la empresa y el Estado, ni 
existe contienda jurisdiccional entre ln Justicia Federal y Provincinl, 

Por ello, y oído el sciior Procurador (¡i ral. declárase la competencia de la 

Justicia Provincial pura entender en el recurso, correspondiendo dictar pronun- 
ciamiento sobre el Huido del asnillo. — ¡iuht-u Antanio Sintunet. 



Skxtkncia hki. .Jvk'j. Fkhkiíai, 

líanson (Chuhul I, 11 de .jimio de ]f)5f>. 

Y vislos: Estos autos: "Wodíckn Kruno s./ iwutSO de amparo"' remitidos a 
esle •lujado por el Superior Trinan; l de Justicia de ta Provincia, en razón ile 
haber declarado la incompetencia de la Justicia Provincial para conocer de los 
mismos y a fin de ipic el subscripto decida si ma;:tierte o no la declaración de in- 
compehmeia de fs. 17 vía. y en su caso, los eleve u resolución de la forte Suprema 
de Justicia de la Nación, de conformidad con lo prorripto por el art. 24, inc. S'-'. 
de la ley tí» 13.9B8, y de los tpic 

Uesulta : 

L Qiw el nombrado Wodíckn se presentó ante esle Tribunal el '.W de marzo 
del comente año interponiendo remiso de amparo por haber -hIh despedido «v- 
liítr. t ta mente por la Empresa Constructora "Ornen y Bíll'ínirer", con motivo de 
>n acción ¡jremiul como Scerelario tienera! ile la Seccional tlitpie Florentino Ame- 
•diino de la Cllióii Obrera de la Construcción < Peixmcría ©retníál tí* 17) — fs». 
1 /H — a cuya demanda el suscripto le dió curso por estar aún a cariío de la ju- 
risdiceVui provincii l — fs. 8 vtu. — , o sen en atención no sólo de los asuntos de 
competencia federal sino también de los de la ordinaria de la Provincia. 

II. Con fecha '■'< de abril de) año en curso, en razón de asumir la Justicia. 
Provincial su jurisdicción el suscripto ordenó la remisión de estos «utos a la 
misma por entender eran materia de la competencia de dichos tribunales — fs. 
17vta.— . 

III. Enviados tos aniña al Juzgado Letrado de Primera Instancia de 
Trelew. fué aceptada la remisión y. por ende, su competencia — fs. 18—; ]o mismo 
(pie el Ministerio Fiscal — !s. 1* vta — , el recurrente al apelar de la resolución 

denegatoria del iiomlirnilo Tribunal — fs. 22— y presentar el pertinent emorial 

— fs. 27/J5— ; y finalmente el señor Procurador < ¡enera l de la Provincia en su 
dictamen de fs. 25/26. 

IV. A fs. 30/41, el Superior Tribunal de Justicia por voto de los Dres. 
Po]ipe y SaíiclioluK y con disiiiencia del Dr. Simonel. decidió declarar la iucoin- 
petencia de la Justicia Provincial, por ser la demandada empresn del Kslailo Na- 
cional y, en consecuencia, cuestión de materia federal; y ello aún cuando no había 
sido planteada hi iticoiupeleneiii. por entender ipie ella es de orden público y no 
baber podido ser alegada en autos por la demandada en virtud de la naturaleza 
especial del recurso interpuesto. Además, por esa resolución, ordena ta remisión 
ile tos autos al suscripto. Y por decisión del misino Tribuna] — fs. 44 — fija hi 
finalidad de la remisión en el sentido que el pioveyente decida si mantiene o no 
la declaración de incompetencia de fs. 17 y en su caso los eleve a resolución 
de la Corte Suprema de Justicia de la Nación a los Fines previstos en el nrt. 24, 
inc. W, de la ley lS.ÍHÍSi. 

V. Hecibidos los autos y corrida vista al Ministerio Fiscal, éste dictamina 
a fjs 47/4», en favor de la competencia de este Tribunal. 
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Y considerando: 

I. Qbe i'l pmveycnle (lió trámite ni referido recurso, en razón Je que n la 
lecha en que interpuso, no procedía que el Tribunal hiciera distinción respecto 
ili \i\ OOlnpi teiiein del laísmo, desde el plinto de vista de lias jurisdicciones federal 
y ordinaria, por cuanto, por expresa disposición de la Ley, se encontraba a 
curvo i le anillas, 

II. Qfle al asumir In jurisdicción ln provincia el suscripto le envió los rc- 
I Vi! iln-. a tito-, [>i.r entender eran de .su competencia, eiiyu remisión la ordenó cu 
virtud ilc tu d¡sjuiesli> por la ley 14.40K, »rt. 12, y no pirque el asunto fuem de na- 
turaleza i¡ue exigiera ni Tribunal obrar de oficia y enviarlos al juez, que se con- 
siderara competente, como lo buliieni sido, si se huhicrii tratado de materia pemil. 

III. i¿iie -idilio r!l<> a -i. esto es, trntií ndose de una cuestión de interés par- 
tieuha, que no incumbe a la JÜsttcía sil impulso, es evidente que al entender el 
Superior Tribunal de Justina ip^jio tw de competencia de ln Justicia Provincial, 
y declararlo así, eonelnye toda cuestión, por cnanto ello apareja ría la nulidad 
de lo Sel nado en aquel luern y su archivo, pero nuneii uritrínur una cuestión de 
competencia etl.Va oportunidad había pasad», 

Como ntiles s¡> ha dicho, su iiiitunde/a impide su envío ni Tribunal que K 
juzgue comí pétenle, -icmlo ti la parir u quien incumbe reeditar la pretensión, si 
«sí lo entinta, unte el juc?, que considere competente. Ver fallos Corte Suprema 
de .Justicia de k Nación, £23: I4t¡ y 238: '¿H. 

IV. L'or ello, no correspondiendo que el suscripto íntervenun de oticio por 
la na! tiralc/ü del asnillo, tu por remisión de otro Tribunal, ni habiéndose Irribadn 
cuestión de competencia aJmiita, nido el Mini-terio Kiscnl; 

¡tesittho: Ordenar vuelvan los presente- nulos ni Superior Tribunal de 
Jttstieia de la Provincia con nota de estilo. — Kriif^to J. t'aua. 



Si bien no existo en el presente caso contienda de competen- 
cia formalmente trabada, lo cierto es que a esta altura de los 
a ni ns t anlo la .justicia indina ría de la Provincia del Chubut (v. 
fs, I1S), eomn él Sr. Juez Federal con asiento en la ciudad de 
Rawsou (y, IV. 17 vta. y ól), han uiani Testado no ser competentes 
para conocer del recurso de amparo interpuesto a fs. 7. 

Ksio señalado, y teniendo en cuenta la especial naturaleza 
de ín aeeióu ¡atentada, así como la doctrina qne emerge de Fallos: 
i*;¡:!, 144 y sus citas, considero procedente que Y. ÉL resuelva cuál 
es el tribunal al rjiié eorres]tonde entender en esta causa, a fin de 
que ln misma puede seguir su curso sin más demora. 

K> mi principio reconocido por ln jurisprudencia de la Corte 
que los Inicios eii que intervienen las Kmpresas del Kstado son 
ajenos ¡i la competencia de los tribunales Unales, cu virtud de que 
esas entidades constituyen organismos en cuyos pleitos la Xaeión 
ola interesada porque podría encontrarse coi n prometida su res- 
ponsabilidad civil (Fallos: 22V> y .*!S5; '240; 22, entre otros). 

Ka mi opinión, diebo principio debe jugar también con res- 
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poeto |* causas como la presente, en la que el actor persigue una 
decisión judicial que disponga su reincorporneiÓn a una empresa 
de aquel tipo. 1 

Verdad es que esta última no aparece en las actuaciones como 
demandada m lia sido tenida formalmente por parle, pero como 
lo destaca la decisión de fs. 3<¡, ello no obedece al hecho de que 
(u nen y Bilfmger E. X. carezca de interés en una cuestión que 
como la aquí promovida, deriva de un acto de su administración,' 
sitio a la índole particular del recurso dedueido por el accionante 
En tales condiciones, no me parece que la Nación pueda ser con- 
siderada extraña a este juicio y, por Jo tanto, pienso que el mismo 
debe tramitar en jurisdicción nacional. 

A mi criterio, pues, corresponde que V. K. deelare compe- 
tente para conocer de esta demanda de amparo al Señor Juez Fe- 
deral de Rawson. — Buenos Aires, 27 de agosto de 1959 — Ra- 
món La ¿caito. 

FALLO DE LA CORTE SITPREMA 

Buenos Aires, 10 de setiembre de 1959. 
Autos y Vistos : considerando : 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General; procede la in- 
tervención de esta Corte en la presente cansa, con arreglo a lo 
dispuesto por el art. 24, ine. 7% del decreto-ley 1285/58 (lev 14.407) 
y n la reiterada jurisprudencia del Tribunal sobre el pinito ^Fn 
líos : 243 : 247 y los allí citados—, 

( Que el Sr. Bruno W'odicku, obrero de Ornen v Bilfinger K. X. 
y Secretario de la Unión Obrera de la ronstriicción. Seccional 
Dique Florentino Amegliino, fué despedido de su empleo. Invo- 
cando los arts. 33, 228 y 229 de la Constitución del Cliubut, promo- 
vió demanda de amparo a los derechos gremiales garantizados por 
aquélla. El Juez Letrado de Trelew desestimó el pedido de am- 
paro y, apelada la resolución, el Superior Tribunal de Justicia del 
Chubut declaró, por mayorín, la incompetencia de la justicia pro- 
vincial para conocer de la causa. Se Fundó; esencialmente, en que 
si bien la Nación no ha sido tenida por parto, ello se debe a la ín- 
dole espeeinl del procedimiento y en que la justicia federal es la 
tínica competente para decidir si, como se pretendo en ln deman- 
da, ha de quedar sin efecto la cesantía decretada, invalidándose 
así un acto administrativo do una entidad descentralizada de la 
Nación, 

Que el Tribunal comparte las conclusiones del precedente dic- 
tamen del Sr. Procurador (¡enera!. Kstima, en efecto, que la cir- 
cunstancia de que la Nación o una de las empresas que integran 
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la entidad descentralizada Dinie (I)ircución Nacional cíe Industrias 
del Kstado) no se haya presentado formalmente como parto en la 
causa, ni haya sido tenida por tal, se debe a la naturaleza de la 
demanda promovida y no a la falta de interés de la Xaeióu o, en el 
casti, de (¡rueu y Bilfin^er, acerca de la decisión a dictarse. Como 
también lo señala el dictamen precedente, la jurisprudencia de esta 
Curte ha declarado competente a la justicia federal para conocer 
de Ins juicios iniciados en las provincias, en que son parte las en- 
tidades como la interesada en esta causa ; y, recientemente, por 
sentencia del *Jti de agosto pasado en los autos "Asociación Banca- 
ria Sociedad de Kmpleados de Banco s. recurso de amparo", A. 
•J .")."), XIII, el Tribunal lia duela linio ajeno a la competencia de los 
jueces bicales el recurso ele amparo en el que se cuestionaba la 
validez de un acto de autoridad nacional. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara (pie el Sr, Juez Federal de Kawson es el competente para 
conocer de esta causa. Remítansele los autos y Imputó saber en la 
forma de estilo al Superior Tribunal de Justicia del Chubut. 

Ai.KttKuo Üiuiaz — Benjamín VILLE- 
GAS BasaviLIíASO — AltlriTÓM'U) 

1). Aiúo/ iik Lamaihud — Lrts 
María Bom Bouukho — Jruo 
( )vha\-ahte. 



ADM1N ISTH ACION OKNKUAL i* f HUÍAS SANITARIAS lk la NACION 

v. l'líOYINCIA m: MENDOZA , 

CORTAS: thwryntt» tifi jttiri». Mhninmktit». 

IMhvh tiuiHUjiTsc tus eo-tn* ti lii Pro vi liria i-moni». nllmiHTiuW t-mlíamcriU- 
dirimí- <U> luiln-r sillo hMitIii la vími-u a |i nidia, obligó » Iti nrtimi n ¡nú-iiir y 
l>n»M-_'»ir el juicio i 1 1, 



AI.FItKDO pl ANCHI 

¡rt¡ MJWtAM. 

('ntiipcii- a La Cim'Ií' Suju'i'iiia, i-n in-tiuii-in origina vi;-., instruir siimiiriu si 
*<■ lia ili'im ¡nimio tít roini-ién di' un liet*hii ilHii-titosm praniitanicntc vinciilnilo 
fon el rjiTriiin <Ir l¡is l'n liciones |>roj>¡iis ilr un Cónsul extranjero, niyij res- 
p(;ii>;ihiliiJuil t-rimiinil reí- ultima rt^-í riir^tioiiiulii. 
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Dictamen iiei. PttnrritAiioii (¡kx sisal 

Su p re muí Corte: 

Atento lo informado a fs. ¡), compete a V. K. instruir suma rio a 
fin de investigar el presunto encubrimiento — imputado al señor 
Alfredo Bianchi— del hurto que se dice efectuado por la menor 
Xflly Pilar Al varea Cisiieros. 

A tal efecto, solicito se llame a prestar declaración testimo- 
nial i\ la denunciante María Dolores Días de Fratelli, a su hija 
Graciela Fratelli y a la señora Tura Sasco de Suurtblad. — Bue- 
nos Aires, 13 de agosto de 1959. — Ramón Lasca no t 

- 

FALLO m LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, III de setiembre de 195!). 

Vistos los autos: *'Bianehi, Alfredo — Cónsul de la República 
Oriental del Uruguay— s ./ denuncia en su contra", para decidir 
con respecto a la jurisdicción originaria de esta Corte. 

Considerando : 

Que en la presente causa se lia denunciado la comisión de un 
hecho delictuoso, presuntamente vinculado con el ejercicio de las 
funciones inopias de un cónsul extranjero, enya responsabilidad 
criminal resultaría así cuestionada. 

Que, en consecuencia, corresponde a esta Corte conocer origi- 
nariamente del caso — art. 24, ine. I 9 , última parte, del decreto-ley 
1285 '58, ley 14.467—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
declara cpie la presente causa es de la competencia originaria do 
esta Corte. Instruyase el correspondiente sumario, para cuya sus- 
tanciaetón se designa al Señor Ministro del Tribunnl Doctor Aris- 
tóbulo D. Aráoz de Laniadrid. 

Alfiieoo Ohoaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — AmsTÓBtrLO 
D, AhÁoz de 

í ARTE. 
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ADMINISTRACION GENERAL w; TRANSPORTES de BUENOS AIRES 

v. LEGACION DE SIRIA 

JV RISDICCHiX Y COMPETEXCIA: Competencia nacional. Competencia ari- 
ffinaria de la Curte Suprema. Atientes diplomático* y consulares. Emhajudores y 
ministros extranjeras. 

I-u (Wte Suprema carece de jurisdicción originaria par» conocer en la de- 
imuida i|ue, coimi ]ti entablaría n «un legación extranjera, no lia nido dirigida 
a persona aforada ulguna, en lo» términos del urt. '¿4, inc. 1*, del decreto-lev 
12SÓ/58 (*). 



TIÍISTAN PEREZ v. RAMON ERNESTO VARGAS — StJCESiós- 

RECURSO KXTft.WttDtXAlttO: Requintos propios. Cuestiones no federales, 
interpretación de normas » actos comunes* 

liii interpretación di 1 Iíi ley II.HIiT no eoiislituye cuestión federal, dado su 
carácter i'nliiún {-). 



UTCIANO ROTTIX v. CIRCULO MILITAR bS SUBOFICIALES m las 

FUERZAS ARMADAS 

HE( l líSO EXTItAOltlHXAlttO; Requisitos propio». Cuestione» no federales, 
interpretación de normas Incales ' de procedí m tentón. Casos varios. 

I.n iK'iMisín*ii*iii ile Uís jaecen ordinarios de la causa es cuestión procesal y de 
lierliu une nn da Inirnr n recurso extraordinario. 

KbJ \ 1,'Sf) EXTRAURIHXAfílO; ReqtlMtO*. propios. Cuestiones no federales. 

interpretación de normas y arto* comunes. 

Ijíis decisiones de los jneres ordinn ríos en cuestiones de derecho común, como 
es ln referente al cumplimiento de los requisitos del nrt. 393!) del Códipo 
Civil y a In Viabilidad de la silstitm-ión i)el derecho de retención allí previsto, 
sun irrevisihles por vía de la apelación extraordinario. 

mCÜmÜ XMIiAOftntXAHIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitrario». Improcedencia del rcrarso. 

1,:' ilc.s¡t*uación de peritos, a los fines de verificar el estado del edificio cuya 
entredi se ilis|mne, ac excede manifiestamente de lo que en pertinente reeo- 
m leer como ejercicio del prudente criterio judicial, 

RECf'ttSO EXTRAtlRDIXARfO: Reqtrixitns propios. Cuestiones no federales. 
Sentencia* arbitraria*, Vrineipios generales. 

La sentencia suficientemente fundada, cualquiera que sea su ueiertn o error, 
no es susceptible de la taclla de arbitrariedad. 



(i) 10 de ■etiembre. 

C¿\ til .le fcliciiil.rc. Fallón: 1B0: *7: lHf: 23*. 
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Dictamen* del Pdocubadoii Genehal 

Suprema Corte : 

Según resulta del incidente sobre recusación (Superintenden- 
cia 11* 966/59), la Sala B de la Cámara Nacional de Apelaciones en 
lo Comercial, no hizo lugar a la recusación con causa de los jueces 
integrantes de la Sala A de ese Tribunal, formulada por el re- 
currente. 

Contra esta resolución interpuso el interesado recurso extra- 
ordinario, mediante el cual pretende que V. E. declare la ineonsti- 
tueionnlidad o invalidez, tanto de ese pronunciamiento, como del 
de segunda instancia de fs. 543 de los autos principales, confirmá- 
is l io del de primera de fs. 505, que decidió el cese del derecho de 
retención ejercido por el actor sobre el edificio de ta calle Ca- 
llao 1764 de esta t 'apital y ordenó Ja producción de una pericia 
(fs. 27 del referido incidente). 

En tales condiciones, el remedio federal deducido es impro- 
cedente ya que es jurisprudencia de esa Corte que lo atinente a 
la recusación de los jueces de la causa, es cuestión procesal y de 
hecho, irrevisible en la instancia extraordinaria (Fallos: 241: 22, 
37 y otros). 

Es asimismo improcedente en cuanto por esa vía se intente 
In revocatoria de una resolución que fué notificada al interesado 
el 8 de abril último {cédula de fs. 546 de los autos principales) y 
contra la que se recurre el día 10 de junio ppdo., es decir f viera del 
término legal. 

Por ello considero que corresponde desestimar esta presenta- 
ción directa. — Buenos Aires, 13 de agosto de 1959. — Ramón 
Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el actor en 
ln causa Kottin Luciano c./ Círculo Militar de Suboficiales de las 
fuerzas Armadas", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte, la 
recusación de los jueces ordinarios de la causa es cuestión proce- 
sal y de hecho, que no da lugar a recurso extraordinario. Por vía 
de principio, ni la suerte de tales recusaciones, ni la composición 
del tribunal del pleito admite revisión en instancia extraordinaria. 
Y no resulta de ta queja ni de los autos principales que exista, en 
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el nana, razón valedera para prescindir de la doctrina de los prece- 
dentes recordado! —Fallos: 241 : 22 y 37 y otros—. 

Que tan i poco es materia propia de la jurisdicción de esta Corte 
la revisión de las decisiones de los tribunales ordinarios en cues- 
tiones de derecho común, como es, sin duda, lo referente al cum- 
plimiento de los requisitos del art. 3939 del Código Civil y a la 
viabilidad de la sustitución del derecho de retención allí previsto. 
La sentencia apelada de fs. 543 está, en efecto, suficientemente 
fundada y malquiera sea su acierto o su error, no es susceptible 
de ta tacha de arbitrariedad. 

Que la designación de peritos, a los fines de verificar el estado 
del edificio cuya entrega se dispone, no excede manifiestamente 
de lo (pie es pertinente reconocer como ejercicio del prudente cri- 
terio judicial. Lo que hace a las atribuciones de los jueces ordina- 
rios, en el desarrollo de las causas que tramitan ante los respec- 
tivos tribunales, no es materia de recurso extraordinario, en tanto 
no se caracterice su ejercicio como manifiestamente irrazonable, y 
«pie p induzca agravio i n susceptible de reparación en el curso de 
proceso, Kl Tribunal no estima que sea tal el caso de autos. 

Que en tales condiciones no resulta de lo expresado en la queja, 
que medie en la causa cuestión federal listante para el conocí - 
iiiicuto del Tribunal en el juicio, en el estado actual de éste. 

I'or ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
desestima la precedente queja. 

Alkiieoo Oitc.iz — Akistóbulo I). 
Aiiáoz i>e Lamadkid — .Tixro 

OVHANAUTK. 



ANTON* 10 SILVA — mitksiók— 

fíECVSÁClOX. 

Iji-í mliilmii's do W mmnstrudo* \mrn A desempeño il<* su mmUteri» Do son 
<-w>>t¡iHifil)li'* |ior vín lie rwusnridVn yn (|in> hi RprieéiaetAn '1** «'Hi^lla* ¡gfrttettfBB 
iU> numera nrivnlívn n ntrrw jniilcrf< i 1 }, 



DA Vil» s. KLAPPKN'BACIl 

SVPEHIN ThSHKSriA . 

U'i i-tiYunstioifiii de i|ue liiiyim sido remitido!; a \a Cámara ifo Diputado* 
t\v h\ Nación untiwdeTile* rdntivo!» n h\ avtimcióu de un juez iim-imuil de prt- 

(i> li* M wtlanbre. Fnllo*: 240: *29. 
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mera insta tiró, a Ion efeeto» previstos en el art. 11, inc. 4*, de la ley 4055, 
no sustrae a dicho magistrado —que sigue desempeñando ? m t'uneinnes— ilr 
l¡¡ superintendencia que rorresjxmde a la Cámara del fuero, ni obsta n rjue 
ese tribunal adopte las medidas disciplinarias pertinente» si entiende que 
aquél no lia cumplido culi sus obligaciones en A trámite de una causa; todo 
elb, sin perjuicio de su oportuna eoiuiiniendón a la Cámaro de Diputados. 
So corresponde n la Corte, en euiisecuenró, emitir pronunciamiento en las 

Dicta mkx uel. PitorriiAnoit ükxekal 
Suprema Corto; 

La circunstancia de que hayan sido remitidos a la H, Cámara 
de Diputado* de la Nación antecedentes relativos a la actuación 
del señor Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción Dr. David 
Kluppenbaeh, a los efectos pro vistos en ci art. 11, inc. 4 P , de la 
ley 4055, no substrae a dicho magistrado — que sigue desempe- 
ña mío sus funciones — de In superintendencia que corresponde a 
la Cámara del fuero. 

Kstimo, por ello, ijue si este tribunal, según resulta de la re- 
solución trascripta en la nota de fs. 1, juzga que aquel magistrado 
no lia cumplido con las obligaciones que le atañen en el trámite 
de la causa, la antes aludida remisión tle antecedentes no es óbice 
para que adopte las medidas disciplinarias que sean pertinentes, 
sin perjuicio de su oportuna comunicación a la H. Cámara do 
Diputados. 

Procedo, en mi opinión, así declararlo. — Buenos Aires, 3 de 
setiembre de 11)50. — Htimóu Lux-ano. 

FALLO DE LA CORTE KtTKEMA 

Buenos Aires, 10 de setiembre de 1959. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen de! Sr. Procu- 
rador General, se declara que no corresponde a esta Corte emitir 
pronunciamiento en estas actuaciones. Devuélvase a la Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional. 

Alprrdo Orcaz — Benjamín Viixe- 
isas Basavit.raso — AmsTÓiirLo 
D. Auáoz im Lamadhiii — Jumo 

( ÍY HAN ARTE. 



FALLOS DE LA CURTIS SUCHE M A 

■ 

M'CIANO H0TT1X v. CIRCULO MI LITA K M SCBOFICl ALKS he las 

FUERZAS ARMADAS 

MEDIDA 8 DISi II'USAHIA 

Li r|iTÍ-ióii de una I *»ui;ir« Nacional de Apelaciones por la cual se ordena 
te«t«r cierta* Ira**-* de escritos presentado!* ante «us estrados, en razón de 
considerarlo» agraviante*, tiene fundamento Iciíal en lo establecido pn el 
art. r>(j di'l (Vidiuo de Procedimientos en lo t'ivil y Comercial de Ijl Capital. 

- 

MEDIDA S VÍSt in. W A RÍAS. 

Ijl ■-¡rcuiM-'inciii de haberse Impugnado parcialmente In versión certificada 
di' la- frases testadas por una ( 'ánima Nacional de Apelaciones, no invalida 
l.i HiitM-i'íii de arresto aplicada al letrado recurrente. En electo, las sanciones 
disciplinaria* no non peral:' del derecho criminal, ni la apelación ante la 
Corte Suprema, concedida por el art. 1!) del decreto-ley ViSíi/óS, tiene por 
tin la revWón de lormnHdade.s procesales en la aplicación de aquéllas, sino 
la del posible exceso o la improcedencia, de las mininas, que no existen en 
el COSO. 

MEDIDAS DISClt'UXAItlAS. 

Uis Cámaras Nacionales de Apelaciones pueden disponer que las sanciones 
de arresto aplicadas a los abonados o procuradores se cumplan en la Alcaidía 
del Palaein de Justicia. 

■ 

Dk'TAMKX 1IEL PH<KM I!AIH»lt KN EltAI. 

Suprema forte: 

Ln Cámara Nacional de Apelaciones en lo Comercial ordenó, 
por aplicación do ln dispuesto por id art, 18 del decreto-ley 
1285 :>S (ley 14.4(17), Mar las frases subrayadas pon lápiz rojo 
di- Uts escrito» de t's. 1 y 11 y aplicar a su firmante cuarenta y 
otho horas de arresto, que deberá ser entupí ido en la Alcaidía del 
l*u lucio de Justicia (fs. IÍ1). 

Kl recurrente se agravia en cuanto el mencionado Tribunal 
dispuso la testación referida, que a su juicio, constituye una 
"sanción" que un estaba ejecutoriada y que era susceptible de 
ser revista por V. K. 

Nn comparto el criterio expuesto ya que la atribución de que 
hizo uso la Cámara resulta de lo dispuesto en el art. 56 del Código 
de Procedimientos en lo Civil y Comercial do la Capital, que os 
independiente de la facultad de aplicar correcciones disciplinarias. 

Kn este orden, el interesado, on el memorial presentado ante 
esa Corte, lia reconocido como suyas las frases que transcribe a 
ÍSi 4ó vta. y 4fi, por lo que la sanción impuesta por el a quo, no 
excede, n mi juicio, de las facultades que le son propias. 

Por último, considero que el lugar donde se ha ordenado el 
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cumplimiento del arresto, de lo que también su agravia el recu- 
rrente se ajusta al criterio de que informa lo resuelto por V, E. 
el día t* de junio en el expediente S./339/58. — Buenos Aires, 27 
de julio de 1959. — llamón Lusamo. 

FALLO DE LA CORTE SITKEMA 

Buenos Aires, 10 de setiembre de 19.19. 

Vistos los autos; "Rotttn, Luciano c./ Círculo Militar de 
Suboficiales de las Fuerzas Armadas s./ incidente sobre recu- 
sación", en los que a fs. 2í¡ se ha concedido el recurso de apelación 
contra la resolución de la (Tunara Nacional de Apelaciones en 
lo Comercial de fecha 27 de mayo de 1959. 

Y considerando : 

Que el Tribunal comparte las conclusiones del dictamen pre- 
cedente del Sr. Procurador General. Estima, en efecto, que la tes- 
tación dispuesta tiene fundamento legal en lo establecido en el 
art. 56* del Código Supletorio y constituye además, una medida 
necesaria al buen orden de los juicios, adecuada a una práctica 
inveterada en la administración de justicia e indispensable para 
la preservación mínima de su decoro. 

Que la impugnación de la versión certificada a fs. :í7, con 
arreglo a lo dispuesto a fs. 26, no invalida la sanción de arresto 
aplicada al Dr. Bernardo Libe man. Las sanciones disciplinarias 
no son, en efecto, penas del derecho criminal, ni la apelación con- 
cedida por la actual ley orgánica ante esta Corte, obedece al pro- 
pósito de la revisión de formalidades procesales en la aplicación 
do tales medidas sino a la del posible exceso o la improcedencia 
de ellas. Por lo demás, lo explícita mente reconocido en el me- 
morial de fs. 41, ubicado en el contexto de los escritos a que per- 
tenecen los párrafos en cuestión, es ciertamente agraviante para 
el tribunal de la causa, que, en consecuencia, ha estado facultado 
para sancionar como lo ba hecho al recurrente. 

Que en cuanto al tercer agravio, debe ser descebado confor- 
me a la d. ictrina del precedente citado por el dictamen de fs. 49. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General so 
confirma la resolución apelada de fs. 21. 

AlFHEDO OltOAZ — AltISTÓBULO D. 

Aháok de Lamadhid — Julio 
. Oyhaxaktk. 
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MAlíTIN" mWh GAftHIZO -sltkhios— 

JUltlSD/CCWX y COSI /'/■-TA,' .Vi 7.1 : Succión. Domicilio dtl cansaMe. 

Sipttd uitraclii-tiiriu y \uivu clnnt ln prui-hn pniduiídti i-tni ri'sjtet-to al i'il- 

tinni iJiniiiriltii itcl cinisjintr. y no rt'Niitt muí" t\\w huya "tros hereílercis (|iic el 
]in-M-iUn<lo «■» i'l ¡nti-in -iiic-mui mii-milo Hislr i J l jut-z iti'l <loiiiM'ilki lid mismo, 
donde itostiene <|iti> también ln leníii »■! i-mi*Htitf »|Ui> t'iilWi» mi ese Uvz»r, 
eorvmpQñAü mliiiilir lu i-"in¡ifti'iii'in iii- tlicli" uinirislriiiln, de i'imíiiniiitlwl 
cotí i-l |iritu-ipiii i'^tiibWiit" cu el un. 3285 ¡M Código C "i vil. 



Dictamen iu:i. Pkoiuíauoi; víknkíeal 

Suprema Corte: 

La cuestión de GdBipéteatMá trabada entre el Juzgado Xacio- 
na! ili> [Viniera Instancia en 1" Civil Ü 9 -1 de la Capital Federal y 
el Juzgado de histrueción en lo Civil, Comercial, de Minería y 
del Trabajo n" J ríe la Provincia de la Kioja corresponde séa di- 
rimida por V. K., ni no existir un Órgano superior jerárquico 
común que pueda resolverla (art. J4. ine. 7 o , del deeretodey 
1 JS."i .-)S). 

101 easo es el siguiente: eon fecha \- de junio de ISí.Vi, don 
Angel Custodio Carrizo inicia el juicio sucesorio de su padre, 
dmt Martín Raúl Carrizo, radicando d mismo ante la justicia de 
esta Capital, ciudad en ln ({lie residía desde el año y en la 
enal talleció. Quince meses más tarde se presenta ante la justicia 
ordinaria de la ciudad de La Rioja un presunto acreedor del 
ea usante, y sobre ln liase de que éste había tenido su último domi- 
cilio en díchn ciudad, inicia ln misma sucesión en jurisdicción 
provincia!. 

Al tener conocimiento de la existencia del otro juicio, el 
mencionado acreedor deduce cuestión de competencia por vía de 
inhibitoria la que es resucita favorablemente por el juez. Librado 
el correspondiente exhorto al titular del Juzgado Nacional, este no 
hace íiigav a lo solicitado, quedando debidamente trabada la con- 
tienda jurisdiccional, a! elevar el magistrado provincial las actua- 
ciones a consideración de v. rc. 

Kn cnanto al fondo del asunto, nnte las conclusiones cont ra- 
il ¡dorias de las escasas probanzas arrimadas tanto ante la justi- 
cia nacional de la Capital Federal como ante la de la ciudad de 
Ln Kioja (ver declaraciones testimoniales de fs. 9 y 9 vta. del prin- 
cipal, y partida de t's. 1 y certificado de fs. 58 del expediente 
agregado), pienso que estamos en presencia de un caso dudoso, 
pues no se ha demostrado fehacientemente cuál lia sido en ver- 
dad el último domicilio real del señor Carrizo. Por ello estimo de 
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aplicación al caso de autos lo resuelto en varias oportunidades 
por V. E. en el sentido de que en situaciones análogas dcl>e tenerse 
por cierto que dicho domicilio lo tenía el causante en el lugar de 
BU fallecimiento (Fallón: 133: 240 y 172: 158, entre otros), en 
donde, por la razón apuntada, debo abrirse la sucesión, de con- 
formidad con lo que establecen al respecto Jos urts. ÍM, inc. 7", 
y 3284 de] Código Civil : en el caso de autos, en la Capital Federal! 

A mayor abundamiento, en el estado presente de las actua- 
ciones, la situación de los interesados en la sustnneiación del 
juicio sucesorio en cuestión —por un lado, el único hijo del //<■ 
Cittm; por el otro, un mero acreedor— hace que cxistiiu en et caso 
sometido a dictamen razones similares sobre cu va base, la Corte 
Suprema, interpretando el art. 3285 del Código Civil, ha resuelto 
ipie siendo contradictoria o poco clara la prueba producida con 
respecto al último domicilio del masante y no resultando que 
haya otros herederos que los presentados en el juicio sucesorio 
ante el juez del lugar del domicilio de los mismos, donde se sos- 
tiene que también lo tenía el causante, corresponde admitir la com- 
petencia de dicho magistrado ( Fallos : 20!»: 5tí<i; 224: titil v recien- 
temente ttt re "Azzalini Luis s./ sucesión", sentencia del lil de 
junio ppdo.). 

En consecuencia, toda vez que el señor Carrizo falleció en 
esta Capital y en ella so domicilia el único heredero presentado 
en autos, considero que corresponde dirimir la presente con- 
tienda en favor de la competencia del Juzgado Nacional de Pri- 
mera Instancia en lo Civil «* 3 de la Capital Federal. — Buenos 
Aires, 25 de agosto de Í95& — Ramón Lascano. 



FALLO DE LA CORTE SIIMÍEMA 

Buenos Aires, 11 de setiembre de 1959. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Pro- 
curador General, se declara que el Sr. Juez Nacional cu lo Civil 
de la Capital Federal es el competente para conocer del juicio 
sucesorio de Don Martín Raúl ('arrizo. Remítansele los autos v 
hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez en lo Civil, Comer- 
cial y de Minas de La Eioja. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 
Ahistóbulo D. Auioz de Lamadihd 
— Luis María Boffí BocoEno. 
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LV\H HECTOK NICOLINI 

jrttlSIHVCIOS Y COMI'KTh'XClA: Ct>mp*t rucia nacional, (aunas penales. 
Delito* en perjuicio de los biene* y renta* de la Nación >f de sus reparticiones 
autárqnirm. 

La jiHtíiin federal es lii competente para conocer de lns eansns penales 
iiríuitmtlus ¡Mir delitos que, en términos generales y con presrindeneia de la 
enlifiearión nue les eorrespondii, afectan o pueden afectar el patrimonio 
naemtnd. . , 

F,n eonxe<-u< ¡u, si el acoplndo prendado a favor tlel Ha neo de la Nanuti 

(Suc. Villa rnjiiizHj, en ¡rarantía del préstamo acordado a los (Humillantes, 
hu *¡d<> sustraído o Men «ría vado fraudulentamente para obtener otro crédito 
del mUiixi Hanwi (Sne Bordo); y si lew misinos hecho* pueden ser cntiHÍituti- 
v.»-, a \n xv?.. de del rumiación al Banco y de estala u Ioh querellantes, eorres- 
pondé entender elt lu cansa a la justicia imiimml en lo eriminal y rarrm-iomil 
federal de la C*j»t»i. 

Dir i AMKS DEL PuOCUIlAOÜll O ES ERAL 

Suprema forte: 

De lo afinado resulta, entro loa hechos determinantes dé la 
instrucción de esta causa, que mi acoplado prendado a favor del 
Raneo de la Nado» (sucursal Villa Urquiza) en garantía Jé! 
préstamo acordado a los querellantes, o bien ha sido sustraído, 
o bien ha sitio grabado fraudulentamente para obtener otro prés- 
tamo del mismo Banco (sucursal Boedo} según podrían hacerlo 
sospechar las declaraciones de fs. 27 vta., 29 vtn. y :i4. 

Estimo, en consecuencia que, con prescindenciu de que 61 
Banco de la Nación se sepa perjudicado por el hecho aludido, 
éste ha menoscabado efectivamente la garantía constituida a fa- 
vor de dicha Institución, la que resultaría así sujeto pasivo de la 
presunta infracción delictiva. 

Teniendo elio en cuenta, y surgiendo, por otra parte, de jo 
actuado que los mismos hechos pueden ser constitutivos a la 
vez de la defraudación al Banco y de la estafa a los querellan- 
tes, Lo que impone que sean investigados por el mismo juez, opino 
que debe entender en la causa el señor Juez en lo Criminal y Vn- 
rreeeioital Federal <urt. ¡í 9 , ine. S?¿ de la ley 48 y doctrina de Fa- 
llos 17:1: :Jt¡:i y entre otros, 241 : 376). 

Ét\ tal sentido corresponde, a mi juicio, resolver la presente 
contienda. — Buenos Aires, 13 do agosto de lítíjíí, — Ramón Las- 
cano. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno» Aires, H de setiembre de 15159. 

Autos y vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado precedentemente por ol Sr. 
Procurador General y con lo resuelto por esta Corte en la causa 
C. 615, "Tonero, Ornar René Antonio y otro s./ esfnfa M el ;t de 
julio pasado y los fallos allí citados, se declara que el Sr. Juez 
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal es el competente 
para conocer de este proceso. Remítansele ios autos y hágase 
súber en la forma de estilo al Sr. Juez Nacional en lo Criminal 
de Instrucción. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 
Aristóbulo D. Aráoz de IíAmadhjd 
— Luis María Boffi Bogukko — 
Julio Oyhanahte. 



S. B. L FIGMO 

JURISDICCION Y COMPbITESCIA: Conflicto.* cutre juecr*. 

Si el juez provincial no bu contestado los exhurtos que, eu las actuaciones 
sobre inhibitoria, libró el juez de la Capital Fedenil en :tl de julio de 1957 
y 15 de setiembre de 1958, corresponde que la Curte lia en «aber al primero de 
lo» magistrados nombrados que debe dar mrsu a didias rogatorias a la 
brevedad. 

Dictamen del PRncritAumi Grnekal 

Suprema Corte: 

A raíz del exhorto librado en los autos caratulados "Soc. 
Figmo S. R. L. Convocatoria de acreedores, incidente de honora- 
rios del Dr. Angel Medina por $ 4.500 m/n. por el titular del 
Juzgado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial y Minas 
(Tercera Nominación) de la Provincia de San Juan, corriente 
a fs. 2, la firma "Berco S.R.L." —que en la rogatoria figura 
como demandada — se presenta ante la Justicia Nacional de Paz 
de la Capital Federal promoviendo cuestión de competencia por 
vía de inhibitoria, la que en definitiva es resuelta favorablemente 
(ver auto de fs. 51). 

Expresa la parte que con fecha 31 de julio de 1957 se ha li- 
brado exhorto al magistrado provincial haciéndole saber lo deci- 



PALLO? HK LA f tiltTK sCl'KKM .» 



¡áldip a) respecto, reiterándose el misino ol 1.1 de setiembre de 1ÍHS, 
y i|in* coínó nuiguna dé las *U»s rogatorias obtiene contestación, 
ron Fecha 11 de agosto ppdo., solic-ita a! juez m.-ionul eleve las 
actuaciones a la Corte Suprema n efectos de solucionar la cues- 
tión, lo que así se resuelve. 

he lus anleeedentes reseñados se desprende que el Juez de 
San Juan, haltría dejado sin conté dación los e .chorlos a él diri- 
gidos, por lo que soy de opinión que corresponde a V. E. entrar a 
considerar la cuestión planteada, a objeto de evitar una efectiva 
denegación de justicia (art. 24, ine. 7", del deeretodey 12H5Á18). 

Bu euanto al fondo del asunto, estimo que coi-respondería 
librar oficio al Juez de Primera Instancia en lo Civil, Comercial 
y Minas (Tercera Nominación) de la Provincia de San Juan a fin 
de hacerle snher que debe contestar a la brevedad los exhortos 
tle referencia. Buenos Aires, 'M de agosto de IÍTií). — Ruma» 

- 

FALLO r>K LA CORTE STPREMA 

Buenos Aires, 11 de setiembre de 1959. 

Autos y vistos: 

De acuerdo ron lo dictaminado precedentemente por el Sr. 
Proeurador General, se resuelve hacer saber al Sr. Juca de Pri- 
mera Instancia en lo Civil. Comercial y Minas, Tercera Xnmina- 
eión, i\v la (Mudad de San Juan, que debe contestar a la brevedad 
los exhorto* de inhibitoria librados ©1 3T de iul'« de 1Í117 v el 1,1 
de setiembre de I9@& por el Sr. .íuez Xncional de Paz a cargo 
del Juzgado n* 2Q¡ en lo-: autos "Fiirnio S. R. L, Convocatoria 
de nereednres, Incidente do honorarios del Dr. Angel Medina", 
inhibitoria deducida por Brrco, S. R. L. Oficíese al Sí?, Juez de 
San tluaii en la forma de estilo y devuélvanse los autos al Sr. 
Juez Xncional de Paz, a ipiieu se le linee saber »ue debe dar 
cumplimiento a lo dispuesto en el art. 54 bis del Reglamento para 
la Justicia Xaciomd (Acordada del 15 de marzo de lí>54, Palios: 
2'JS:47). 

BeN.IAMÍX Vi LLECAS R.\KA VIL-RASO — 

Aristóbulo 1). ArtÁoz de Lamadrid 

— Luis María Boffi Boogeho — 
_ 

Jl'LIO OvifAXAlíTK. 
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VICENTE CASTROMAN Y Oraos 

$otuctone¿ anteriores a ta sentencia infinitiva. Varias. 

La rc^lueiún que desestima la excepción de prescripción de la acción penal, 
opuesta por el recurrente en el proceso que se Le signe por contrabando, no 
es sentencia deñmtiva a los cfeelos del recurso extraordinario ( l ) 



JUAN MOKELLO y Utha v. GUILLERMO BÜ1GAS y Otros 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos propios. Cuestione* no federales. 
Interpretan de norma, ¡orates de procedimiento'*. Doble instancia y reZZs. 

El pronunciamiento del tribunal de alzada que declara desierto el recurso 
interpuesto por la demandada en virtud de haber sido presentado fuera de 
término el memorial respectivo, haciendo mérito de lo diapuesto por el art. 12 
de la ley 12.990 y sus modificatoria», resuelve cuestiones de hecho y de 
derecho procesal, ajenas al recurso extraordinario. 

No importa que se invoque violación de la defensa, si el recurrente no ha 
demostrado que en la causa se le impidiera hacer valer sus derechos ( a ). 



JUAN ANTONIO GLIZE 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia penal Pluralidad a>. Mito». 

Con arreglo a lo dispuesto en el art. 37 del Código de Procedimiento» en lo 
Criminal, corresponde al Juez Nacional en lo Criminal y Correccional Fede- 
ral de la Capital, —ante quien se procesa al encausado por el delito previsto 

T Ar !'J í' ine * 6ff * dd Códig0 Penal — conocer de la «usa por infracción 
al art. 196 de dicho Código, iniciada contra la misma persona ante el Juz- 
gado Federal de Bahía Blanca. 



Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

En virtud de lo diapuesto en el art. 37 del Código de Proce- 
dimientos en lo Criminal corresponde declarar competente para 
entender en esta causa al Señor Juez en lo Federal de la Capital. 

La doctrina de Fallos : 242 : 50, no es, en efecto, aplicable al 
suh ludia;, por tratarse aquí de delitos de distinta gravedad, 
contrariamente a lo que ocurría en el chso citado. Buenos Aires, 
13 de agosto de 1959. — Ramón J^scano. 



(O 11 de setiembre. Fallos: 236: 392; 217: 20; 238; 4S7, 
(2) 11 de setiembre. Fallos: 240: 268; £43; 45: 178. 



• 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 11 de setiembre de 1959 
Autos y vistos; considerando: 

Que en esta causa se procesa a Juan Antonio Olize por in- 
fracción al art. lí»6 del Código Penal, reprimida con prisión do 
fi meses u dos años. Ante el Juzgado Nacional en lo Criminal y 
Correccional Federal n 9 2 de la Capital tramita otra causa contra 
el nominado Glizc por defraudación (art. 174, inc. 5% del Código 
Penal), cuya pena es de 2 a 6 años. Por consiguiente, es de estric- 
ta aplicación al caso lo dispuesto en el ¿irt. 37 del Código de Pro- 
cedimientos en lo Criminal, ya que el precedente de Fallos: 242: 
DO, invocado por el Juez de la Capital para negarse a conocer de 
esta causa, contempla una sitnación distinta, como resulta de los 
términos de aquel pronunciamiento. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correccional 
Federal de la Capital es el competente para conocer de esta causa. 
Remítansele los autos y hágase sabor en la forma de estilo al 
Sr. Juez Federal de Bahía Blanca. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 
Abistóbulo D. Aráoz »b Lamadrid 
— Luis María Boffi Boggero — 
Julio Oyhanakte. 



NORMA ANA BATTAOLINI T Otro v. EDITORIAL B. G. HAUSER 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. Derecho de propiedad. 

Si las partes coa vinieron libremente los importes totales de las indemniza- 
ciones ptir despido ron intervención del Ministerio de Trabajo y Previsión, sin 
que los demandantes formularan reserva alguna sobre su derecho a un rea- 
juste ulterior —no obstante hallarse ya vigente el decreto 2730/56— el deudor 
ha, saldado así so obligación de indemnizar a los actores despedidos. 
Hay ii ri derecho adquirido del deudor para obtener la liberación correspon- 
diente o repeler la acción del pretendido acreedor y, por ello, corresponde 
revocar la sentencia que hiro lugar al reajuste de la indemnización por 
despido «in fundamento en que la diferencia reclamada emerge de un con- 
trato colectivo (de diciembre de tfláC) no tenido en cuenta en el aludido 
convenio entre las partes (de junio de ese año). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas y actos comunes. 

Aunque se invoque el efecto Liberatorio del pago y la garantía constitucional 
de la propiedad, no es cuestión federal la resuelta por la sentencia que mega 
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tal efecto a los pagos efectuados a loa actores — cuyas relaciones ron la de- 
mandada cesaron en junio de 1056— y hace lunar al reajuste de salarios 
reclamado, fundándose, para ello, en la interpretación de normas no fede- 
rales, como son el decreto- ley 27:;fl/5íi y el convenio colectivo de diciembre 
de ese nfio, que estableció aumentos con efecto retroactivo al 1' de febrero 
de 1Ü5G. 

Dictamen del Pbqcuiíadqh General. 

* 

Suprema Corte: 

Según resulta del expediente administrativo n 9 31.879/56 
que corre agregado al presente, el día 4 de junio de 1956 las partes 
de este juicio celebraron ante la autoridad de conciliación del 
Ministerio de Trabajo un convenio por el cual voluntariamente 
acordaron que la empresa demandada abonaría a los reclamantes, 
"como importes totales de las indemnizaciones por todo concepto", 
las sumas que aparecen indicadas en el acta de fs, 3 vta. de las 
referidas actuaciones. Dicha acta revela, asimismo, que no obs- 
tante hallarse ya vigente a la fecha del acuerdo el decreto 2739/56, 
los actores no formularon reserva alguna en el sentido de dejar 
en salvo su derecho a reclamar más adelante un reajuste de las 
indemnizaciones pactadas en ese acto, a tenor de lo que se re- 
solviera en los convenios colectivos previstos por aquel cuerpo 
legal. 

Por las razones que hiciera valer al dictaminar con fecha 2 
de setiembre ppdo. en los autos "Hogg, David y Cía, S. A. Co- 
merciar*, y que hrevitatis cansa doy por reproducidas en lo que 
las mismas resulten pertinentes, considero que aquel convenio 
celebrado ante ta autoridad administrativa de conciliación, sus- 
cripta por ésta y posteriormente cumplimentado por la deman- 
dada (v. fs. 31 vta. de estos autos, 4* y 5* posiciones propuestas 
por la actora), tiene para las partes efectos similares a los de 
una decisión judicial firme. 

En consecuencia, pienso que la cnestrón suscitada entre* aqué- 
llas en torno a la indemnización del despido de los actores quedó 
definitivamente solucionada en la jurisdicción administrativa. Por 
lo tanto, y como en la oporl unidad recordada, estimo que no puede 
imponerse al recurrente una nueva solución de ese mismo dife- 
rendo sin menoscabo de la garantía constitucional que asegura 
la inviolabilidad de la propiedad, en cuanto dicha garantía impone 
el reconocimiento de los efectos de las sentencias finales firmes. 

Creo conveniente agregar que la mayoría del tribunal a quo 
no obstante reconocer que los acuerdos de parte adoptados con 
intervención y aprobación del Ministerio de Trabajo tienen el 
carácter y los alcances de la cosa juzgada, ha hecho lugar a las 
diferencias de indemnización reclamadas por entender que las 
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mismas emergen de un eontrato colectivo no tenido en cuenta en 
ePahulñlo convenio del 4 de junio de 1ÍÍ56; mas si tal criterio 
fuera válido, igualmente cabría admitir una revisión de las sen- 
tencias judiciales que, eon anterioridad a Ja firmn de aquel con- 
venio colectivo, hubieran puesto fin a cuestiones similares a la 
que resolvieron las partes de este juicio en la instancia de con- 
ciliación administrativa, pues claro resulta que dichas sentencia» 
habrían podido tomar en cuenta, al calcular el monto de las in- 
demnizaciones, lo dispuesto por un convenio colectivo posterior. 

A distinta conclusión corresponde arribar, a mi criterio, en 
lo que se refiere al reclamo por diferencias de sueldo que tam- 
bién han promovido los accionantes en este juicio. 

En efecto, y en primer lugar, no pretende el recurrente ni 
surge de io actuado en el expediente administrativo, que el acuer- 
do oportunamente celebrado por las partes haya comprendido 
también este rubro y, ello sentado, es evidente que a su respecto 
resultan inaplicables las consideraciones más arriba formuladas. 

Además, la sentencia apelada ha admitido este aspecto de la 
demanda por entender que, de conformidad con lo dispuesto por 
el decreto ¿739 del año lí>56, los sueldos establecidos en el conve- 
nio invocado por los actores deben tenerse como vigentes a partir 
del 1' de febrero de dicho año. 

En tales condiciones debe en mi opinión concluirse que los 
pagos hechos por la empresa accionada a partir de esa fecha no 
pudieron ser considerados como definitivos, toda vez que al 
momento de efectuarlos, y por expreso mandato de una norma 
legal, ya vigente, los mismos quedaban sujetos a un posible rea- 
juste posterior; razón por la cual pienso que a dichos pagos no 
cabe asignarles el efecto liberatorio que, eonio un derecho incor- 
porado a su patrimonio, invoca la demandada en su recurso de 
fs. 87. 

Por lo tanto, estimo que correspondería revocar el fallo re- 
currido en los términos que resultan de lo que dejo expresado. 
Buenos Aires, 5 de noviembre de 1908. — Ramón Lasra»o. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Battaglini, Norma Ana y otro c/ Editorial 
B. G. Hauser 8/ cobro de pesos", en los que a fs. 95 se ha con- 
cedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara 
Nacional de Apelaciones del Trabajo de fecha 14 de marzo de 
1958. 



( 'onsiderando : 

Que la demandada >e agravia (t's. Sí 1)4) poique el a quo le 
condena a pagar a los actores, por aplicación retroactiva del 
eonvcuio colectivo n° í*7 para empresas periodísticas y atines, 
suscripto el o de diciembre de lUóli, y a regir a partí* del 1* de 
febrero de lüoü (t's. 38/41) ), la suma de $ 31. .273 m/n. por los si- 
guientes conceptos: a) reajuste de la indemnización por antigüe- 
dad, c|üe fué acordada a los actores a raíz de su despido (30 de 
junio de !!).)(>). Arguye que al respecto hay cosa juzgada, pues 
tas partes convinieron libremente "los importes totales de las 
iiulen miziieionos por todo convento", con la intervención del Sin- 
dicato respectivo y del Ministerio de Trabaje y Previsión (acta 
ilel 4 de junio de Íí>.">G, a fs. 3 vtn. del expte, n* 31.87H, agregado 
por euerda floja); b) reajuste de los salarios percibidos por los 
actores en el lapso transen ríalo entre el 1 ? de febrero y el iit) de 
junio de liJótí (fecha ¿el despido de aquéllos). Sostiene al respecte 
que ambos reajustes, realizados por aplicación retroactiva del con- 
venio antes citado, serían inconstitucionales por cuanto, al sus 
cribir dicho convenio (dieiembre de HKifi), había transcurrido 
mucho tiempo desde (pie los actores estaban desvinculados jurí- 
dicamente de La empresa accionada por razón de su despido. 

Que el primer agravio debe ser acogido, por cuanto, en vir- 
tud del referido acuerdo celebrado ante el Ministerio de Tra- 
bajo y Previsión, no parece dudoso que el recurrente ha salda lo 
su obligación de indemnizar a los acto íes despedidos en lo que 
respecta a antigüedad, pues hay un derecho adquirido del deudor 
para obtener la liberación correspondiente o repeler la acción del 
pretendido acreedor de acuerdo con el Fallo: 242: 3i>3 y, en ese 
aspecto, también con el voto de la minoría, cuyos fundamentos, en 
lo pertinente, se dan por reproducidos brerHatis causa. 

(¿ue en lo relacionado con el otro agravio (diferencia de sa- 
larios), la cuestión planteada es igual a la resuelta el 12 de agosto 
pasado en la causa D. 83X111 "Podda c,/ Stocker" y sus citas, 
cuyos fundamentos se dan, igualmente, por reproducidos eu lo 
pertinente y en mérito a los cuales corresponde su rechazo. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
revoca la sentencia apelada en cuanto admite el reajuste de la 
indemnización por despido, y se la confirma en lo que decide sobre 
reajuste de salarios. 

Benjamín Viu.koas Basavilbaso — 
Aristobdlo D. Akáoz de Lamadrip 
— Luis Mabía Bofpi Bogotro — 
Jttuo Oytianaiite. 



rALLOS DE LA COSTE SUPREMA 



SAUL ANGEL FEST0KAZZ1 

MEDIDAS msCIPLINARUS. 

La* medida* disciplinaria» aplicadas en primera instancia sóln son snscep- 
I ble* de apelación para ante la Cámara respectiva, de conformidad con el 
<»rt. 19 del decreto- ley 1285/58 —ley 14.467—. 

Dictamen dbl Procurador General 
Suprema Corto; 

A mi juicio, la correcta interpretación del art. 19 del decreto- 
ley 11Í85/58, lleva a concluir que, tratándose de medidas discipli- 
narias impuestas por los jueces nacionales de 1* instancia, la 
apelación es sucesiva y de tercer grado, pudiendo, en consecuen- 
cia, llegar a conocimiento de V. E. 

La redacción del precepto no me parece apoyar el alcance 
que da a éste la resolución de la Cámara Federal de Resistencia, 
limitando el recurso para ante V. E. a las sanciones aplicadas por 
las Cámaras de A placiónos en instancia originaria. Por el con- 
trario, al expresar t¡ue las sanciones impuestas por las Cámaras 
y Ion Jueces "podrán ser apeladas con efecto suspensivo siguien- 
do la vía jerárquica por ante la Cámara Nacional de Apelaciones 
que corresponda y la Corte Suprema de Justicia*' el uso de la 
conjunción copulativa // en lugar de la disyuntiva o indica clara- 
mente el carácter sucesivo del recurso. 

Considero, por lo tanto, que haciendo lugar a la queja dedu- 
cida por el Sr. Procurador Fiscal Dr. Saúl Angel Festorazzi, 
procede declarar mal denegado el recurso de apelación de que da 
cuenta el infe me de f». 9. — Buenos Aires, 3 de setiembre de 
195Í). — Ramón Laxcano. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de setiembre de 1959. 

Vistos los ñutos: "Procurador Fiscal ante el Juzgado Fe- 
deral de Re*i«teneia — Dr. Saúl Angel Festorazzi— s/ recurre 
sanción disciplinaria". 

Considerando: 

Que, en fecha reciente — eonfr. resolución de 13 de mayo úl- 
timo w re "Recurso de hecho deducido en la causa Bossi, Clotilde 
Rial de c/ Bossi, Víctor Domingo * * — , el Tribunal ha declarado que 
la interpretación del art. 19 del decreto-ley 1285/58 —ley 14.467— 
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que limita el recurso respecto de medidas disciplinarias impues- 
tas en primera instancia, a la apelación para ante la Cámara 
respectiva, es compatible con la letra de dicho texto y concuerda 
con el régimen general de los recursos ante la Corte Suprema, 
limitados por ley a supuestos especiales entre los previstos por 
el art. 100 de la Constitución Nacional. 

Por 'ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 
AuiSTÓun.o D. Aráoz de Lamadrid 
— Julio Oyhanaato. 



LUCIANO ALFREDO TORRES t SALVADOR ROSSETTI 
SUPERINTENDENCIA. 

No corresponde a la Corte Supre ia resolver la solicitad formulada por 
personas detenidas en el Instituto de Detención de la Capital para que se las 
autorice, cuando son trasladadas al Palacio de Justicia, a llevar determina- 
das prendas, elementos para escribir, material de lectura y alimentos, pues 
las disposiciones prohibitivas han sido establecidas —por razones de seguri- 
dad — por autorídndes policiales sobre If.s que el Tribunal no ejerce super- 
intendencia; además, la requisa correspondiente se practica por personal 
policial ajeno a ln Alcaidía, dependencia donde no existe la prohibición 
con respecto a los deten ¡dos comumcr.dos. Con relación a los incomunicados, 
debe tenerse presente lo dispuesto por el art. 258 del Código de Procedimien- 
tos en lo Criminal, 

Ello, sin perjuicio de la reclamación que los peticionantes puedan formular 
por la vía y ante la autoridad pertinente. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de setiembre de 1959. 

Considerando : 

Que los peticionantes — alojados en el Instituto Nacional de 
Detención — solicitan do esta Corte se los autorice, cuando son 
trasladados al Palacio de Justicia, a llevar determinadas prendas 
(corbata, cinturón, ligas) elementos para escribir, material de 
lectura y alimentos. Invocan al efecto los arts. 683 del Código de 
Procedimientos en lo Criminal y 86 del Reglamento para la Jus- 
ticia Nacional. 

Que, según resulta del informe del Comisario del Palacio — fa. 
2 — , las disposiciones prohibitivas de que se agravian los recla- 
mantes han sido establecidas — por razones de seguridad — por 
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autoridad™, policiales, sobre las cuales no ejerce superintenden- 
cia la Corte Suprema, Además, la requisa correspondiente .se 
practica por personal policial ajeno a la alcaidía; v, en ésta, no 
existe prohibición para que los detenidos, comunicados, cuenten 
con tales elementos. Respecto de los incomunicados, debe tenerse 
presente lo dispuesto por el art. 258 del Código de Procedimientos 
en lo ( Criminal. En consecuencia, sin perjuicio de la reclamación 
que los peticionantes puedan formular por la vía y ante la auto- 
ridad que corresponda, procede disponer el archivo de estas ac- 
tuaciones. 

Por ello, se resuelve archivar las precedentes actuaciones. 

Benjamín ¥&¡!bBQ$$ Basavilbaso — 
AitisTÓBtTLo D. Aráoz de Lamadrid 
— Lris María Bom Boggero — 
Julío Oyhanarte. 



CARLOS A. GARBER v ALBERTO RICARDO LACHES 
MEDIDA S DI SCI PUS ARIA S. 

Aparte de que la palabra "falacia" tiine jfnuoaticalmente un sentido agra- 
viante, si el contrito de la oración en que U incluyen los letrados recurren ten 
n-íinim lo impropia tle su empleo, eom riponde continuar el apercibimiento 
impuesto & aquéllo» por la Cámara. 

MEDIDA S DISCÍPLIX ARIAS. 

Corresponde prevenir a lo» letrados que, en el memorial presentado ante la 
Corte, en el recurso interpuesto contra una sanción disciplinaria de la Cámara, 
incurren nuevamente en fnlta ni formular un equívoco interrogante respecte 
ilel tribunal apelado. 



Dictamen dfx Procurador General 

Suprema forte: 

I^os recursos deducidos por los profesionales interesados 
(expedientes nos. 1014 y 1015) son procedentes atento lo dispues- 
to por el art. 19 del deereto-ley 1285/58 (ley 14.467). 

Kn cuanto n las sanciones disciplinarias* impuestas, considero 
que las mismas no exceden las atribuciones que el art. 18 de dicho 
deereto-ley, confiere a la Cámara que las aplicó. Buenos Aires, 
3 de setiembre de 1959. — Ramón- Lascano. 
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Buenos Aires, 14 de setiembre de 1950. 

Considerando : 

anela Q n n dH^r 8 Ca / l0S A * Gar,,er y Alberl ° Ricardo Caches 
apelan del apercibimiento impuesto por la Cámara Nacional de 
Apelaciones en lo Civil con motivo de" los t^Z™". t 

Z^n P ™ G1 A ad ° ante eS ° TrÍbüllfll romo anibo » irados int'" 

por aparado Xada obsta, en consecuencia, para disponer la acu- 
mulación de los expedientes de superintendencia 1014/59 y i015/ 
fetrados * " meni0ria! > ún¡c °' P'^entudo por dichos 

f e rid? , Ll^L b i U, ! al f' tim f qU ° h . s raz ° nGS inv ^»das en el re- 
dS^r^fi P Vl - ? e " 108 " lotivos fu « da ™ la aplica- 
• ' - Pdlda dl8C, P h » a »a- Porque, aparto de que la palabra 
-falacia" tiene gramaticalmente un sentido agraviante 
D.cc.onar.0 de la Real Academia Española-, el contexto de ta 

en la ocastón * refÍnna 10 im P ro P io de au ™pleo 

Que, por otra parte, en el apartado 8 del memorial presentado 
ante esta Corte, los apelantes incurren nuevamente en falta al 
formular un equivoco interrogante respecto del tribunal apelado. 

ror ello, y habiendo dictaminado el Señor Procurador Ge- 
neral, se resuelve: 

1015/59 DÍSp ° 1ier la acamu lacián de las actuaciones S. 1014/59 y 

b) Confirmar el apercibimiento impuesto por la Cámara 
Naciona de Apelaciones en lo Civil, a los Doctores Carlos A. Gar- 
ber y Alberto Ricardo Caches. 

c) Prevenir a dichos letrados por los términos, subrayados 
en rojo, del memorial presentado ante esta Corte, los que se tes- 
tarán por Secretaría. Practíquese la anotación correspondiente 
en el libro respectivo. 

Bejíjamíx Villegas Basavilbaso 

Abistóbulo D. Aiúoz de Lamaoiud 
— Luis Mai#a Boffi Boooero — 
Julio Oyhanabte. 
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JUAN DA SILVA v. S. B. L. F. PICCALUGA T CEa. 



RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propio*. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitraria*. I'roccdcneia del recurso. 

La circunstancia de que la decisión del recurso de inapHcabilidad de ley 
corresponda al tribunal en pleno de ln eausa no es óbice para que se» viable 
el conocimiento de la Corte, por vía del roano extraordinario fundado en la 
dot'trinn sobro arbitrariedad, en supuestos excepcionales. Tal ocurre cuando, 
habiéndose invocado ante ln Cámara la jurisprudencia mentada por otra Sala 
do la misma en un juicio estrictamente similar seguido por un grupo distinto 
de obrero» de la empresa demandada, la sentencia omite considerará, no 
nhslnnte tratarse de una cuestión conducen lo para la solución del pleito, 
privando asi a dicho fallo de fundamento suficiente para sustentarlo. 



Suprema Corte: 

El Fallo apelado lia resuelto exclusivamente cuestiones do 
hecho y de derecho común que no guardan relación directa ni 
inmediata eon las de carácter constitucional que se articulan en 
el recurso extraordinario de fs. 263; y, por lo demás, la preten- 
dida contradicción de dicho fallo con una sentencia anterior de 
otra de las Salas del tribunal a quo con fijen ra un agravio para 



la vía pertinente. 

Por lo tanto, pienso que no procedo en este caso la apertura 
ile la instancia de* excepción y, en consecuencia, que corresponde 
declarar mal concedido a fs, 266 vtn. el recurso intentado. Bue- 
nos Aires, 12 de diciembre de 195S. — Ramón Lascauo. 



Vistos los autos: "Da Silva, Juan c/ Piccnluga F. y Cía, 
S, lí Tj. s./ despido", en los tiue a fs. 266 vtn. se ha concedido 
el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Na- 
cional de Apelaciones del Trabajo de fecha l p de agosto de 1958. 

Considerando: * 

Que la invocación de jurisprudencia recaída en fecha reciente 
por una sala del mismo tribunal, eonoeiendo en un caso estric- 
tamente simí'nr, integra la circunstancia a decidir de la causa y 
no puede válidamente ser pasada por alto por virtud de lo dis- 
puesto en el art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional. 



Dictamen del Procurador General 
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Buenos Aires, 16 de setiembre de 1959. 
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Que si bien el recurso de ínaplicabilidad de ley encomienda 
la decisión de tales supuestos al tribunal en pleno de la causa, 
el conocimiento de esta Corte por la vía del art. 14 de la ley 48 
y con fundamento en la doctrina de la arbitrariedad es viable en 
supuestos excepcionales. Uno de ellos lo constituye la decisión 
inmediata anterior de un juicio seguido contra la misma deman- 
dada por otro de sus dependientes, de cuyo acogimiento por la 
Sala III del tribunal omite toda consideración la sentencia dictada 
a fs. 256. Ocurre así que la referida sentencia ha omitido consi- 
derar una cuestión conducente para la decisión del pleito, lo que 
priva al mencionado fallo de fundamento suficiente para sus- 
tentarlo. 

Por ello y habiendo dictaminado el Señor Procurador Ge- 
neral, se deja sin efecto la sentencia de fs. 256 y se declara que 
la Sala que signe en orden de turno debe dictar nueva resolución 
en los autos por virtud de lo dispuesto en el art. 16, 1* parte, 
de la ley 48 y con arreglo a lo dispuesto en la presente sentencia. 

Benjamín Villegas Basavilbabo — 
Aiustübulo D. Aráo2¡ ue Lamadrid 
— Julio Oyhanarte. 



MANUEL CONSTANTE BALZANI v. S.R.L. F. PICCALUGA t Cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Requisitos propios. Relación directa. Séth 
teneias con fundamentos m federales o federales consentidos. Fundamentos de 
orden rom ñu. 

La sentencia que, sustentada «n la ley coirún 14.250 sobre convenios colectivo! 
de trabajo, declara obligatoria la resolución impugnada n» 142/57 del Minis- 
terio de Trabajo, modificatoria de las rema aeraciones fijadas» de conformidad 
con el decreto-ley 2730/56, por el Tribunal Arbitral para la industria textil, 
rama lana, y, en consecuencia, hace lugar a la indemnización por despido y 
cuestiones conexas reclamada por el obrero dejado cesante a raíz de una 
huelga, es ¡«susceptible de recurso extraordinario con fundamento en loa 
arts. 31, 67, inc. 11 y 89 de la Constitución Nacional. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Toda vez que el caso federal ha sido planteado debidamente 
al contestarse la demanda a fs. 15, y mantenido a fs. 210 al expre- 
sarse agravios contra el fallo de primera instancia, v los agravios 
invocados configuran a mi juicio cuestión federal bastante como 
para que V. E. proceda a su examen por la vía extraordinaria- 
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considero que a tal efecto, corresponde hacer lugar a la presente 
queja. Buenos Aires, 8 de julio de 195». - Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 16 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Bulznui, Manuel Constante c./ Piccaluga F y 
Cía. S.R.L.", pnra decidir sobre su procedencia. 

Y considerando : 

Que lo atinente a la obligatoriedad de la resolución impug- 
nada n* 142/57 del Ministerio de Trabajo ha sido sustentado, 
por los fallos dictados en las instancias ordinarias, en lo dis- 
puesto por la ley 14.230, resultando además de los expedientes 
administrativos agregados por cuerda — v. expte. 288.162, fs. l£- 
que las entidades representativas de los empleadores y de los 
trabajadores no cuestionaron la mencionada resolución,* ni efec- 
tuaron reservas en cuanto a su validez — conf. expte. 38 242 
fs. 20— . ' 

Que el recurrente objetó estos fundamentos, porque entiende 
que, en las circunstancias anotadas, lo obligatorio son los con- 
tratos colectivos mas no sus posibles modificaciones administra- 
tivas, caso en que no serían aplicables Jos arts. 8 y 9 de la men- 
cionada ley. Sostiene, en consecuencia, que en tanto "no fueron 
substanciados" los recursos deducidos en el orden administra- 
tivo, no estuvo obligado al cumplimiento de la resolución 142/57 
—conf. especialmente fs. 210—, 

Que siendo así que, con arreglo a reiterada jurisprudencia, 
la ley 14.250 reviste carácter común y que la misma naturaleza 
delw reconocerse al decreto-ley 2739/56, por razón del ámbito en 
que se desenvolvería el organismo por él establecido, ocurre que 
lo resuelto tiene fundamentos de hecho y de orden común bastantes 
para sustentarlo. Ellos privan de relación directa con lo deci- 
dido a las cláusulas constitucionales en que la apelación se funda 
— conf. doetr. Fallos: 242: 252 y otros—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

BiíXJAMÍy V (llecas Basavelbaso — 
AwsTÓiirLo I), Aráoz ííb Lamadrio 
— Julio Othakarte. 



ALBERTO MANUEL CHADAFAU 
RECURSO DE QUEJA 

superior tribunal di "S cnu^ (' ). SC " t<!n<,Ía 1Ínül *" 

RECVHSO EX THAOIWLXA HiO ; fícqitisitt „ comunes. Trienal de J usticia . 

Va son susceptibles dé toetu» c.xtr«ur<linario las decisiones de k, juntas de 
••allí tnuiones pura el pegona] policial. J 



RAUL MONSALVE v. ^ ^„ BEHT0 WOLCAN y fetfi 

?2¡*Jg* * d jUÍtÍ ° dc no dflr fiffififi leparte a 

Fn^Sto L,° S i '" r U r nleS ' i" 1 ™»"*™ «» de subinquUinos 

En electo, tal interpretación no excedo de lo que es propio de los jueces de 

«le los interesados, de modo «ue encuadre en el Ambito de la ley común (*). 



MARIA del CARMEN REBOYRAS y Otras v. LUIS ESPOS1TO 

¡E»»ÍP MilP' Cuestione, „o federal,,. 
Internación de normas locales de procedimientos. Casos varios. 

fJSÍÍ P° r aUt ° qUC W encu ™ t ™ fi"ne, 4"* d desembargo pedido 
encuadra en lo dispuesto en e art. 574 del Códijo de Procedimientos Civiles 
de ta Provincia de Bueno» Airen, tiene fundnmentos de hecho v de derecho 
<-omun y proce8ll i f inasibles eíl f a Wmtfc extraordinaria**). 

BENJAMIN' REINOSO y Otros y. GRÜEN y BILFINGER E. N. 

M^BÍ^P^^^í ***** « tmm* 

¡nterpntanán de normas locales de procedimientos. Doble instancia y recursos. 

La resolución que declara bien denegado» los recursos de casación e incons- 
titueionahdad, interpuestos para unte ef Superior Tribunal de Justicia de la 

íll J| f *&mh&f Fí>"«s: 2.18: 183; 241: 156. 
ítl S lle Pnllos: 2.ÍS: 247. 

( a ) 16 de setiembre. 
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Provincia de Santiago del Estero, es iususccplible de apelación extraordinaria, 
bjiIvo el supuesto de arbitrariedad {*). 



Bqcuedad UNION" CASEROS AZUCARERA SUSORCO Ltua. 
v. NALL1B NAL) RA 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES, 

Encontrándose en uso de licencia uno de los jueces de la Sala de una Cámara 
Nacional ile Apelaciones, la sentencia del juicio puede dictarse por el voto 
cmit-ui (Emite de los otros du* vocales del Tribunal, sin violación del art. 109 
del Reglamento pMn la Justicia Nacional, del decreto-ley 1285/58, ni de U 
Coi»tituciún Nacional 



SAUL S. RADINGVICII v. S.R.L 



PROVINCIAS. 



Las autoridades provinciales no pueden trabar o turbar en modo alguno la 
acción de loa jueces que iomiun parte del Poder Judicial de la Nación. 

JURISDICCION 1' COMPETENCIA: Conflictos entre jueces. 

La potestad de la Corte Suprema para solucionar los conflictos entre jueces 
de distinta jurisdicción no encuadra en la superintendencia del Tribunal, 
sino dentro de su jurisdicción legal. Por ello, le asiste la facultad de disponer 

h\¿ iiiemüim necesarias pura el ejercicio de sus atribuciones, tales como conmi- 
nar al juez exhortado y pedirle los informes que estime pertinentes. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Conflictos entre jueces. 

Corresponde que el Superior Tribunal de Justicia' de Córdoba informe a la 
Corte Suprema las razies por las cuales loa tribunales de esa provincia no 
lian dado cumplimiento a los requerimientos formulados, en varias oportu- 
nidades, por la justicia nae; mal en una causa laboral cuyo trámite, como 
consecuencia de ello, se encuentra paralizado desde noviembre de 1950. 



Dictamen del Phocuuadod General 

Suprema Corte: 

Ed el exhorto que la Cámara Nacional do Apelaciones del 
Trabajo de la Capital Federal librara ron fecha 8 de abril de 
1958 al Superior Tribunal de Justicia de la Pcia. de Córdoba 
(ver fü 3-0), se hizo constar que la solicitud que a este último 



(i) l« ib> setiembre. Fallo»: 2i2: 220 y 318. 
(a) 1(1 de setiembre. 
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tas loiratonas cujas copias obran a fe :m *to<; v ■in« i i 
presentes act naciones. * b y JU8 de Ias 

Kilo no obstante tampoco aquel Smierinr TnI,,,,,.,! i 
pondido al requerimiento < oe se 1 Sffi&^^l^S 
(fe &Ué h&vk m?™,*..,^ i ■ ■- . ,ll -gai, ni existe noticia 

*ii»i í adoptado decisión alguna tendiente a soliieíon-ir la 

diehn l'vüíno 1 ] 1110 ' y 011 ,ni 0pi,líón ' Wmwtásfa emplazar a 

FALLO DE LA CORTE SL'PHEAIA 

Buenos Aires, 18 de setiembre de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que ej el juicio seguido por Saúl S. Rabinovich contra Iuareo 

Hhítf »<hn f ñf i aC1 °" al deI Trabn «Í° tlc la 0a P ita l federal 
libro exhorto, el 13 de noviembre de 1956" (fs. 303), al tribuna 

<le ignal clase en turno de la ciudad de Córdoba/para que se 
ÍHadnTf ^IM^Í dG la en, P rGSa ***SE I audTenc a 

£Sn» ™^ TÍTÍ í* reÍtcniíl ° eI 12 < l ° diciembre de 
im (ts. 300/306) y el 22 de febrero de 1957 (fs. 307/308) ■ luego 

majo ae ís. 309/310), sin que ninguna de ellas obtuviera 

contestación El 21 de marzo de 1958 el Sr. Juez del TnSS 
£m oí" » Ct »" * * Naeionai del mi si f uero-" 

S2»&t *T ! Vlil Jürarí í ulca y autoridad judicial correspon- 
diente recabara la urgente contestación de las rogatorias libra- 

l^ilíñ ¿ n : n \ 0i } mr el ''bidente retardo de justicia con el 
consigniente perjuicio para las partes litigantes. . . » (fs, 311/313) 

I*K i * Cm . <le la ** & ™<*a ^rdoba a fin de que 
dispusiese lo necesario para que se contestara el exhorto del 13 
de ii«v,e,nbre de 1956, reiterado en las oportunidades antes men- 
cionadas. La rogatoria de la Cámara tiene fecha 8 de abrí? de 
II í i 1 1 . (!orres P í>nd,cat e P¡exa pdstal certificada fué recibida 
e 11 del mismo mes y año por el Intendente del Palacio de Justi- 
cia de Córdoba (constancias de fs. 318, 319 y 320). Como tam- 
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poco se obtuviera respuesta alguna del Superior Tribunal, el 
Sr. Juez del Trabajo se dirigió nuevamente u la Cámara (fs. 322, 
el 5 de mayo de 1U59) y ésta a la Corte Suprema (fs. 324/325), 
a los fines de lo dispuesto en el art. 24, ine. 7* del dec reto-ley 
1285/58 (ley 14.467). 

Que el art. 20 del decreto-ley 1285/58, repitiendo la norma 
de loa arts. 20, ley 13.1HJ8, y 13, ley 48, establece que "siempre 
que un juez nacional dirija un despacho a un juez provincial, 
para practicar actos judiciales, será cumplido el encargo *\ Kstn 
cora* tiu aplicado reiteradamente dichas normas, declarando que 
las autoridades provinciales no pueden trabar o turbar en forma 
alguna la acción de los jueces que forman parte del Poder Judi- 
cial de la Nación —Fallos; 235: 703; 241): 89; 242; 48Ü y los allí 
citados — ; que la intervención de la Corte, en esta especie dií 
conflictos entre magistrados, procede con arreglo a lo dispuesto 
por el art. 24, ine. í» del decreto-ley 1285/58 (art. 24, ine. 8*, de 
la ley 13.998), es decir, que se trata de su jurisdicción legal y 
no de superintendencia, en cuyo ejercicio está facultada para dis- 
poner las medidns necesarias para el debido cumplimiento de lus 
nHbueiones del Tribunal —Fallos; 235: Gt>2, 8til, 971 ; 242: 480— . 

Que, en el caso de autos, la falta de contestación a los exhor- 
tos librados por el Sr, Juez Nacional del Trabajo mantiene para- 
lizado, desde el 12 de noviembre de 1956, el trámite de una causa 
laboral ; y no existe constancia de las razones en cuya virtud el 
Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Córdoba no ha 
adoptado, desde el 11 de abril de 1958, las medidns necesarias^ para 
poner término a las demoras de los tribunales de su jurisdicción 
en el cumplimiento do los exhortos a ellos dirigidos. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr, Procurador General, 
so resuelve que el Superior Tribunal de Justicia de la Provincia 
de Córdoba informe a esta Corte Suprema, en un plazo de diez 
días, las razones en cuya virtud no se ha dado cumplimiento a los 
requerimientos formulados en esta causa por la justicia nacional. 
A tal efecto, oficíese en la forma de estilo y hágase saber a la 
Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de la Capital. 

Benjamín - Villegas Basavilbaso — 
AmsTÓBULO P. AnÁoz dr Lamadiud 
T.rt* Mahía "Rom Booqbbo — 
Julio Oyhanarte. 
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ERNESTO 8. AMANO 

JURISDICCION T COMPETENCIA: Competencia nacional Causa, penales. 
Dehtos que obstruyen el normal funcionamiento de las instituciones nacionales. 

Corresponde a la justicia nacional en to criminal y correccional federal de 
la Capital, y no a la criminal de instrucción de dicha ciudad, conocer del 
sumario instruido por hecho? delictuosos que se habrían cometido en perjuicio 
de la Dirección de Acción Social de Obras Sanitarias de la Nación, por fun- 
cionarios y empleados de la niiama; pues el personal de aquella integra el 
cuadro de agentes de la Administración General de Obras Sanitarias de la 
Nación y, además, el patrimonio de la institución —no afectado a la presta- 
ción de servicios locales de la Capital Federal y Gran BuenoB Airea— se 
integra, entre otros recursos, con nn crédito que se le asigna anualmente en 
el Presupuesto General de Gastos de la Nación. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

De lo actuado surge, prima facie, la presunción de que la 
responsabilidad por las pérdidas o substracciones de efectos en 
Tas proveedurías de la Dirección de Acción Social de Obras Sani- 
tarias puede recaer sobre miembros del personal de la misma. 

Es por lo tanto aplicable, a mi juicio, la regla de competen- 
cia establecida por el art. 3 V , inc. 3», de la ley 48, ya que el men- 
cionado personal se baila constituido por agentes de la adminis- 
tración nacional, según resulta del art. 23 del decreto-ley 4485/58. 

Corresponde, en consecuencia, dirimir la presente contienda 
declarando que debe entender en la causa el Sr. Juez en lo Crimi- 
nal y Correccional Federal. Buenos Aires, 27 de agosto de 195». 
— Ramón Lascano, 
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Buenos Aires, 18 de setiembre de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, de la inves- 
tigación practicada hasta el momento surge que, por la forma y 
el lugar en que habrían ocurrido los hechos delictuosos denun- 
ciados, cabría atribuir responsabilidad criminal a funcionarios y 
empleados de Acción Social de Obras Sanitarias de la Nación, 
cuyo personal integra el cuadro de agentes de la Administración 
General de Obras Sanitarias (art. 23 del decreto-íey 4485/58), 
Además, el patrimonio de la institución que resultó perjudicada 
está integrado, entre otros recursos, por un crédito que, anual- 
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mente, se le asigna en el Presupuesto General de Gastos de la 
Nación y no está afectado a la prestación de servicios locales en 
la Capital Federal y Gran Buenos Aires — arts. 2, 22, 24, 28, 3X 
del decreto-ley antes citudo— . 

Que, en tales condiciones, de conformidad con lo dispuesto 
en el art. .'í* ine. de la ley 4)i, y con la reí ¡erada jurisprudencia 
de esta Corte, el conocimiento de la causa corresponde a la justi- 
cia federal (Fallos: 237: 140; 238: 181, 290, 300; 23!) : 438; 242: 
272, entre otros). 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el conocimiento de esta causa corresponde al Sr. .Juez 
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal de la Capital. 
Remítansele los autos y hágase saber en la forma de estilo al 
Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 
Akistóbulo D. ArÁoz de Laieadrid 
— Luis Makía Boffi Booíjeko. 



LUIS JARA v. S. A. CU. MINERA LOS MAR A YES 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas y, actos comunes. 

No prorede el recurso extraordinario contra la sentencia que, por una inter- 
pretación no arbitraria del decreto nacional reglamentario de la ley !)<>H8, 
declara que ea indemnizaba nna determinada enfer: leriad profesional. En 
tales condiciones, el alcance atribuido a esa norma no resulta frustratorio del 
dereelio federal invocado por el recurrente, que sostenía la inconstituciona- 
lidad de un decreto provincial, por apartarse del nacional 



COBREOS y TELECOMUNICACIONES % FEDERICO N. DEL PONTE 

Y Otro 

I'R ES CFtl/'f'tOX: Tiempo de tu prescripción. Materia civil. Prescripción 
qnitiqitfnal. 

La pre-cripciún liberatoria de cinco años w aplica a todo lo que debe pagarse 
]>or año o plazos periódicos más cortos, eon prescindencin de que dielios pagos 
tengan su fuente en el contrato o en la ley. 

En coiuteeuenein. prescribe a loa cinco años la ncrión tendiente a colirar la 
tasa anual fijada a la» estaciones de radiodifusión en concepto de derechos 
de inscripción, contralor y estadístirn, establecidos en el nrt. 12 del decreto 
del 14 de febrero de 1931, prorrogado por hi ley 11.581. Ello es así aunque 



(i) 1S de icticinbTí.. FaUns: 241: 42; 242; 275. 
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se admitiera, como lo pretende el aetar mi» m> ] 

DASOS Í PERJUICIOS; Principios generuttM. 

Si d eonfeito ha sido disuelto por la aetora -Dirección de Correos v TpIp 
«muni*™,^ *JWM«| del pacto comisorio «tipiado „ „ T„¡ Lll 
dados, no puede aquella solicitar la enlrt-tra del eoni™ ™ JiLiT? d*™' 1 "- 

¡ o" " eíncí r ™2dX A^f™ *? Bh -P"^«*" S otorga- 
d 3ra! ^adl0d,fUSló,1 1 ue ,a -««"«te dejó sin efecto al 

ífc»kT^É T trat ° °° "í? Ia P^W'M-» % «¡Bir I« daños v pcrjni- 
un S „ |,i p flrt e < )Ue no «iimplití con sas obligaciones, v debe resarcirse I» 

ptro en el raso, si bien la aetora 110 meorporó a bu patrimonio el «mino 
Crtualdad *" ° tr ° S heeh ° S ' debÍÓ » ÍWW8 « S 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

El recurso ordinario de apelación concedido a fs. 173 vta es 

En cuanto al fondo dol asunto el actor actúa por apoderado 
WSM q ? t '".-A a8 n Un,Íd0 n " tc V - E - '» intervención qúet 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de setiembre de 1959. 
• v ist ? s , 'S s * ut08 t ' ÍCo "eos y Telecomunicaciones ©./ Fede- 

ÍSTa¿ il, y , Juan ^ nngel s / «*™ d « Pe«os'(en Ion 
que a fs. 173 vta se ha concedido el recurso ordinario de apelación 
nterpuesto contra la sentencia de la Cámara Nacional de Ape 
^olCá^mt 7 Contenciosoadministrativo de fecha 14 

Considerando : 

Que la Dirección de Correos y Telecomunicaciones demanda 
a los señores Federico N. del Ponte y Juan E. Pingel por cobro 
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de la suma de $ 14.000 m/n., en concepto de pago de los dereehos 
oue establece el art. 12 de la ley 11.581 y por entrega de un equipo 
radioeiéctrieo o, en su defecto, el pago de daños y perjuicios que 
se fijarán tomando como base el valor de dicho equipo, calculado 
di' t 100.000 a $ 150.000 m/n. La adora fundamenta sus pretcn- 
siones en el convenio celebrado con los demandados, con feclia 4 
de junio de 1034, por el cual se establecía que éstos harían entrega 
a Correos y Telecomunicaciones, en propiedad y libre de todo 
gravamen, de un transmisor y receptor radioeiéctrieo para uso de 
tráfico internacional. En contraprestación, la actora asignaba a 
los accionados cuatro licencias pura la instalación de estaciones 
de radiodifusión. Agrega que, ante el incumplimiento de los 
demandados, resolvió rescindir el contrato, resolución que fué 
ratificada por decreto 99.263 del 4 de febrero de 1937. 

Que habiéndose acordado las licencias con fecha 8 de junio 
y 25 de noviembre de 1035, se reclama el pago de los derechos 
correspondientes hasta producirse la revocación de los permisos, 
ocurrida el 4 de enero de 193b". De acuerdo con la liquidación 
practicada por la Dirección de Radiocomunicaciones, se adeuda la 
suma de $ 14.000 m/n. por ese concepto. Como la resolución del 
contrato fué motivada por culpa de los señores Del Ponte y Fin- 
ge], solicita además ln actora se les condene a la entrega del equipo 
radioeiéctrieo a que se refiere el convenio. En caso de que no se 
efecluare dicha entrega, reclama el pago de los '*daños y perjui- 
cios" ocasionados por el incumplimiento de la obligación, esti- 
mados en el valor del equipo radioeiéctrieo. 

Que, por su parte, los demandados expresan rjue no corres- 
ponde el pago de los derechos preceptuados por el art. 12 de 
la ley 11.581, pues el gravamen se aplica a la s estaciones de radio- 
difusión en funcionamiento y no a las licencias de ondas no utili- 
zadas, como en el caso de autos. También oponen la defensa de 
preserijrtMÓii fundudu en el inc. 3° del art. 4027 del Código Civil. 
Kii lo que respecta al reclamo sobre la entrega del equipo radio- 
eléctrico, la demandada lo considera extemporáneo por entender 
que, habiéndose rescindido el contrato por voluntad de la actora, 
no puede ésta pretender luego su cumplimiento, máxime cuando 
quien lo ha rescindido no está dispuesto a cumplirlo desde que no 
ofrece la entrega de las ondas. En cnanto a la petición de "daños 
y perjuicios", expresa que ellos no han sido justificados en la 
demanda. 

Que la sentencia del tribunal a quo (fs. 170/171), confirma- 
toria de la de primara instancia (fs. 136 157), rechaza en todas 
sus partes la demanda, declarando prescripta la acción referente 
al cobro de los derechos por licencias, en virtud de lo dispuesto 
por el inc. 3» del art. 4027 del Código Civil e improcedentes la 
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entrega del equipo radioeléctrico y la subsidiaria indemnización. 

Que el recurso ordinario de apelación interpuesto por la ac- 
tora es procedente, en virtud de lo dispuesto por el art 24, inc. 7», 
ap. a), de la ley 13.998, vigente a la fecha de su interposición 
(art. 24, inc. u\ ap. a), decreto-ley 1285/58 — ley 14.467). 

Que el agravio del recurrente, con fundamento en que la 
prescripción aplicable a la acción por cobro de los aludidos dere- 
chos sería la decenal establecida por el art. 4023 del Código Ci- 
vil, por tratarse de una acción personal originada en la obliga- 
ción emergente del contrato celebrado entre las partes, así como 
en el reconocimiento efectuado por los demandados, no es admi- 
sible. En efecto, como acertadamente lo afirma la sentencia ape- 
lada, la prescripción liberatoria de cinco años se aplica a todo lo 
que debe pagarse por año o plazos periódicos más cortos, con 
prescindencia de que dichos pagos tengan su fuente en el con- 
trato o en la ley. 

Que por lo demás, evidentemente, la obligación de efectuar 
los ¡¡ttv^oB anuales reclamados en autos se origina en el art. 12 
i T ül decreto del 14 de febrnro de 1931, prorrogado por la ley 11.581, 
que dispone el pago de una ta»a anual fija a las estaciones de "n- 
díodKisión en concepto de derechos de inscripción, contralor y 
estadística, mientras el me e) del art. 10 del convenio celebrado 
(fs. 16/1» del exp. 6730 - DT/934, agregado al 9674 - DA/45) se re- 
fiere a la falta de pago de esos derechos anuales só'o como causa 
de cadu-idad de las licencia*, no existiendo disposición contrac- 
tual alguna de la que se infiera que tales obligaciones nazcan 
directa y exclusivamente de la convención. Aunque así no fuera, 
subsistiendo el carácter anual de los pagos a que estaban obli- 
gados los demandados, siempre sería de aplicación, como ya se 
ha^ dicho, el^ art. 4027 del Código Civil, carácter que tampoco ha- 
bríase modificado ante el reconocimiento formulado por la de- 
mandada a fines de 1935. 

Que corresponde examinar el nerravio de la recurrente en 
cuanto a su pedido de indemnización de daños y perjnicios. Afir- 
ma su procedencia en razón de que la indemnización solicitada 
constituye el modo de resarcirla de la disminución patrimonial 
sufrida, al no habérsele entregado el equipo radioeléctrico con- 
venido, obteniéndose así el cumplimiento indirecto o subsidiario 
de ln obligación pactada. 

Que la pretensión de la actora importa, indudablemente, una 
notoria contradicción, toda vez que, si el contrato ha sido disuelto 
por ella en ejercicio del pacto comisorio estipulado, mal puede 
solicitar la entrega de los mencionados equipos o el pago en di- 
nero del valor de ellos. Naturalmente, la rescisión del contrato 
no quita la posibilidad de exigir los daños y perjnicios a la parte 
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que no cumplió con sus obligaciones; debe resarcirse, por ende, 
la disminución patrimonial experimentada en relación a la si- 
tuación anterior, pero de ello no puede concluirse quv corresponda 
la entrega del equipo radioeltVtrieo o la percepción del equiva- 
len^ en dinero, lo eunl constituiría el cumplimiento del contrato 
con la correlativa contra prest ación del otorgamiento de licencias 
para el usufructo dr cuatro ondas de radiodifusión, todo lo que 
la propia aetora dejó sin efecto al rescindir el contrato. Por eso 
es errónea su afirmación de (me "se ba establecido una diferen- 
cia entre el patrimonio actual y el que babría tenido de no haberse 
producido el incumplimiento", pues si bien no incorporó a su pa- 
trimonio el citado equipo, tampoco hizo la contraprestación corre- 
lativa. Si la disminución patrimonial ba consistido en otros he- 
chos, en autos no se han alegado ni probado como correspondía. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs, 170. Sin costas en esta 
instancia por no existir trabajos realizados. 

Alfredo Orgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilraso — Aristóbulo D, 
Aturas dr Lajcadeid — Lns María 
Boffi Bogorro — Julio O cha- 
ñarte. 



DOMINGO COSTA 

RECURSO DE AMPARO. 

Si el automóvil secuestrado cu razón de lu presunta falsificación de lo* docu- 
mentos referentes a su patcntamicnto y de la documentación aduanera, hn 
«ido puesto por orden judicial a disposición de ta Aduana de la Capital, o 
sea bajo ln jurisdicción de autoridad administrativa competente para decidir 
sobre la entran reclamada (arta. 20 y 2t de la ley de Aduana, t. o. ltKVC», 
la tutela del derecho invocado debe requerirse con sujeción al procedimiento 
establecido imperativamente, en la ley citndn, ejtcluyenle, en el caso, del 
recurso excepcional de la demanda de amparo; tanto más si, dadas las eír- 
eunstancias particulares «pie determinan en el caso una compleja situación 
procesal, se evidencia que el esnmen de la cuestión planteada por el actor 
requiere ¡ln debate mas detenido y extenso que el autorizado por el trámite 
sumarísimo del amj>aro, 

RECURSO EX TRA ORO IX A RIO: Rcquhito* propios. Cuestione* m fedérate*. 
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del ra- arto. 

La sola remisión n los fundamentos de primera instancia no es, de por sí, 
impugnable por arbitrariedad, pues la doble instancia judieinl no constituye 
requisito constitucional. 
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Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

Del informo agregado a fs. 15 vta./16 vta. de los autos surge 
que el vehículo al que se refiere este recurso de amparo fué se- 
cuestrado y puesto a disposición de la Aduana de la Capital en 
virtud de resoluciones judiciales dictadas en un proceso que tra- 
mita actúa mente ante el señor Juca Nacional de 1' Instancia en 
lo Criminal y Correccional Federal X* 2 de esta Capital. 

&s pues ante dicho magistrado, y dentro de la causa en las 
que fueron adoptadas las mencionadas providencias, donde el re- 
currente debe nacer valer el derecho que invoca, con sujeción a las 
pertinentes formas procesales. Tal es la doctrina sentada por 
; t '\ cn QaSí ¿ ^miares (Fallo del 22 de octubre de 1958 in reí 
'Guillermo P. Kelly- y los allí citados) y en virtud de cuyos 
fundamentos estimo que corresponde confirmar el auto apelado 
en cunnto pudo ser materia del recurso extraordinario — Buenos 
Aires, 13 de febrero de 1959. — Ramón Lásceme 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de setiembre de 1959. 
Vistos los autos: "Costa, Domingo s./ interpone recurso de 
amparo , en los que a fs, 35 se lia concedido el recurso extraor- 
dinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelacio- 
nes en lo Federal y Contenciosoadministrativo de fecha 9 de enero 

Considerando : 

P) Que contra la sentencia de fs. 25, que, confirmando la 
de primera instancia (fs. 20), desestima el "recurso de amparo" 
deducido por Domingo Costa, se lia interpuesto recurso extra- 
ordinario de apelación (fs. 26/29), el q Ue ha sido concedido 
(fs. 3í>). 

2*) Que, según se desprende de la certificación judicial 
obrante a fs. 15 vta. y 16, en la causa n» 6613/58, caratulada " Vo- 
laj, Lázaro y otros s./ falsificación de documentos públicos, con- 
trabando y estafa la Prefectura Nacional Marítima, con feclia 
6 do noviembre de 1958, procedió a la incautación del automóvil 
cuya propiedad alega el recurrente, medida que se hizo efectiva 
en razón de la presunta falsificación do los documentos refe- 
rentes a su patentamiento, como así también referente a la docu- 
mentación aduanera Luego de haber tomado conocimiento de la 
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diligencia eít cuestión, o] Sr. Juez interviiiiente dictó una resolu- 
ción en la que puede leerse; "Resuelvo: Anotar todus los vehícu- 
los a disposición de esa autoridad (Dirección General de Aduanas) 
para que determine su origen y proceda a hacer entrega de los 
misinos a los presuntos damnificados, en los casos en que corres- 
ponda, sin perjuicio de la prosecución de la causa'* (fs. 788 de la 
causa 6613/58 agregada por cuerda). Más tarde, sancionada la 
ley 14.458 y en atención a lo establecido por su art. Ü 9 , la antedi- 
cha causa fué remitida al Juzgado Xncional en lo Criminal y 
Correccional] Federal n v 2 de esta Capital. Y en ese estado, la Cá- 
mara Xa don al de Apelaciones declaró la incompetencia de la jus- 
ticia federal para seguir conociendo de las infracciones denun- 
ciadas y anuló lo actuado a partir de fs. 246, disponiendo la re- 
misión del expediente a la Dirección General de Aduanas de la 
Nación (fs. 864). 

3°) Que, con motivo de ello, el Sr. Juez; de Primera Instan- 
cia dispuso: . . . M En cnanto a los automóviles secuestrados en el 
presente sumario, póngaselos a disposición de la Aduana de la 
Capital haciéndole saber el motivo de la mcd<da dispuesta..." 
{fs. 1351/1353 de la causa 6613/58). En virtud de esta providen- 
cia, ordenada el 11 de noviembre de 1958, la cosa a que so refiere 
el amnaro quedó "bajo vigilancia de personal" de la Dirección de 
Investigaciones de la Prefectura Nacional Marítima v "a dispo- 
sición" del Administrador de la Aduana de la Capital, con fe- 
cha 10 de noviembre de 1958 (fs. 1 del exnediente aduanero 
n* 464.835, agregado por cuerda). El día 2 d™ d'ciembrc del mismo 
año, dos funcionarios de esa Adnann recibieron formalmente el 
vehículo, el nue fu* depositado en el Dioue 1. Galpón 6 del Puerto 
de la Capital, "n disposición del señor Administrador de la Adua- 
na de la Capital" ífs. 6 del mismo expediente). Y, poco después, 
el 8 de enero «le 1959, seis personas, representadas por el letrado 
Dr. Jacobo Fe'dmnn, comparecieron ante dicho Administrador: 
invocaron calidad de "anrehensores" y denunciantes de la in- 
fracción originaria del sucuestro: se opusieron a nue el automo- 
tor fuera entregado en depósito al inmutado; v solicitaron el co- 
miso de la mercadería, su venta en pública subasta y la liquida- 
ción del porcentaje correspondiente a los "anrehensores" con 
fundamento cu los arts. 26, 27, 28. 43, 65, 74, 106, 188, 198, etc., 
de la Ley de Adunan (T. O. 1956). 

4*) Que, de acuerdo con los antecedentes relacionados, es 
evidente, como se expresa a fs. 9 del expediente aduanero agre- 
gado, fine el vehículo secuestrado "se encuentra en jurisdicción 
aduanera", como consecuencia de la resolución judicial de fecha 
11 de noviembre pretranserinta. A lo nue debe añadirse que no ha 
mediado denegatoria administrativa de la entrega de la cosa, por 
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eunnto no consta ni se pretende que el interesado haya compare- 
cido ante la autoridad aduanera a reclamar esa entrega. 

5') Que, en tales condiciones, la acción interpuesta, basada 
en los aits. 14 y 17 de la Constitución Nacional, no puede prospe- 
rar.^ Cabe reiterar, en efecto, que el automóvil cuyo secuestro 
motiva las presentes actuaciones ha sido puesto —por orden ju- 
dicial— bajo la "jurisdicción" de autoridad administrativa com- 
petente, esto es, dotada de atribuciones bastantes para decidir 
sobre el punto. Así resulta de la Ley de Aduana (arts. 20 y 21, 
T. O. 1956), en la que se encuentra establecido imperativamente 
el procedimiento eon sujeción al cual corresponde demandar la 
tutela del dereeho que el actor se atribuye y estima vulnerado. 
Dicho procedimiento legal es excluyente, en el caso, del remedio 
excepcional constituido por la demanda de amparo (doctrina del 
precedente "Ornar Pablo Lumelli", Fallos; 242 : 300). 

fí*) Que lo dicho en el considerando anterior resulta par- 
ticularmente decisivo en el sub lite, habida cuenta de las siguien- 
tes circunstancias : a) la presente acción está relacionada con una 
causa que tramitó ante la justicia penal y que ahora se halla so- 
metida a la autoridad aduanera; b) en esa causa se investigan 
diversos hechos ilícitos; c) de los antecedentes en ella reunidos, 
que esta Corte ha tenido a la vista, surge la existencia de apro- 
ximadamente cincuenta automotores que se encuentran o parecen 
encontrarse en eondicirmes similares al que aquí se reclama; 
d) varias personas, titulándose "aprehensores" y denunciantes, 
han formulado distintas peticiones en sede administrativa, ati- 
nentes al vehículo litigioso, sin que hasta el presente exista pro- 
nunciamiento alguno al respecto; e) a los particulares que com- 
parecieron ante el Sr. Juez intervinicntc y le solicitaron la en- 
trega de automotores, el magistrado proveyó "... estése a lo dis- 
puesto t*a el auto de fs. 1351/1352" (fs. 1375 vta. de la causa 
6613/58) : f) a diferencia de lo nue cxnresa el recurrente, existen 
entonces remedios legales "ordinarios" para dirimir el diferen- 
do. Be estas particularidades, entre otras, se sigue, a mayor 
abundamiento, que el examen de la cuestión planteada por el ac- 
tor requiere un amplio debate, más detenido y extenso que el 
autorizado por el trámite suman simo del amnaro, en razón de lo 
cual ese examen debe ser remitido al procedimiento administra- 
tivo o judicial previsto por las disposiciones legales pertinentes. 
No se dan en la causa, entonces, las condiciones excepcionales 
para nue proceda el remedio intentado. 

7 Q ) Que en lo concerniente a la alegación de arbitrariedad 
también incluida como fundamento del recurso, con base en la 
circunstancia de que el tribunal a quo se haya remitido a los fun- 
damentos del Sr. Juez de Primera Instancia (fs. 28), su maní- 



■ 
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fiesta ¡«süfieioneia para sustentar la apelación extraordinaria re~ 

íln $¡* nE? 2?" F ,- erfldnmente apuesta por el Tribunal (Fa- 
IIOS: _,íít; ,(U¡i; : y otros). 

Kn su mérito habiendo dk-taminndo ,1 Sr. Procurador Gene- 
ra r se continua la sentencia de fs. 2g en cuanto lia sido materia 
del recurso extraordinario. a 

Alfredo Orgaz — Benjamín Ville- 
«as Basa vilbaso — Aristóbuj^ D. 
Aráojí de Lamadrid — Litis María 
Bom Booüero — Julio Oyha- 
xahte. 



QALILEO J. MAN'CINI OLOBAKDI 
PROFESIONES LIBERALES. 

I™ &n l°ZZi r\ p 7 fr T" 1 di i»i*» <mm por p« „ lnm . 

£ ¿TÍ. i 1 ' ■ " ,ponw « 1 A™*''© «Ifiun.» que nazca, directamente, 

Zfr™ * 1 » ""«¡"V ' 61 "P ei,,nte esflS disposición 
y resuelta i„.r el Consejo Profesional <1e Arquitectura la inscripción de aquel 

r.Ü5Éf* C " m0 ^ * ° bra ' "P 1 *™ P^rior del organismo 
«~ JTÍ" ^W-A-5*Wí^ * «quitaeta, "o poní. cuestio- 
S S r 2 " "V " * 18 Co™«'«M" ÍTariawl. Ello es así porque el 
™iue1Z « ''^ '7^ «! 1 r r 61 rWUr,T,,tP ^ d «■« de ^primera 

™ ¡ ' 1 .* 7 nst,nt,<,fl ' mt,,d ' 1 r™» 1 » m sólo se dilate ahora 1» determi- 
nación del alcance preciso de aquel acto. 

aaiurtom* pottrrwm a la sentencia definitiva, 

Ko meombe a la Corte Suprema revisar las decisiones pnr las que los órennos 
competentes fijan, en término* que no adolecen de arbitrariedad, el alcance 
que a criterio de ellos corresponde asignar a sus propias y anteriores resolu- 
ciones, consentidas por el interesado. Es lo que ocurre cuando, habiendo dis- 
puesto el Consejo Profesional de Arquitectura la inscripción del recurrente 
en el Kegistm, rmno Director de Ohn., le niega ton posterioridad, determi- 
nando el alcance preciso del proveído anterior, la autorización para usar la 
"denominación" de arquitecto. 

Dlt'TAMKN- DEL PROCURADOR GENERAL 

Suprema Corte: 

El apelante solicitó oportunamente su inscripción en el Re- 
gistro Especial del Consejo Profesional de Arquitectura la que 
le fué acordada como Director de Obra. 
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sido SCCSLlS y * decisión ba 

El afectado entiendo «ne so an-ravin °« i , 
p,edad >• (1 od U co ci ^^^^^^1^ 

A mi juicio dicho recurso no procede 

48 >a S c„,cuci» ^Kl^uVr^,™ S Í- 4 ,^,' 11 ^ 
tenor «me interpreta la primera y SgWSSSu ' * P ° S " 

apelad' resuirel^tráneadlí 1 5 

Buenas Aires, 19 de mayo de 1958. - Ramón Lascano 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de setiembre de 1959. 
Vistos los autos: "Mancini Olobardi, Galileo 7 &/ vo m , rort 

Considerando : 

eedi ( b7fs al 57 U vt d a a í 5i f^^Pl ** to ha sido «fe 
ced do (ta. 57 y ta.), el Sr. Galileo José Maneini cita disposiciones 

llfeS®^ } 7 " 9 ^ /44 y m6 ^ (i^ifieadoVporTíev 

í^¿Ki^.T»^>^^ IWmIUI 0011 títul ° extrSn ero no 
revalidado o sin titulo", dice, hállaos* autorizadas, en determina 

da comilones, a mseribirse "en el Consejo PtofístenaP M¡nt 

fiesta ser "arquitecto con título expedid^ por Un veísidad 

tranjora % no revalidado, y «dnee que el ISo^S«rS 

Arquitectura, lue S o de haberlo inscripto en el «Rerilhí ^SSJS 

creado al efecto", le ne^ó el uso del título de arqui tee S 

«ta que mas tarde fué confirmada por la Cámara Nacional do 

Apelacmncs en lo Civil do la Capital federal, ^flSS 
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lu siguiente parte resolutiva; "Por el mérito que instruye el 
Acuerdo plenario que antecede, se resuelve; confirmar la decisión 
apelada del Consejo Profesional de Arquitectura corriente a fs. 5 
del expediente administrativo que tramitó por ante el mencio- 
nado Consejo" (fs. 53). Como único fundamento de su apelación, 
el recurrente invoca el art. 17 de la Constitución Nacional y afirma 
que el uso del título de arquitecto es un derecho de propiedad que 
lia ingresado a su patrimonio y del que no puede ser privado 
(fs. 56/57). 

Que, como consta en autos, la resolución confirmada por el 
tribunal a mío lleva fecha 25 de abril de 194U, se basa exclusiva- 
mente en el decreto-ley 8036/46 y, en su parte sustancial, dice: 
"Inscríbase al Sr. Galileo José Mancini en el Registro Especial 
de este Consejo como Director de Obra, expídase el certificado y 
carnet correspondiente Con posterioridad, y a raíz de la peti- 
ción deducida por el interosado, el Consejo Profesional delimitó 
la esfera de su propio acto y, a eso fin, comunicó al Sr. Mancini 
que carecía de derecho a usar la "denominación** de arquitecto 
(fs. 1 y 5). 

Que, tratándose de un profesional con diploma emitido por 
universidad extranjera, no revalidado, las disposiciones legales 
vigentes, dictadas en ejercicio del poder de policía que el Estado 
inviste (art. 14 de la Constitución Nacional), no reconocen dere- 
cho alguno que nazca, directamente, de ese título en sí mismo 
(arts. 3 9 y 10 del decreto-ley 17.946/44). En lo qir-» aquí interesa, 
esas disposiciones, que no han sido impugnadas por el apelante, 
con el manifiesto propósito de resguardar los intereses públicos 
potenciahnente comprometidos, prescriben el requisito de la pre- 
via inscripción en registros llevados y controlados por el orga- 
nismo profesional competente (decreto-ley 8036/46). Es decir que, 
como con acierto lo dice la sentencia recurrida y lo dictamina el 
Sr. Procurador General, el único derecho que el peticionante puede 
alegar es el que en su favor dimana de la resolución expedida por 
el Consejo Profesional de Arquitectura, y es con relación a ella 
que podría jugar, en todo caso, la garantía del art. 17 de la Cons- 
titución Nacional. Lu sola cuestión suscitada en autos, pues, es la 
referente a la determinación del alcance preciso de esa resolu- 
ción do fecha 25 de abril de 1940. Y a este respecto, cualquiera 
sea el acierto o error de los pronunciamientos sucesivamente ema- 
nados dé] Consejo Profesional y de la Cámara Nacional de Ape- 
laciones en lo Civil, parece evidente que no incumbe a la Corte 
Suprema revisar una decisión como ta impugnada, por medio de 
ln t nal t i ti los óiganos competentes fijan, en términos que no 
adolecen de arbitrariedad, el alcance que a criterio de ellos corres- 
ponde asignar a sus propias y anteriores resoluciones, consentí 
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das por el interesado (doctrina de Fallos; 194: 4U3: 235: 27tí- 
242 : 205 y otros). 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral, se declara improcedente el recurso extraordinario conce- 
dido a fs. 57 vta. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 
Aristóbulo D. Aráoz de La Madrid 
— Julio Oyhanarte. 



YEBKAIL MATTA 

JURISDICCION 1 COMPETENCIA: Competencia penal. Delito* en particu- 
lar. De f fundación. 

Si el acusado, que recibió las <usas en la Provincia de Buenos Aires, debía 
restituirlas en la Capital Federal, corresponde conocer del sumario instruido 
[ ar defraudación a la justicia de instrucción de dicha ciudad y no a la penal 
de la provincia (*). 



JORÜE S. JUAREZ y Otros 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Cmsas pénale,. 
Delitos qtte obstruyen el normal funcionan nto de las instituciones nacionales. 

Es competente la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de la 
Capital, y no ia criminal de instrucción de esta ciudad, para conocer de la 
causa instruida por posibles delitos en perjuicio de la Obra Social del Poder 
Judicial, en ln que ha sido procesado un ex ministro de la Corte Suprema 
cuya actividad dolosa se habría perpetrado a) abusar de las atribuciones que 
le fueran encomendadas por Acordadas del Tribunal. 



Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

Estimo ajustadas a derecho las razones que han determinado 
la declaración de incompetencia del señor Juez de Instrucción 
(fs. 134), ya que el imputado Rodolfo G. Vnlenzuela desempeñaba 
las funciones de presidente de la Obra Social del Poder Judicial 
en el carácter, que entonces investía, de ministro de la Corte Su- 
prema; y los hechos cuya comisión se le atribuye habrían sido 
llevados a eabo con abuso de su condición de tal. 

Pienso, pues, que es competente para entender en la causa 



(*) 21 de setiembre. Fallos: 240: 439. 



KALIvOS DE LA CORTE SUPREMA 

la justicia en lo federal, dado que los hechos mencionados impor- 
tarían "corrupción del buen servicio de empleados de la Nación*' 
en los términos del art. 3», ine. 3 P , de la ley 48. 

Corresponde, por tanto, resolver la presente contienda decla- 
rando (1 ue debe conocer de ta causa el señor Juez en lo Federal. 
— Buenos Aires, 27 do agosto de Í98& — Ramón Lascano, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de setiembre de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que la presente causa se instruye en averiguación de diver- 
sos cientos que habrían cometido las autoridades de la Obra So- 
cial del Poder Judicial, desde la fecha de su creación hasta el mo- 
mento en que esta Corte dispuso la intervención de dicha institu- 
ción (14 de octubre de 1955). El Sr. Juez Nacional en lo Criminal 
de instrucción, después de decretar el procesamiento del ex-Mi- 
mstro de este Tribunal, Dr. Rodolfo tí. Yalenzuela "ante la po- 
sible comisión del delito de malversación de caudales públicos en 
la Obra Social del Poder Judicial", se declaró incompetente para 
seguir conociendo de la causa. Fundóse, para ello, en la circuns- 
tancia de que tal delito se habría cometido canudo el nombrado 
era funcionario federal (fs. 150). El Sr. Juez Xaeional en lo Cri- 
minal y Correccional Federal también se negó a conocer del pro- 
ceso, invocando: a) el carácter excepcional de ese fuero; b) que 
la Obra Social del Poder Judicial es una institución privada; 
c) que el delito imputado al Dr. Valenzuela habría sido cometido 
por éste en su actuación como presidente de la Obra Social y no 
en ejercicio de sus funciones como Ministro de la Corte Suprema. 

Que esta Corte, en el caso registrado en Fallos; 241 : 147, ha 
declarado, con fundamento en las Acordadas del 24 do enero 
de 1952 y 14 de octubre de 1955, el carácter nacional de la Obra 
Social del Poder Judicial. 

Que es indudable, también, el carácter de funcionario fede- 
ral fine, en el momento de ocurrir los hechos, investía el acusado; 
y como las constancias de la causa permitirían suponer que los 
habría cometido con abuso de las atribuciones que le fueron en- 
comendadas jor las Acordadas de la Corte registradas en Fallos: 
222: 3C> y 22n : 15, la competencia de la justicia federal para co- 
lmen- del caso surge manifiestamente de lo dispuesto en el art. 3*, 
ine. :t*, de la ley 48, conforme lo ha resuelto reiteradamente este 
Tribunal —Fallos: 237: 288, 34G; 238: 181, 290; 240 : 265 ; 242: 
272, entre otros—. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
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íSSKVsSSlf; í csta ^ Stt < s rresponde •» 8 * j - 



Alfredo Orgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Aristóbclo D 
Araos de Lamadrid — Lns María 

UOFFI BcHiGERO — JtXlO OyKA- 
NARTE. 



ENZO AJíXüLDO GIAXNQNI 
federal el «™TV 1¿H;>/,, 7 '"«"«'c habiéndose admitido por el íum 

RECURSO DE AMPARO. 

primera instancia. * 10 re3U0lto ) P or tal vía, en 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

mMÉ JS& t fS - 2 n ° 86 P» de i»"»™ interpuesto 

¿te \ K " Uya denc « nció » d6 "«Pr « B* recurso 

«».F 0r ""V '"T la ^«vención de la Corto Suprema en la 

2Z,lZ°* a ™ "--T^, di . eh0 cscr¡, ° »» «Parecería Tuudada 
en ni, lg , llla di pos.e.on legal, pienso que no corresponde dar cur"o 

- tea a,rwtn - - Bi,c "° s m ™- 8 1 *° » 
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FALLO DE LA CORTE SUPIÍEMA 

Buenos Aire», 21 de setiembre de 1050. 

* 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el Fisco 
Nacíona] (Dirección Nacional do Aduanas) en la causa Giannoni 
Knzo Amoldo s. recurso de amparo", para decidir sobre su pro- 
cedencia. 

Y considerando: 

Que en el sumario administrativo dispuesto por el Receptor 
de Rentas Aduaneras de Üsliuaia, Don Elíseo Sintorn, Don Enzo 
Amoldo Giannoni, Gerente loeal del Banco de la Nación Argen- 
tina, requerido al efecto, manifiesta — fs. 6— que lia declarado 
ante el juzgado federal sobre el hecho que se le interroga y sobre 
lo demás preguntado en los ñutos, remitiéndose a este dicho en 
las sucesivas respuestas posteriores, ta audiencia se suspende, 
en definitiva, por haber solicitado Giannoni la presencia de un 
abogado. Y citado luego nuevamente en varias oportunidades, in- 
terpone recurso de amparo ante el Juez Federal Dr. Jorge Agui- 
la r, quien previo informe que requiere de la receptoría — fs. 11 — 
y de la remisión del proceso administrativo — fs. U — hace lugar 
a la acción — fs, 16 — por resolución que aclara luego — fs. 18— 
en el sentido de que» por virtud de ella, la receptoría deberá abs- 
tenerse de exigir el comparendo del recurrente. Con intervención 
de la Dirección Nacional de Aduanas — fs. 20— comparece enton- 
ces ante esta Corte por vía directa Da. Zuleraa M. Ricarte do 
Funes y, en nombre del Fisco Nacional, solicita se revoque, en 
definitiva, la resolución judicial que admitió el amparo deducido 
por Giannoni. 

Que previo dictamen del Sr. Procurador General se dispuso 
— fs. 8 de la queja — la remisión del juicio de amparo, cuya agre- 
gación, sin acumular, se o ídem' a fs. 10 vta. Resulta de él — fs. 9 
vta — que el juez federal interviniente ha decidido «'hacer lugar 
ni recurso de amparo interpuesto por D. Enzo Amoldo Giannoni 
en contra de la disposición de la Receptoría de Rentas Aduane- 
ras de üshnaia que dispone su comparendo compulsivamente'* 
por entender que la comparecencia a un primer comparendo satis- 
faré ta obligación qué impone el art. 37 de la ley 12.964. Y que la 
negativa a concurrir otra vez para míe declare lo (pie la p rime ra 
no quiso hacer, escapa a la sanción del funcionario administrativo 
y está reservada al juez conforme al art. 239 del Código Penal. 

Que de las circuiistaneins reseñadas debe destacarse que el 
amparo admitido lo fué respecto de un organismo administrativo 
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<jue pretende co« base legal, que la decisión judicial obsta al lé 
gitmo ejercicio de su competencia do ea ráete /"i^nal 

Que en tales supuestos la intervención de esta (W^, i« 
vía del art. 24, inciso 7», del decreto-lev V>ín /?L Lurte por la 
que la & ión así «áfiC «c ^^^£1^ 
.ion entre outoridades oue, con las «od.3d.d2 ^que eícls^p e 

de Í^^S^tí t «**M¡ «tamiento temporal 
hav otetáeSo Í»t reCftld - ? 01 P rocedi ™«>to del amparo, no 
t'Z 2 7u i 1 • í r qUer,lment0 P° r la autoridad administra- 
t«a de la decisión del punto atinente a su competencia P»™L 

iu amiento jurídico nacional no es equivalente a la ¡rrevisibiii 

« rffuí J habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se declara que corresponde la intervención de esta Corte 
autos en ejercicio de las funciones, que le atribuye el art 24 
m*M ^1 decreto-lev 1285/58. Y vuelvan fcS^AíStaS 
del fer. Procurador General a fin de que quiera servirse e™dTr 
eí que corresponde a la contienda planteada en la clusa * 



Alfredo Grgaz — Benjamín Ville- 
gas Basa vilbaso — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Luís María 
Born Boggbro — Julio Oyha- 

N ARTE i 



MAKTIN M E. LLAVALLOL -sucesión— 

W&^^^r ***** ^ m ~. 

U ■ m¡*m M tribunal de abada que, confirmando la del inferior declara 

r^j^:^ 1 ,os . h¡jos * primos herman ° s °° sis 

de representación decide cuestiones de Lecho y de derecho común murria* 
^ * ,B ,aUf * y a la jurisdicción ikS^ 

RECURSO EXTRA ORDINARIO; Recito* propio,. Cue*t¡o,,r S no federal,* 
Sentencia* arbitraria*. Improcedeneia del tecnL ferales. 

ni bi oplicaion de I n doctrina establecida en materia de arl.it mricdml rea 
pe to del pronunctamiento que, „ tenor de I,. Aprudencia de £ r¡¡ „«W 

Uní y declara que los h.jos de primos hermanos no ticen derecho de 
representación por su» padrea premuertos. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Nor- 
mas rrtraña* al juicio. Imposiciones constitucionales. Art. 31. 

No es ¡nvoeablc el art. 31 de la Constitución Nacional cuando media ade- 
mado ejercicio de la fundón interpretativa de loa jueces. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. Igualdad. 

I*a garantía de la ignnldnd no impide que la legislación contemple de ma- 
nera distinta situaciones que considere diferentes, siempre que la discrimi- 
nación no sea arliitrarin ni responda a un propósito de hostilidad contra 
determinada persona o grupo de personas o importe favor indebido o privi- 
legio personal o de grupo. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Nor- 
mas extraña* al juicio* Disposiciones constitucionales. Art. 16. 

La admisión de una de las soluciones que la doctrina civil considera perti- 
nentes para la solución «leí problema atinente al derecho de representación 
respecto de los hijas de primos hermanos, ouya decisión incumbe a la pru- 
dencia legislativa, no es susceptible de tacha constitucional con fundamento 
en el art ll¡ de la Constitución Nacional. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relacé directa. Nor- 
mas extrañas al juicio. Disposiciones eon*tittte¡omles. Art. 14. 

Ln cláusula programática del texto actual del art. 14 de la Constitución 
Nacional, según la cual el Estado establecerá por medio de ley "la protección 
integral de la familia", es ajena al punto resuelto por la sentencia apelada 
y atinente al derecho de representación entre colaterales en cuarto grado. 
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Buenos Aires, 21 de setiembre de 1959. 

VU ' -s los autos : "Recurso de hecho deducido por Murta Ma- 
ría Te i r y de Ijópcz Camelo en la causa Llavallol Martín M. E. s,/ 
sucesión para decidir sobre su procedencia, 

Y considerando: 

Que las cuestiones resucitas en los autos principales son de 
hecho y de derecho común, propias de los jueces de la causa y ex- 
trañas a la jurisdicción que acuerda el art. 14 de la ley 48, 

Que resuelto el juicio por interpretación de preceptos civi- 
les, con el alcance que ellos tienen, al tenor de la jurisprudencia 
de los tribunales y la doetrina preponderante de los autores, la 
alegación de exceso en el ejercicio de la función judicial no es 
admisible ni sustenta la apelación. Tampoco cabe, en tales condi- 
ciones, la aplicación al caso de la doctrina establecida en materia 
de arbitrariedad. 

Que tanto el nrt. 33 como el lfi de la Constitución Nacional 
carecen de relación directa con lo resuelto. El primero porque no 
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es invocable cuando media adecuado ejercicio de la función inter- 
pretativa de los jueces, -doctr. Fallos: 241: 37 y 347 y otros" 
| el segundo, porque no sustenta el recurso . i no supuestos 7e 
ene ^V**** 9 * tendk ' ntes * MM> bcnef 3? pcrse- 
37 o¿r.t anZa * d ° 8 «"V 1 prec( * to ir °P»^ado -Fallos: 
\L nn¿"í ■ ^ i y ° tr08 r- ¥ífW el art - 16 <k 1* Constitución 
^aconal no impide que la legislación contemple de manera dh- 
Unta situaciones que considere diferentes, siempre q^e la disc i- 
m nación no sea arbitraria ni responda a un propósito de ho.t 
ÍSÜ tS v f^—!^ Persona o grupo de £££ o fmporte 
íavor indebido o privilegio personal o de grupo. Y no iwreTd u 
doso que la admisión de una de las solueio^u í hTdSSSL di 
vd considera pertinentes para la solución del proble™ que mi 
tiva el juicio, cuya decisión incumbe a la prudencia leriXti™ 
no es susceptible de tacha constitucional ZSSBmJSSSS^Í 

Que, en definitiva, el Tribunal no encuentra que la aueia ins 

parüuirX fed ^ al ****** -tentar r a ^S J En 
particular ello es asi en lo que hace a la invocación del texto ac- 

míL* Si *í dG Constitución Nacional. La cláusula progra- 
mática según la cual el Estado establecerá por medio de levóla 

rlstlZ™ Ín í Cgral . de I a famiIia " es claraníente a] n Ta punto 
resuelto por la sentencia recurrida. 

,w vf' en r f. 8umen ' . la <l™j a debe ser desechada, por ser las 
decididas cuestiones ajenas a la jurisdicción de esta Corte 
i or ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oboaz — Benjamín Ville 
gas Basavilbaso — AbISTÓBUIíO D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis María 

BOEFI BOGOERO JuUO OyHA- 

NARTE. 



ANGEL RUFINO ACATTO v. S. A. FABRICAS OBRERAS 
CERVECERAS ARGENTINAS 

fl*!!*^^^ DSL ACTIVWADBS AFINES 



«LZr l^ T^t ^^ de hfl,lHrM eI «■!*■*> «mdieiones de 
obtener jubilación ordinaria íntegra, exime al patrón de abonar la indem- 

*" ^ d ' * antlue B0 Í,nbi * 8e rido Avocado como causal d« 

Tal doctrina es aplicable tanto si la jubilación ordinaria Entena se alcanza 
por el cumplimento de loa límites de edad y tiempo de servicio* del art 32 



ii(4 

FALLOS DE LA CORTE 

M ternt^Ury ,'¿1,685/44, como si ,-l benetirio S e obtiene por la eompen- 
«aium de ello» que autorix* el urt. :i:t. Lo*, términos amplios <iel »rt. iitt 
*M ilerrrto-ley nwnrioiwdii no auioriain un» distinción entre atidins suiities- 
Jo*. m ( .|]¡, puede s ,. r irttrmfit. i.lii m, pretexto de inlcrp litación. 

JI HÍL.U'IOS 1>KL PKRSOXAL DEL COMKRflO, ACTIVIDADES \FI\ES 
Y CH ILES: Jubitmiom-s. 

La rirciinMam-in de que el recurrente I irerH privado del beneficio del ort. 7 
de la ley 14.S70 —que autorizó una bonificación pura loe afiliados que. conü- 
nujinm en actividad no olifante alcanzar I» edad y tiempo ele «rvieios pnra 
la jubilación ordinaria, pero que no rige en los supucstu* de rompensaiiÓo 
entre edad y servicios— no obsta n la aplicación de lo dispuesto en el 
art. 5S del decreto-ley 31.0115/44, por cuanto nqnclla disposirióu no registe 
-carácter obligatorio p«iu la parto patrón*]. 



Dictamen peí. Pructhapuk General 
Suprema Corte: 

Habiéndose cuestionado en HUtos ln inteligencia de normas 
de carácter federal y toda vez que el pronunciamiento recaído 
es di-finitivo y contrario al derecho que el recurrente funda en 
tules disposiciones, considero que de acuerdo con lo establecido 
en el artículo 14, inciso íf\ de la ley 48 el recurso extraordinario 
deducido a fs. Til es procedente. 

Kh cuanto ni fondo del asunto, del informe producido a fs. 
4ft por la Caja Nacional de Previsión pura el Personal del Co- 
mercio y Actividades Civiles resulta que el actor, al 30 de mayo 
do 11156 —fecha en que se le notificó su despido a partir del V 
de agosto subsiguiente y se le p rea visó de acuerdo con la ley — 
se encontraba en condiciones de obtener jubilación ordinaria 
íntegra, 

Kn tales condiciones el despido de aquél, de conformidad 
con lo dispuesto por el art. 58 del decreto-ley 31.665/44, exime 
al empleador de la obligación que le impone el art. 157 del Có- 
digo de Comercio (ley 11.729). 

En consecuencia, y con arreglo a la reiterada jurispiuden- 
cia de V. H, considero que correspondería confirmar el fallo 
apelado en cuanto ha podido ser materia de recurso. Buenos 
Aires, 31 de octubre de 1958, — Ramóu Lateante 

FALLO PE LA CORTE Sl'PREMA 

Buenos Aires, 23 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Acatto, Angel Rufino c/ Fábricas Obreras 
Cerveceras Argentinas S. A. (F.O.C.A.S.A) —Comisión Adm. 
Bienes, ley 14.122— g/ dif. despido", en los que a fs. 83 se ha 
concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la 
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Sr al * AHad0 "~ *■ T| : ,, " ,J " * M "< » * 

V considerando: 

Que la Cámara del Trabajo confirmó ta sentencia de prime- 
ra instancia, en cuanto desestimó la indemnización por despido 
reclamada por el actor, por considerar que a la época de su ce- 
santía se encontraba en condiciones de obtener jubilación ordi- 
naria integra (fs. 76). 

Contra este pronunciamiento ha interpuesto el actor recurso 
extraordinario, alegando que la causal por jubilación en ningún 
momento fué aducida como motivo de la cesantía v que, al ocurrir 
esta, no toma la edad mínima requerida para alcanzar el bene- 
ficio. Reconoce que, como excedía en años de servicios, nudo 
lograrla por vía de la compensación que autoriza oi art. 33 del 
decreto-lev 31.665/44, pero sostiene que dicha compensación es 
una Ueultad privativa del dependiente que no puede serle im- 
puesta por el principal para eximirse de la obligación de indem- 
nizar por antigüedad. Afirma, por tanto, que el art. 58 del 
decreto-ley citado no rige cuando ocurre ej supuesto del art 33 
o sea, la facultad de compensar edad con servicios. Se agravia' 
finalmente, porque, al quedar "obligado" a jubilarse por el des- 
indo, fue privado del beneficio del art. 7 de la lev 14.370, que au- 
torizo una bonificación para los afiliados que" continuaran en 
actividad no obstante alcanzar la edad y tiempo de servicios 
para la jubilación ordinaria, pero que no rige en los supuestos 
de compensación entre edad y servicios. Considera, en conse- 
cuencia, que ba sufrido una doble lesión su derecho de propie- 
dad, amparado por la garantía del art. 17 de la Constitución 
Nacional (fs, 79/82). 

Que el recurso es procedente por cuestionarse la inteligen- 
cia de normas de carácter federal y ser la resolución recaída 
contraria ni derecho que el recurrente funda en di ehos preceptos 
fine. 3, art. 14 de ta ley 48). 

Que reiteradamente esta Corte lia establecido que eJ hecho, 
debidamente acreditado, de hallarse el empleado en condiciones 
de obtener jubilación ordinaria íntegra, exime el patrón de abonar 
la indemnización por antigüedad aunque no hubiese sido invocada 
como causal del despido. (Fallos: 238; 156 v 372; 237: 121; 236- 
301 entre otros). 

Que dicha doctrina os aplicable al caso, no obstante lo ale- 
gado por el recurrente, por cuanto la '* jubilación ordinaria ín- 
tegra" se alcanza, tanto por el cumplimiento de los límites de 
edad y tiempo de servicios del art. 32 del decreto-lev 31.665/44, 



no 
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cuanto por la <Mim|iciLsai*ióii «le olios que autoriza ol art. 33. La 
distinción -iuo pretendí ol apelante, por su situación purt Mar- 
ón que media eoiiipensacttm tío años de sorvicios y de edad, no 
apa rooo autorizada por los términos amplios del citado art. 58 del 
doereto-ley 31.ÍÍÜÓ 44 ni puoilo sor introducida en él so pretexto 
«lo Uiterprctaeióu, 

t¿uo tampoco os aceptable oí ar^uiuotito fundado en el be- 
neficio acordado a los afiliados por el art, 7 do la ley 14.370, por 
cuanto esta disposición, como lo sostiene la sentencia recurrida, 
no revisto carácter ohliirutorio para la parto [>at roñal. 

Por tanto y habiendo dictaminado el Hr. Procurador General 
so confirma la sentencia apelada en cuanto ha sido materia del 
recurso. * 

Au-iu-.no Ohiíaz -- Bkn.tamíx Viklkoas 

KvSAVILBASO — AltlSTÓBl'LO D. 

AttÁoz i»E Lamaorio — Litis María 
ÉoiWi Booobbo — Julio Othakab- 

TK. 
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CiVHADASiA Y XATVRAUZACIOX. 

El decreto 14.199/5(1, reglamentario del decreto-ley 14.1'14/ñlí, declaró en 
videncia el decreto reglamentario del líl de diciembre de l!):tl r en tanto no 
contradijera lo establecido por el decreto- ley citado. 

En consecuencia, debe desesti marsc ta alegación del recurrente en cuanto 
cuestiona |u resolución que denegó su ilicitud de ciudadanía, aduciendo que 
se aplicó indebidamente el decreto reglamentario de 191)1 porque éste no 
recobró vigencia en oportunidad del decreto-ley 14.194/5(í. 

rif'OADAXIA Y SATCHALVAAVIQS. 

La "conducta irreprochable" n que se refiere el inciso b) del art. 10 del 
decreto reglamentario del 19 de dieiembiv de 1931. delie ser juzgada tomando 
en consideración el eoinportamientii del extranjero durante todo el tiempo 
ile su rudii'ticióii en el país, y no en un lapso determinado, porc|ue el texto 
de la ley no hace distinción alguna y porque tratándose de una materia de 
riguroso juzgamiento, el juez del»e ajustarse estrictamente ni precepto legal, 
nn obstante su extrema severidad. Todo intento de interpretarlo benignn- 
mente implicaría desvirtuar su alcance, jugando de su equidad y alertán- 
dose del régimen instituido por la norma en materia tnn importante como 
la adquisición de nacionalidad por naturalización. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: ReqHiñtos propios. Cuestiones no federales. 
EwettHión <i> /<» cuestiones de hecho. Varias. 

Lil valoración de los antecedentes del petiriommte de la ciudadanía argen- 
tina que. sin arbitrariedad, formula la sentencia, queda substraída al cono- 
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«miento tic la Corte, por ronotitiiir mi asiieeto ,le liecho v prueba pvtraño 
a Ih instancia extraordinaria. * 1 e«™nu 

■ 

Dictamen del Paocl'radok General 
Suprema Corte: 

El recurso extraordinario concedido a fe. 52 es procedente, 
a n juicio, por hallarse en juego la interpretación de normas 
federales, y haber sido la decisión definitiva del superior tribunal 
de la causa contraria a las pretensiones del recurrente. 

Se sostiene, en efecto, en primer lugar, que el decreto del 19 
de diciembre de 1931, reglamentario de la ley 346, no luí recobrado 
vigencia, a raíz del decreto-ley 14.194, y eme por lo demás, es 
erróneo el alcance dado por el a quo al art. 10, inc. b), de la citada 
reglamentación. 

En cuanto al primer punto, baste señalar que el decreto re- 
glamentario del 19 de diciembre de 1931 fué nuevamente puesto 
en vigor por el decreto 14.199 del 8 de agosto de 1956 en todo lo 
que no contradijera lo establecido en el decreto-ley 14.194, siendo, 
por tanto, claramente aplicable al caso. 

En lo que hace a la interpretación de las disposiciones con- 
tenidas en dicho reglamento, corresponde ante todo poner de ma- 
nifiesto que ellas no exigen sólo que la conducta actual del peticio- 
nante sea irreprochable, sino que también lo haya sido su 
comportamiento anterior, lo que importa una marcada diferencia 
con la derogada ley 14.354, a la que se refieren las sentencias de 
V. E. (Fallos: 23o: 496 y 622) citadas por el apelante, y cuya 
doctrina resulta hsí inaplicable al presente. 

Por último, en lo que atañe a la calificación quo la sentencia 
recurrida hace de la conducta anterior del apelante, estimo que 
ella es adecuada a los antecedentes obrantes en autos, de cuyas 
particularidades tomó debido conocimiento el a quo (fs. 42 a 44). 
Cabe observar, al respecto, que la circunstancia de que la condena 
por cohecho fuera impuesta al apelante en forma condicional no es 
óbice para que ella se tenga en cuenta, según se puso de manifiesto 
en el dictamen de esta Procuración General reproducido en Fa- 
llos : 225 : 716/18. 

Pienso, en consecuencia, atento lo dispuesto en el art. 10, inc. 
b), del citado decreto reglamentario, cuya eonstítucionalidad no 
ha sido cuestionada, que procede confirmar el auto de fs. 45 en 
cuanto pudo ser materia del recurso extraordinario. Buenos Ai- 
res, 2 de junio de 1958. — Ramón Lo sea» o. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 



Huenos Aires, 23 de setiembre de 19:»í) 
\-istus tos autos: -AlH-aham \Vladi,»¡rsfc¡ s/ carta de ciuda- 
danía , cu los <,,„. „ fe. 52 se hn concedido el recurso cxtraord. 
nano contra la sentencia de la Cámara .Yacionnl de Apelaciones 
V " ' wlmi1 >' t'^deue.osoadmiuistrativo de lecha 24 le febrero 



de 1EÍ.7S. 

Considerando: 

gg¡ a fs. ai p| Director de] Registro Xaeioual de las Perso- 
nas denegó la sohci ud de ciudadanía argentina presentada a fs. 

!»>.■ Abraharu ^buhmirski. Apelada dicha resolución por el 
alertado, hie confirmada por oí tribunal a quo por estimar que el 
H.-lifioija»| t% d, muerdo eon las constancias de autos, no reúne 
los rciuisitos de honorabilidad exigidos p„r la lev ;í4ti y su de- 
creto reglamentario (fs, 45). * J 

De esta sentencia se agravia el recurrente, interponiendo re- 
curso extraordinario por considerar que se ha aplicado indebida- 
mente el decreto reglamentario del 19 do diciembre de 1331, pues 
dicho decreto no recobró vigencia en oportunidad de la sanción del 
d,creto-ley 14.194 También afirma que la decisión judicial es 

íff^M) ^ ^ y ^ SU d0Cret ° 

Que por haberse cuestionado la interpretación de normas de 
naturaleza federal y ser la decisión del tribunal superior eontra- 
dueído I>ret0n * lo,M?s do] , ' oei " , «'ente, es procedente el recurso de~ 

, , ,nfe e * CUl ! nto al ,,ri,i:ep «K'avio, cabe señalar que el decreto 
14.D9 ;i<), reglamentario del decreto-ley 14.194/7)6, declaró en 
vigor el decreto reglamentario del 19 de diciembre de 1931 en tan- 
to no contradijera lo establecido por el deero*o-lev citado, por lo 
que es correcta su aplicación al presente caso. 

,r>.,,^ m \°! Í11C ' h) del art - 10 deI flpl ' ret « reglamentario del año 
V.m establece como requisito para obtener la ciudadanía que el ex- 
tranjero debe "haber observado conducta irreprochable" Ahora 
bien, esa conducta ha de ser jugada tomando en consideración el 
comportamiento del extranjero durante todo el tiempo de su radi- 
cación en el país, y no en un lapso determinado, como argumenta el 
recurrente en su memorial de fs. 48/51, Ello es así porque el texto 
lega! no hace distinción alguna, y porque tratándose de una ma- 
teria de riguroso juzgamiento, como es la adquisición de la nacio- 
nalidad por naturalización (Fallos; 243: 201), el intérprete dehe 
ajustarse estrictamente al texto de la lev, no obstante su extrema 
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severidad, y "que todo intento de interpretarla benignamente 
implicaría desvirtuar su alcance, juzgando de su equidad y apur- 
tándose del régimen instituid» por la norma en materia tan im- 
portante cmno la adquisición de nacionalidad por naturalización" 
(Fallos: 241: 31). 

Que, en consecuencia, d pronunciamiento del tribunal a quo 
no es susceptible de ser cuestionado en relación al criterio jurí- 
dico que. lo inspira. Por otra parte, 1¡ valoración de antecedentes 
del peticionante que Contiene la sentencia, queda substraída al 
conocimiento de esta Corte, por constituir un aspecto de hecho y 
prueba extraño a Ja instancia extraordinaria, ni admite impug- 
nación por arbitrariedad, pues se sustenta objetivamente en fun- 
damentos bastantes como para negar la calificación de "conducta 
irreprochable" exigida por la ley. Además, no es de aplicación en 
el ftitb ntflive la jurisprudencia citada por el actor, pues ella se re- 
fiere a la derogada ley 14.354, cuyo texto atenuaba el rigorismo 
del decreto reglamentario cuestionado (Fallos: 235: 622). 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma ta sentencia recurrida en cuanto ha sido materia del 
recurso. 

Bkxjamín Villegas Babavilbaso — 
Aristóbulo D, Aráoz de Lamadrid 
— Lris María Boffi Boooeho — 
Julio Oyhanarte. 



Mámm ARGENTINA v. .HAN A. K AYSSKlí. 
KXI'HO i>IA CIO .Y; Oh jeto. 

Lo dispuesto en los ¿ceretas y 10.514/5O, que declararon compren- 

dida en la ley 12.830, y sujeta a expropiación, una gran cantidad de me ren- 
den» existente en los depósitos y plazoletas fiscales del Puerto de la Capital, 
es aplicable a los producto* manufacturados y materias primas que ge 
encontraran : a) "en condición de rezago", por no haber sido retirados a 
tiempo ante inconvenientes de índole einnhiuria y/o aduanera; b} en infrae- 
cHón a las normas legales vigentes, por haber sido importados "sin el corres- 
pondiente permiso previo de cambio". 

EXPROPIACION: Iiuíemnitaem». Determinación del calar real. GenerfíUdttflea. 

Para que sea procedente fijar rl resarcimiento expropiatorio con arreglo 
a lo dispuesto por el art. 18 de la ley 12,8:í0, debe acreditarse la presencia 
de algunas de las circunstancias que determinan ese modo de estimación. 
No basta, a tal efecto, la mera resolución ministerial que individualiza ciertas 
materiales y los considera comprendidos en el régimen de los decretas 0459/50 
y 19.514/5(1. Así, aunque en el caso el demandado no fué titular del permiso 
de cambio, no se ha configurado ninguno de los supuestos a que se refieren 
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la ley y los decretos mencionados si la importación se hallaba autorizada por 
razones legalmente inobjetables, pura, de conformidad con los contratos de 
adquisición celebrados por un organismo estatal, los cosas ex pn .indas U e . 
paron al país constadas ,,1 I.A.P.I., que recibió el conocimiento v pagó 
el Hete; ello, sm perjuicio de los hecho* que luego concurrieron a dejar sin 
efecto la compra. En consecuencia, corresponde aplicar la norma del art 11 
de la ley 13.284. 

EXPROPIACION: Indemnización. Generalidades, 

En supuestos excepcionales, cuando de I» rc B l* "valor en pluzn v al con- 
W n " derivar indebido provecho para un infractor, corresponde 

su aplicación no obstante carecer el expropiado de ln libre disponibilidad 
de la cosa por faltarle el respectivo permiso de cambio. 
Tal es la situación rjne configuran en el caso las simientes circunstancias: 
Id importación de las mercaderías fué legal; al disponer el transporte de las 
••osas a puerto argentino Ja demandada procedió de buena fe; desde la llegada 
de la mercadería basta ln iniciación del juicio expropiatorio —mis de cuatro 
níios— la mercadería permaneció realmente inmovilizada por decisión admi- 
nistrativa: dados los precios estipulados en los contratos celebrados en 1946 
con un organismo estatal y que fueron rescindidos, si se excluyera inflexi- 
blemente la aplicación de la regla aludida, el Estado, por actos que el mismo 
produjo por intermedio de organismos dependientes, aparecería adquiriendo 
parte de la misma mercadería —ahora por vín exprnpiatoria — y pagando, 
en líMif), una cantidad apenas superior a la estipulada en los contratos que se 
consideró eximido de cumplir. 

EXPROPIACION: tmlemnhacyin. Generalidades. 

I* exclusión de la regla "valor en piara y al contado" cuando media indis- 
ponihilidad de la rosa por falta de permiso de cambio, pierde vigencia si su 
aplicación signif'ca convalidar soluciones incompatibles y aun contradictorias 
con los motivos de equidad y justicia que ln sustentan. ' lío es admisible que 
una doctrina que se expuso con el fin de evitar el otorgamiento de un 
"privilegio" injusto a! expropiado infractor, deba o pueda ser aplicada para 
legitimar un ''privilegio" del Estado expropiador que. por las circunstancias 
propias del caso, resultaría igualmente injusto. 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del valor real. Generalidades. 

Puesto que es improcedente, por las particularidades de la causa, la exclu- 
sión de la regla "valor en plaza y al contado" para estimar el monto de la 
indemnización a enrgo del Esiado por la expropiación de cuatro tractores, 
corresponde modificar la sentencia recurrida, filándolo de acuerdo al conte- 
nido del dictamen d-l perito único, que coincide sustancialmente con el de 
bis informes requeridos a firmas importadoras y a la Dirección General de 
Obras Municipales. 

INTERESES: Hilarión jurídica entre las parte*, hjprapittrum. 

A los fines ex propinónos, los intereses constituyen el resarcimiento por la 
privación de la cosa desde la desposesión hasta el momento del pago de 
su valor. 

En consecuencia, no procede el pago de intereses correspondientes a la suma 
inicia! mente depositada en el juicio, por el período comprendido entre el 
n». mentó de ln desposesión y el acto mediante el cual el expropiador mani- 
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ÍXÍT r T Ú t B,i Cm ]a exírawión - *«rto más si la invocada malicia en U 
^rr?/ * aKt " üi ' ÍQn ™> l ,or M***" promovido contía p»iS£ 
desconocidos, no se encuentra acreditada ni puede presumirá. 

EXPROPIACION: J»dvmnüar¡»,,, Otro» útñox. 

Con arreglo a lo dispuesto en e! art. II de la lev 13.204 están enmm™, 

necear « ""T P ort ™ n<M > y umitas. Estos gastos han 2 

IZ^rZlZ ^ '"f C0SSS CX ^P'^ ««"*™ «i condicione, de fe? 
npoderouuento y su valor se incorpora a ella* «I ser introducidas a plaza 

Dictamen del. Pnce un ador Genebal 
Suprema Corte: 

Dado el monto de los agravios cuya reparación se intenta 
cedéis 0rdl,Wmí>S do a P ekci ™ concedidos a fs. 189 son pro' 

t«J?5- m f ^ *- f T d0 dcI asunto ' la P arte actora actúa por in- 
12 V°J e 1 ro ™ rildor d0 > Tesoro quien ya ha asumido 

Aillo o±\ ^íí tcr\"eiicioii que le correspondo {fs, 205). Buenos 
Aires, 24 de julio de 1958. — Ramón Las cano, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de setiembre de 1959. 
Vistos los autos: "Pisco Nacional (Procuración del Tesoro) 
o/ Kaysser Juan A. s/ expropiación", en los que a fs. 189 se 
han concedido los recursos ordinarios de apelación contra la 
sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal y 
Contenciosoadministrativo de fecha 14 de mayo de 1958. 

Considerando: 

Que, contra la sentencia de f h . 181/182, que, confirmando la 
de pnnvera instancia (fs. 159/162), fija en $ 561,745,70 m/n. 
la indemnización que el Estado Nacional ha de pagar por la ex- - 
proptacion de cuatro tractores marca "Caterpillar", iniciada con 
invocación y según el régimen de los decretos 9459/50 v 19 514/50 

tt P i a Q r í a ",?o£ UC ¡ d0 Sendoa recur8 *»s ordinarios de apelación 
1! * b > r 187/ 188), los que han sido concedidos (fs. 189) v son 
procedentes en los términos del art. 24, inc. 6», apartado a), del de- 
.reto-ley 1285/58. El tribunal a quo denegó el recurso extra- 
ordinario que oportunamente interpuso el demandado (fs. 189), 
habiendo quedado consentido el respectivo pronunciamiento 
yue, luego de alegar la violación de los arts. 17 y 18 de la 
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Constitución Nacional, así corno la arbitrariedad del fallo recu- 
rrido (fs. 187/188), el expropiado afirma que la presente causa 
debe considerarse regida por |us disposiciones generales de la 
ley 13.2Ü4, y no por la particular norma indemniKatoria que con- 
tiene el nrt. 16 de la ley Vl&li), cu consecuencia de lo cual sostiene 
que el resiircimiento a que tiene derecho ha de ser fijado con 
sujeción íi la regla del valor objetivo en plaza al tiempo de la 
desposesión (abril de 19,j3). Por tanto, reclama el pago de la su- 
muí correspondiente a "los valores establecidos en autos por in- 
formación coineklentc y el peritaje único prescripto por el art. 16" 
de la ley 13.264, valores que, según pretende, "oscilan entre pesos 
1.500.000 y pesos 1.700.000 m/n" (fs. 175 v.). Asimismo, solicita 
se le abonen los intereses que corresponden a la suma inicialmente 
depositado en autos (# 188.0^1,47 m/n., fs. 1) por el período com- 
prendido entre el momento de la desposesión y el acto mediante 
el cual el es p copiador manifestó conformidad con la extracción 
(fs. -18), "ilado — dice — que las actuaciones se promovieron ma- 
liciosamente contra propietario desconocido". Concluye peticio- 
nando la imposición de costas al actor en todas las instancias (fs. 
195 204). 

Que, a su turno, el expropiado!' se agravia en cuanto la sen- 
tencia apelada: a) al estimar el precio de costo de las mercaderías, 
tija como tipo de cambio el vigente a la fecha de la desposesión; 

b) deniega la deducción de las sumas correspondientes a gastos 
de servicios portuarios, recargos y multas (f 9.214,90 m/n.) ; y 

c) aplica las costas en el orden causado. En lo que atañe al pri- 
mero de estos tres aspectos, pretende sea tenido en cuenta el 
cambio vigente en el mercado libre a la fecha de la entrada a 
puerto argentino del barco que transportó los tractores (fs. 205/ 
-06). 

Que, como esta Corte ha tenido ocasión de expresarlo con 
anterioridad, los decretos 9459/50 y 19.514/50, en que el expropin- 
dor fundó su demanda, son aplicables a los productos manufactu- 
rados y materias primas que se enei ^ntren en algunas do las 
condiciones siguientes: a) "en condición de rezago" por no haber 
sido retirados a tiempo ante inconvenientes de índole cambiaría 
y/o aduanera; b) en infracción a las normas legales vigentes, 
por haber sido importados "sin el correspondiente permiso previo 
de cambio" (Fallos: 243: 56). 

Que de los elementos agregados al expediente puede inferirse 
que las cosas sobre las que versa esta expropiación no se hallan 
• n uingimn tle esas dos situaciones, ya que, si bien es cierto que el 
demandado no fué titular del indispensable — en principio — per- 
miso de cambio, también lo es que tal circunstancia carece de 
significación cuando, como aquí su^'de, la importación bailábase 
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alñortn «... el exhW 2 meT ¿ 7"'"' & ní,l¡, ° »' O** 

y ,„,;•, ;.Vfío,'- ( ^¿j* ^ < r n i , mi<!,,, r de wn - 

»a.lo onanismo 01,,-ú ,.„,„„ M „" a lir I ' "-" ! " Cl0 - 

arrealo a l„ „„.,.;„„ „„ dc 1,1 mercadería con 

donde „e s K m. lt "¡ ZirM'W* *^«*)* »c 

concurrió,™ a d £ s rfXháÜSáííí '" ,C R "' ,S 1 , '" d " 

™r «K no aparee,, contiRurado nin ,m £ I„ ' tlccll, " 

«ú« una hale izaeión (|llt . , , , mS? 1 ÍT 10 de 

la presencia do „| K „„„ r a s^tu ^ ? ^ att aer0<,Í /'r 
niuinn eso modo do p«ti. nn ..¡/,„ „ u . "uiiftancins i uc doter- 

rosolueu.,, ,ni ¡° *riái oño Siv 1 ^•" ,n< ° ! M •*«*> la ™™ 
«¡dorando!»» fluido E&SfSSZfiSf T™ 1 " COn - 
» >• M.514/50» (Pallo, • « ¿ ' oS, £ ? 'í* dC . c,etos 
apellidad do L ^^^&t^?^ 

do jlS^::» 
dó r rv:;t*ita , rro x, oí opiado t ?' rec<! <i: '««^Xonr» ,s 

Que, no obstante, también se ha resnpH-n „„ Q „i ■ - • 
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juego de la oferta y la demanda, no basta para decidir la inaplica- 
bilidnd de la regla de "valor en plaza y al contado", 

t^ue el presente juicio ofrece modalidades de naturaleza tal 
que autorizan a considerarlo como uno de los caaos excepcionales 
aludidos en el considerando anterior. En efecto, para la justa so- 
lución de la causa no puede preseindirse de los siguientes aspec- 
tos, que se hallan plenamente acreditados: 

a) Pese a la falta de permiso de cambio, según se víó, la 
importación de las mercaderías fué legal y estuvo autorizada 
por el hecho de que un organismo estatal actuó como importador. 

b) Cualquiera sea el mérito de las razones que determinaron 
la rescisión del o de los contratos por parte del I. A. P. I., es evi- 
dente que la firma Kaysser, al* disponer el transporte de las mer- 
caderías a puerto argentino, procedió con buena fe y sin descono- 
cimiento de disposiciones legales. En este sentido, cabe reiterar 
que hubo una relación contractual anterior y justificante; que el 
£ A. P. I. recibió el conocimiento de embarque y pagó el flete; y 
que la resolución de fecha 24 de abril de 1948 (fs. 121), por la que 
prácticamente se cancelaba la operación de compra, al denegarse 
la prórroga solicitada, fué dictada sólo cuatro días antes del 
embarque, no estando probado que de ella tuviera noticia el ex- 
propiado, quien niega haber recibido notificación alguna. 

c) Durante más de cuatro años, es decir, desde la llegada 
de la mercadería a puerto argentino hasta la iniciación del juicio 
expropiatnrio, los cuatro tractores en litigio permanecieron real- 
mente inmovilizados por decisión administrativa. Ello, en razón 
de que, a pesar de lo preceptuado por el art. 1» del decreto 3071/ 
49, el I» A, P. L, luego de haberse negado a recibir los tractores, 
por entender que habían sido embarcados después de vencida la 
carta de crédito, É *no restituyó las unidades de la firma Kaysser 
ni endosó a favor de ésta los documentos de embarque" {informe 
de fs. 122/123, punto e). Vale decir que, por un lado, la Adminis- 
tración consideró extinguido la relación contractual que había 
legitimado la importación de buena fe sin permiso de cambio, en 
tanto que, por otro lado, impidió la reexportación de las maqui- 
narias pertenecientes al demandado. 

ñ) En consecuencia de todo ello, y dado que el precio esti- 
pulólo en los contratos de 1946 coincide uslancialmente con la 
indemnización fijada por la sentencia de fs. 181/182, resultaría 
qne, en los hechos, si se aplicara inflexiblemente el principio más 
arriba expuesto, el Estado Nacional, merced a los actos que el 
mismo produjo por intermedio de organismos dependientes, que- 
daría colocado en la siguiente situación: luego de tener por res- 
cindidos los contratos de 1946, aparecería adquiriendo una parte 
de la misma mercadería — ahora por vía expropiatoria — y pa- 
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¿ramio por etta, en 1950, mía cantidad apenas superior a la estipu- 
lada e» aquellos contratos que se consideró eximido de cumplir 
«™« T' 7 J»"*»*»™*, no parece dudoso que se encuentra 

-ont^urado uno de los supuestos de excepción a la tesis de Fa- 
™?'\: dt : ¿ñ l Líl ^lus.on de Ja regla - valor en plaza y al con- 
tado cuando media md.sponibilidad de la cosa por falta de 
poruuso de ..m„l m , suri-, de la doctrina jurisprudencial antes 

ista 1 |. s lug.co que ella pierda irigencia si su aplicación signi- 
fica tantu como convalidar solucione*, incompatibles v aun contra- 
dictorias ,on los motivos de equidna y justicia qnft sustentan. 
Ao es admisible, pues, que una doctrina que se expuso con el fin 
ele miar el otorgamiento de un "privilegio" injusto al expro- 
piado infractor , deba o pueda ser aplicada para legitimar un 
•privilegio» del Estado expropiador, -privilegio" que, en los 
injusto 5 * 1S <,nUSaS a " teS exp!ieild,ls ' resultaría igualmente 

Que, por consígmentc, la pretensión fundamental del deman- 
dado debe ser acogida. Y en atención al contenido del dictamen 
suministrado por el perito único interviniente en el juicio (fs, 128/ 
W« 99».eWCÍ^ sustancialiuonte con el de los informes reque- 
ridos a firmas importadoras (fs. Ü3, 9ü y 97) y a la Dirección 
(leneral de Obras Municipales (fs. llü), corresponde modificar 
el fallo apelado elevando a $ 1.500.0UO m/n. el monto de la indem- 
nización total a cargo del Estado (art. lti de la ley 13.264) 

Que el reclamo atinente a la liquidación de intereses, en 
cambio, debe ser desechado, por cuanto dentro de este juicio, es 
decir, a los fines expropiatoríos, aquéllos constituyen el resarci- 
miento por la privación de la cosa desde la desposesión hasta el 
momento del pago de su valor (Palios: 202: 316 y otros) De 
donde se sigue que, en el caso, el demandado ha carecido de dere- 
cüo a percibir intereses sobre la suma depositada a fs. 1 por el 
lapso a que se refiere su reclamo, tanto más cnanto que la "mali- 
cia que invoca como único fundamento ni se halla acreditada en 
autos ni puede presumirse. Interesa señalar, asimismo, que el 
actor cumplió lo dispuesto por el art. 20 de la lev 13.264 y que 
no obstante haberse publicado los correspondientes edictos en 
agosto de 1953 (fs. 14 a 17), el demandado compareció a inicio 

T i«T,/ e ?m° SG °5 (fs - 31 V *>' conícstó la dGnia »<fc ^ agosto 
de lfc4 (fs 40) y solo probo su calidad de propietario un mes 
mas tarde (fs. 47). 

Que, habida cuenta de lo precedentemente expuesto, es inne- 
cesario considerar los diversos agravios del expropiador, con 
excepción del referente a los "gastos de servicios portuarios 
recargos y multas" que se pretende sean deducidos. A este res- 
pecto, cabe desestimar la petición deducida por el Sr. Procurador 
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del Tesoro de la Nación, conforme a In doctrina do Fallos; 237: 
38 y 620, la que en lo pertinente se da por reproducida, bremtatis 
causa. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
modifica la sentencia apelad» de fs. 181/182, fijándose en un 
millón quinientos mil pesos moneda nacional ($ 1,500.( JO m/n.) 
el monto de la indemnización total a cargo del Estado, con inte- 
reses sobre la diferencia entre dicha suma y la depositada a 
fs 1, a estilo de los que cobra el Banco de la Nación y desde la 
fecha de la desposesión. Con costas a car^o de la actora en todas 
las instancias, Dójanse sin efecto las reculaciones de honorarios 
practicadas, las que deberán ajustarse al monto de la indemniza- 
ción fijada por esta sentencia. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Ville- 
oas Basavilbaso — Aristóbulo I). 
Aráoz de La Madrid — Luis María 
Boffi Boggero - Jumo Oyha- 

3ÍARTE. 



MARIA CLARA ALLARIA AMEZAOA ra M UN ILLA LACAS A t. 
JOSE M. PALMA Y Otra 

RECtJRSO DE NULIDAD. 

Lna sentenrias de lft Corte Supremn son insuseeptibles del rerursn de nulidad. 

RECUSACION. 

La reriismeton eon rnusn dp loa juppps dp la Corte Suprema, deducida eon 
THwtprinridnd n la sonteneia final dictada en ln eausa es. con arreglo a lo 
dispuesto en el art. 28 de ln ley 5Í», manifiestamente improcedente y debe 
ser reelmznda de pin no. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de sttíembre de 1959. 

Vistos los ñutos; *' Manilla Lnnasa, María Clara Aliaría 
Amé'/fií?a de &/ Palma, José M. v otra s./ rescisión de contrato 
v daños v por juicios", pnra decidir con respecto a lo solicitado a 
fs. 7Í»2. " 

Considerando: 

One, de acuerdo a una reiterada im-^nriKlnncin, las senten- 
cia •* drt ]f\ Corto Snnremn son insn« n f ntíhlos del recurso de nuli- 
dad (Fallos: 240: 218 y 256; 241 : 24D y otros). 
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i»«Jll P ° r 10 dem . á8í If ? lamentos del fallo de fs. 786, según 
ITtl* t r,í r ° Pi0S I*™ 1 ™*' « ^^r t n tanto al pronuncia- 
miento de la Cámara de fs. 669/675, como a su aclaratoria de 

Que en cuanto a la recusación con causa de los jueces de esta 
Corte deduc.da coi» posterioridad a la sentencia final dictada en 
™SY 0n a lí \ dis P» e8t <> ^ el art. 28 de la ley 50, es 

a e F °J Q fj í d ^ ide "° hacer lu * ar a 10 solicitado en el escr > 
de is. 7yj, debiendo estarse a lo resnelto a fs. 786. 



Alfredo Oroaz — Ahistóbulo D. 
Akáoz de Lamadbid — Julio 
Oyhanarte. 



HECTOR CARLOS 6 AMES T Otros v. ELECTRODINIE E.N. 
RECURSO EXTRAORDINARIO: Revisitas comunes. Cunto» justiciable. 
Si los jueces de la CHiina han declarado expresamente que los funcionario* 
del Munsteno de Trabajo y Seguridad Social actuaron en ejercicio dTw 
poderes reconocidos por el decreto-ley 2739/56, carece de objeto anili„ r )ol 
agravios de carácter constitucional que el recurrente expresa contra la rew- 

[TSLÍa a7 1 7 ? a r Bal * Tn,b,,j0 y Acrí¿n Soci » 1 WiwU, qne declaro 
U ikgahdad de la huelga, y otros actos administrativo* relacionados con el 
juioo; pues, siendo irrevisible lo resuelto por la Cámara sobre el punto 
-por tratarse de la interpretación de disposiciones de- derecho coradn- 
ninguno de los agravios podría prosperar en tanto, previamente, no fuera 
declarad» la inconstituciona.idad del aludido decreto-ley. 

E ?™ A0 * DI !! ARI ° : formal,,. Introducen de fe 

«ueattón federal. Oportunidad. Planteamiento en segunda instancia. 

Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la ineonstitueiona- 
lidad del decreto-ley 2730/56, que fué introducida en la expresión de agravio*, 
no obstante que la aplicación de eso cuerpo legal en primera instancia era 
perfectamente previsible. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos fonales. Interposición del re- 
curso. Fundamento, 

A los fines del art, 15 de la ley 48 no bastan las manifestaciones que a lo 
sumo traducen juicios personales o calificaciones genéricas del apelante, y 
no "izónos jurídicas, concretas e intelteihles. aptas para sustentar y expresar 
la impugnación de inconatitucionalidad argüida. 
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Dictamen* del Procurador General 

Suprema Corte: 

Kl recurso extraordinario corriente a fs. 316 ha sido inter- 
puesto en cuanto la sentencia del a quo, rechaza el cohro de los 
jornales del período de huelga y su incidencia en el sueldo anual 
complementario, en virtud de que la huelga hahía sido declarada 
ilegítima. 

Los agravios del apelante consisten en que esa declaración 
de ilegitimidad fué pronunciada por organismos administrativos 
(■uva competencia para ello proviene de normas que impugna de 
inconstitucionales. Agrega que, en oposición a lo afirmado en el 
fallo, el poder judicial tiene facultades pnra revisar la califi- 
cación de la huelga, pues lo contrario afectaría los principios 
consagrados en los arts. 18 y 95 de la Constitución Nacional, 

Pelio sin embargo destacar ipie tal como han quedado plan- 
teadas las cosas, en nada cambiaría la solución del punto apelado 
la circunstancia de ipie la huelga fuera legítima o no, pues sobre 
et derecho de cobrar los días no trabajados comparto el criterio 
sustentado por mi antecesor en el cargo en los casos de Fallos : 
2.18: 1ÍU y 239: 470. Va de suyo entonces que, si la legitimidad 
de la huelga no es suficiente para sustentar la pretensión men- 
cionada, la que por otra parte el apelante no funda en norma 
legal expresa, el entrar a considerar el agravio relativo a la cali- 
ficación cuestionada comportaría en definitiva formular una 
declaración abstracta. 

Por ello pienso, pues, que el recurso extraordinario no pro- 
cede y que corresponde declarar que ha sido mal acordado a 
fs. 320. Buenos Aires, 27 de agosto de 1958. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Gamcs, Héctor Carlos y otros c./ Electro- 
di nie TI. X. s./ despido'*, en los que a fs. 320 se ha concedido 
el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Na- 
cional do Apelaciones del Trabajo de fecha 27 de febrero de 1958. 

Considerando : 

i 

Qne la sentencia de fs. 3ft6/309 revoca el anterior fallo de 
primera instancia (fs. 259 265) y, en consecuencia, decide: a) 
considerar injustificado el despido de los actores y hacer lugar 
al pago de Ins indemnizaciones por ellos peticionadas; b) en 
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«i« • u ' aeciarar Ja iroprocedene a del ntum A* 

tañan violación de los arts. 14 19 Q9 v cU "Sí ln A c ° mpo J" 
Nacional. Asimismo, fc"^ ef ü^oJ^ Urt '' U°v 
í e ™.l e r° nad -? P ° r 108 jueoes de la »— «¿¿ fundamento 
eíZíirf»',)' ^.f P ■ cue8tlon » d o <"« "'«do «preso au cónS 
ib Lonstitucion Nacional; que confiere al Poder Ejecutivo fací,) 

derecho de huelga garantizado por el art. H" (fs 3191 M " 
déte advertirse q„ c cst» segunda impugnación, a inente ai refe 
rido decreto-ley, no fué planteada en primera ¡nstáñrfa, *rin» que" 

« e e ' rTbunaV; ¿ 7-"° *. Hpr¿ de »«™vios proZtad„ 
ante el tribunal a qno (véase : fs. 51 y vta., 258, 289, 290 y sirtes » 

Que, según queda dicho, los jueces de la eküsa han declaran 

«presamente que, en lo que al caso interesa Tactuarián d bs 

funcionarios del Ministerio de Trabajo y ScaurU»* 

Suprema. Carece de objeto, pues, «¿alia lo! agrarios „™ -I 
recurrente «presa, directamente, contra ta ResoluciSn »M« y 
'los demás actos administrativos» relacionados con™ nresentl 
jn.c.0, ya que, siendo irrevisible lo resuelto por 1» Cámafa sobíe 
el punto, mnguno de esos agravios podría prosperé tanto 

Srr™ C ', n ° f r. ra deí,arada ,a ¡»™a»titncionalidad de fSí 
hdo decreto-ley. Ello, conforme al principio de que no es posible 

fvT JET f» Um \* 1 <*™oin de facnltVes admiZ"! 

oS* »rr an dC n ° rm f 9 1 1 gales » ^"aradas inválidas 

f . «ncerniente al aspecto central y previo de la 

ley 2739/56, parece evidente, ante todo, que ella ha implicado, en 
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el caso, una reflexión tardía del recurrente, por cuanto no fué 
deducida en el momento oportuno, pese a que la aplicación de 
aquel cuerpo legal era perfectamente previsible (Fallos: 241: 
150; 238; 435 y otros), lo que determina la improcedencia del 
recurso. A lo que debe añadirse que, en el aspecto sub examine, 
la apelación no se encuentra suficientemente fundada. En efecto, 
a los fines del art. 15 de la ley 48 no bastan las manifestaciones 
que a lo sumo traducen juicios personales o calificaciones gené- 
ricas del apelante, y no razones jurídicas, concretas e inteligibles, 
aptas para sustentar y expresar la impugnación de ineonstitucio- 
nalidad argüida. 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Gene- 
ral, se declara improcedente el recurso concedido a fs. 320. 

Alfredo Orgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Aristóbülo T). 

ARÁOZ DE La MADRID JULIO 

Oyhanarte. 



BRÜNHILDE MARGARITA REINHAHDT v. SHELL ARGENTINA Ltd. 

BECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos prnpw*. Caettinnea no fedérale*. 
IntrrpretariáH de norma* y acto* rnnmnex. 

Im interpretación de la ley 14.250, dé las convención»! colectivas de trabajo 
y de Ir» m>rmits del decreto-ley 2738/ñti, es nmteria ajena al reclinen extra- 
ordinario, pOT tratarse de derecho común. Por consiguiente, cuanto resuelvo 
sobre el punto el fallo reeurrido —que rechaza la demanda fundada en que 
las cláusulas :i y 10 de! convenio colectivo pnra tos petroleros, de enero de 
IiK>7. no violan las disposiciones legales citadas — es ¡rrevisible por la Corte 
en la infancia de excepción; e ¡cual conclusión corresponde respecto del 
fallo pleuario invocado por ln apelnnte,' fundado también en la inteligencia 
de norma* de dereelio común. 

COSSTITUC1QX XACIOXAL: Orrecho* ¡, r/arrtiifírt*. 1 íf anidad. 

La garantía* constitucional de la ¿trinidad ñute la ley m» impide que se eon- 
templeii en foima distinto situaciones que se eot; ideran diferentes, siempre 
que la discriminación no sea arbitraria ni responda ■ un propósito de 
hostilidad contra determinada persona o grupo de personas o importe inde- 
bido favor o privilegio personal o de grupo. 

No son arbitrarias laa discrimi naciones cuando se establecen con fundamento 
en lis dísüntüs activiilades contemplados, en tanto c\ rfcrimen ..jado para 
cada especie sea uniforme. 

COXÜTI TI TIOS NACIOXJt,: Dererhn* >, wrnnlim. Igualdad. 

No es violatorio <le |n igualdad constitucional el convenio colectivo de tra- 
bajo celebrado entre las Empresas Privadas del Petróleo y la Federación 
Argentina Sindical de Petroleros en cuanto establece que tendrán derecho 
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a percibir salario, retroactivo* Io« dependientes que fueron despedidos o m 
rv tiraron para jubiW antes fe la tínnn de] convenio y no aquéllos que 
voluntariamente renunciaron al empico. Tal distinción, convenida libremente 

el contrato de trabajo, no es arbitraria ni irrazonablemente discriminatoria 
entre los que se encuentran en la misma condición. 



Corte : 

La garantía constitucional de la igualdad es referida a la leu 
y no a las diversas situaciones que puedan derivar de las con- 
venciones, las cuales sólo se perfeccionan por la voluntad de las 
partes o de sus representantes, siendo en todo caso éstos, y no 
los poderes públicos contra cuyos actos se han establecido las 
garantías constitucionales, los responsables de posibles omisiones. 

Por lo demás, estimo que la presente litis ha sido decidida 
por razones de derecho común que, además de resultar suficientes 
para sustentar el pronunciamiento recurrido, no guardan relación 
directa ni inmediata con las clausulas de la Carta Fundamental 
invocadas por el apelante; y, a todo evento, es del caso destacar 
que la igualdad ante la ley, tal cual ha sido considerada por 
V. E., solo requiere que no se establezcan excepciones o privile- 
gios que excluyan a unos de lo que se concede a otros en idénticas 
circunstancias (Fallos: 182: 355; 184: 592, entre otros). 

En mérito a lo expuesto, soy de opinión que las pretensiones 
alegadas por el recurrente no pueden prosperar. Buenos Aires, 
16 de oetubre de 1958. — Ramón Lascauo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de setiembre de 1959. . 

, Vistos los autos: "Rcinhardt, Bruuhilde Margarita c/ Shell 
Argentina Ltd. s./ dif. de salarios", en lo s que a fs. 60 se ha 
concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la 
Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de fecha 27 de 
diciembre de 1957. 

Considerando : 

Que el recurso extraordinario se ha interpuesto contra la 
sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de 
la Capital, Sala 1*, que rechazó la demanda por cobro de dife- 
rencias de salarios fundada en lo dispuesto por la ley 14 250 
el decreto-ley 2739/56, eJ decreto 4069/56, reglamentario de este 
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último ; el Convenio Colectivo entre las Empresas Privadas del 
Petróleo y la Federación Argentina Sindical de Petroleros, sus- 
eripto el 8 de enero de 1957. Sostuvo la actora que, no obstante 
haber egresado voluntariamente de la empresa el 30 de setiembre 
de 1956, le correspondía percibir los aumentos de sueldos fijados 
por el convenio, con efecto retroactivo «1 I* de febrero de ese 
afm; impugnó, como violutorius de los arts. lü y 28 de la Consti- 
tución Nacional, las cláusula* 3 y 1(1 del convenio, que limitan 
sus beneficios al personal que se halle prestando servicios a la 
f ceba en que fué firmado y al que hubiera sido despedido me- 
diante el pago de las indemnizaciones legales en el momento del 
despido o que se luí hiera retirado para acogerse a la jubilación. 

Que tanto el juez de Ira. instancia como la Cámnra rechaza- 
ron la demanda con el fundamento de que tales disposiciones del 
convenio colectivo no violan la ley 14.250 ni el decreto-ley 2739/56. 
En «manto a la garantía constitucional de la igualdad, tampoco 
la consideraron afectada, porque la situación de quienes se halla- 
ban en el caso de la «etora era distinta de aquellos que resultaban 
beneficiados por el pago retroactivo de salarios. 

Que esta Corte ha resuelto reiteradamente que la interpre- 
tación de la ley 14.250, de las convenciones colectivas de trabajo 
y de las normas del decreto-ley 2739/56 es materia ajena a la 
instancia extraordinaria, por tratarse de derecho común — Fallos: 
241 ): 252 y 422; 241 : 206; 242: 314; los citados en ellos y otros—. 
Por Consiguiente, cnanto resuelve sobre el punto la sentencia de 
la Cámara es irrevisihle en este pronunciamiento, e igual obser- 
vación corresponde respecto del fallo plena rio invocado por la 
actora a fs. 71 v 73. Dicho plenario (ver La Lcif. 23 de octubre 
de 1958) se funda también en la inteligencia de normas de dere- 
cho común. 

(¿ue, en definitiva, sólo corresponde decidir si ha mediado 
violación de la garantía de la igualdad, invocada en los escritos 
de fs. 55/58 y fs, 66/69» 

Que, como dictamina el Sr, Procurador General, la jurispru- 
dencia de esta Corte en materia de igualdad ante la ley ha esta- 
blecido, reiteradamente, que dicha garantía no impide que se 
contemplen en forma distinta situaciones que se consideran dife- 
rentes, siempre que la discriminación no sea arbitraria ni res. 
ponda a un propósito de hostilidad contra determinada persona 
o grupo de personas o importe indebido favor o privilegio per- 
sonal o de grupo — Fallos: 237: 334 y los allí citados, entre 
otros — ; y que no son arbitrarias las discriminaciones cuando se 
establecen con fundamento en las distintas actividades contem- 
pladas, en tanto el régimen fijado para cada especie sea uniforme 
—Fallos: 240: 122—. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



513 



Que, en tales condiciones, no resulta violatorio de la igualdad 
constitucional el convenio colectivo do trabajo celebrado entre las 
Empresas Privadas del Petróleo y la Federación Argentina Sin- 
dical de Petroleros en cnanto establece que tendrán derecho a 
percibir salarios retroactivos los dependientes que fueron despe- 
didos o se retiraron pata jubilarse antes de la firmn del convenio 
y no aquéllos que voluntariamente renunciaron al empleo. Tal 
distinción, convenida libremente y que tiene en cuenta algunas de 
las diferentes formas en que puede finalizar el contrato de tra- 
bajo, no es arbitraria ni irrazonablemente discriminatoria entre 
los que se encuentran en la misma condición. 

Por ello y lo concordanteniente dictaminado por el Sr Pro- 
curador General, se declara improcedente el recurso extraordi- 
nario concedido a fs. 60. 

Alfrew Oroaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Julio Ottha- 

NARTE. 



SOLARI Usos. v. CARLOS FERRONE 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos probos. Relación directa. Sen- 
tencia* van fundamento* no federales o fedérale, consentidos. Fundamentos de 
orilen común, 

\a sentencia que. interpretando ln lev 1:1,381 y su* prórrogas, así mino Ir 
li'y 11.824 (art. 40), reeonuee al ocupante la calidad de subinquilino y no 

ha cp lugur al desalojo del mismo, tiene tumi etilos de orden procesal y de 

derecho común suficientes para sustentarla, sin que la* garantías invocadas 
de los nrts. 18 y 28 de la Constitución Nacional guarden relación inmediato 
ni directa con lo resuelto. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitrarias. Principios genérale*. 

La sentencia fundada en razones, tanto en los hechos como en el derecho, 
que no son caprichosas y bastan para sustentar el pronunciamiento apelado, 
malquiera sea el acierto o error de éste, es itisusceplible de la taclia de arbi- 
trariedad. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos comunes. Crniamcn. 

Es improcedente el recurso extraordinario deducido contra la sentencia que, 
rechazando la demanda por desalojo en cuanto a un ocupante a qui se 
reconoce la calidad de subinquilino neja expresamente a salvo el derecho de] 
apelante para que éste haca valer ante quien correspondiere lo supuesta 
ilegalidad de la sublocaeion. 
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DlCTAMEX DEL 



Suprema Corte: 

resolución que hace lugar a una medida de prueba, a la 
que se opone la contraparte, decide una cuestión de carácter pro- 
cesal con la que no guarda relación inmediata ni directa la garan- 
tía constitucional de la defensa en juicio tal cual ha sido invocada 
en el aub iudice. 

Por lo demás la sentencia apelada no equivale al fallo defi- 
nitivo del superior tribunal de la causa ya que, en lo que es mate- 
ria de agravio, el a quo deja expresamente a salvo los derechos 
y acciones que puedan corresponder al apelante. 

Kl recurso extraordinario es por tanto improcedente y ha sido 
nuil acordado a fs. 86. 

Así correspondería declararlo. 

Lascano. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

■ 

Buenos Aires, 23 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Solari Unos, c./ Ferrono, Carlos s./ des- 
alojo", en los que a fs. 86 se ha concedido el recurso extraordi- 
nario contra la sentencia de la Cámara Xacional de Apelaciones 
de Paz de fecha 19 de agosto de 1959, 

Considerando : 

(¿ue la actora demandó a dui Carlos Ferrone por desalojo 
por falta de pago del alquiler correspondiente al departamento 
41 A" del inmueble sito en calle Gaona n* 4553 de esta Capital 
(fs. 3/4). A la audiencia proscripta por el art. 40 de la ley 11,924 
(fs. 17/19) no concurrió el demandado, pero lo hizo invocando 
carácter de ocupante, don Manuel Héctor San Kmeterio, quien, 
entre otras manifestaciones, dijo hallarse en el uso y goce de la 
locación del mencionado departamento a mérito de un contrato 
parcial celebrado con el demandado de autos, cuyo texto se halla 
agregado al juicio por consignación de alquileres que siguió ante 
el Juzgado Nacional de Paz n* 30 contra c) aludido su Morador, 
Para acreditar este extremo solicitó se dispusiera la remisión del 
expediente respectivo. A esta medida probatoria se opuso la 
actora, por considerar que fué extemporáneamente solicitada y, 
ante la ausencia del demandado, solicitó que se decretase el des- 
alojo. Kl ocupante insistió en su prueba, sosteniendo que, por no 
ser liarte en el juicio, la audiencia del art. 40 de la ley citada 
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constituía para él Ja primera oportunidad de formular peticiones. 
El Sr, Juez resolvió (fs. W vta.) hacer lugar a la prueba cues- 
tionada, por estimar que fué solicitada en tiempo oportuno, de 
acuerdo al art. 17 de la ley 13.581 y decreto-ley 7588/5». Discon- 
forme con tal resolución, el actor, sin apelarla, la calificó de nula 
(fs. 22/27) y dejó plunteado el caso federal correspondiente para 
el evento de que se sentenciara lu causa en definitiva sin hacer 
lugar al desalojo del subinquilino aludido, porque en tal caso se 
habría violado el derecho de defensa (arts. 18 y 28 de la Consti- 
tución Nacional). A fs. 28 se dictó sentencia, la que hizo Jugar 
al desalojo del demandado y ocupantes, salvo con relación al 
señor San Emeterio, cuyos derechos de subinquilino reconoció en 
función de la prueba allegada y de lo dispuesto por el art. 9 de 
la ley 13.581 (decreto-ley 7588/55 y 23.034/55). Apelada esta 
sentencia por el actor — quien, en su memoria de fs. 46/55, reiteró 
sus impugnaciones de orden constitucional, y las reservas fede- 
rales respectivas y, además, calificó de ilegal Ja transferencia de 
la locación al subinquilino—, el tr" mal a quo, interpretando Ja 
ley 13.581 y sus prórrogas, así como la ley 11.924 (art. 40), des- 
estimó ta nulidad impetrada y la pretendida inconstitucionalidad, 
confirmando la sentencia apelada y, asimismo, dejó a salvo los 
derechos del actor para que éste hiciese valer ante quien corres- 
pondiere la supuesta ilegalidad de la sublocación (fs. 72/74). 

Que lo precedentemente relacionado demuestra que la sen- 
tencia apelada reconoce fundamentos de orden procesal y de dere- 
cho común suficientes para sustentarla, sin que las garantías 
constitucionales invocadas guarden relación inmediata ni directa 
con lo resuelto {Fallos: 236; 675; 238: 488; 240: 425, entre otros). 

Que la tñcha de arbitrariedad resulta, de tal modo, infun- 
dada en los términos de lu jurisprudencia de esta Corte (Fallos: 
242: 252, 308, 371, 576, entre otros). 

Que, a lo expuesto, cube agregar, como lo señala el Señor 
Procurador Oeneral en su dictamen (fs. 102), que la sentencia 
recurrida no equivale ¡\\ fallo definitivo del superior tribunal de 
la causa en lo que respecta al agravio sobre supuesta ilegalidad 
de la sublocación, por cuanto en aquélla we dejaron expresamente 
a salvo los derechos que pudieran asistir al recurrente para hacer- 
los valer ante quien corresponda —Fallos: 242 : 396 y sus citas — . 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 86. , 

Bknjamík Villegas Basa vi muso — 
Luis María Boffi Bocoeho — 



FALLOS DE LA OOBTE SUI'BEMA 



PORA EMILIA TAGLIABEE M TOVILLAS v. MANTEL OLIVERA 

U nonna del art ;í27 de) Códipo de Proeedim jentus en lo Civil v Comercial 
de la I rovinem de Bueno» Aires «o vulnero el principio ríe ipuaídad ante ta 
lev, pues |n obliunnon del depósito previo es exipida, sin discriminación, a 

carta lie pobrcM (ir WP, ° ' af,Uéll0S ^ ***** * " C ™ y ^ ™ B 

cosstitvcmx xacioxaxh Derecho, , ^mfo ,„ >|V(<Í . Pre .' 

cedtwunto t/ sentencia. 

El requisito de la doble instancia judicial no es por sí mismo de naturaleza 
constitucional. 

No procede en consecuencia, el recurso extraordinario deducido contra Ja 
solución que fundándose en el «rt. ¿27 del Código de Procedimientos Civil 
y Comercial de 1„ Provnieiu de Unen,», Aire*, rechazó el recurso .lo inanli- 
rabilidnd I de ley en virtud de no haberse hecho efectivo el depósito previo 
quu establece dicha normal lepa! (2). 1 



RAMON ENlílvrE 
JURISDICCIOX Y COMPETEXCIA: Competencia militar. 

En atención a los motivos excepcionales y de emergencia que determinaron 
la movilización de empleados ferroviarios y a ¡a- naturaleza misma de ese 
reirimen, la intervención de la .justicia militar en el juzgamiento de hechos 
que impnrt:m sólo un delito enmiin. debe cesar en el momento de ser levan- 
tarla aquella situación excepcional, por haber desaparecido las razones que 
determinaron su implantación. 

En consecuencia, corresponde a la justicia federal conocer del proceso ini- 
ciado ante la justicia militar contra tm obrero ferroviario movilizado, por 
tentnlivn de hurto de efectos de] Ferrocarril Nacional General Crquiza. 

JURISDICCIOX Y COMPETKXCIA: Competencia militar. 

El nrt. 1'> del decreto LO.384/68 admite la inteliirencia de que el manteni miento 
de la jurisdicción militar, "aún después de decretarse la desmovilización", » 
reiiere a los casos de delitos específicamente militares, sólo previstos v repri- 
millos por el Códúru respectivo y de los que corresponde conocer en todo tiempo 
a^los jueces competentes sepún el Código de .Justicia Militar. 
En supuestos de delitos comunes, que dieron lnpar a la intervención de la jus- 
ticin militar |>or la única nizón ile la medida excepcional de la movilización, tal 

inleliifein ia r«¡ la rpie mejor enneuerda c 1 contexto peñera] y los 

setuiilos por la ley \ l.'2M y los decretos UUM/.W y 8107/50. 



<l) 2A de setiembre. Kntlos: 2ÜI ; 05; ÜJtS: 41S. 

(S) Fallos: 2M: «8; 2A5: 276 y 478; S»S- 247. 41S y f>14. Sentencia del 7 de 
nftostu de li*:ií> en la ratisa " Memen, Celia y otros contra l'erono tlnrliouth 8. R L " 
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La tentativa de luirlo cometida por el obrero ferroviario Ra- 
món Enrique, obre elementos de propiedad de la Empresa de 
la cual dependía en ocasión t \v Imitarse prestando servicios bajo 
la vigencia del decreto 10.39-4/58 —de movilización del personal 
ferroviario—, configura la comisión de un delito común cometido 
por un militar en acto del servicio (art. 108, inc. L», del Código 
de Justicia Militar). Su juzgamiento corresponde pues a la justi- 
cia castrense. 

No modifica dicha conclusión la circunstancia de que con 
posterioridad a la instrucción de lii causa se haya dispuesto la 
desmovilización del referido personal ferroviario. 

En efecto, lia liándose et imputado bajo proceso la desmovi- 
lización aludida no altera su situación, ya que a los fines de su 
juzgamiento debe mantenerse su estado militar v su sujeción a la 
justicta castrense (art. 10 del decreto 10.394/58 y números 231 
y 232 de la Reglamentación de Justicia Militar [R.L.M. 2*]). 

Corresponde, en consecuencia, declarar que la justicia cas- 
trense debe proseguir el juzgamiento del delito cometido por el 
obrero Enrique mientras se hallaba movilizado. Buenos Aires, 
24 de agosto de 1959. — Ramón Lascano. 



PALLO DE LA 




setiembre de 1959. 



y vistos ; considerando ¡ 



Que el obrero ferroviario Ramón Enrique habría cometido, el 
13 de febrero de 1959, el delito de tentativa de hurto de una bolsa 
de cemento, en las proximidades del Depósito de Vías y Obras de 
la Estación Paraná, Ferrocarril Nacional General Urquiza. Por 
encontrarse entonces movilizado el autor del hecho, tomó inter- 
vención la justicia militar que, al cesar el 30 de junio pasado la 
movilización del personal ferroviario, se declaró incompetente y 
remitió las actuaciones al Sr. Juez Federal de Paraná (fs. 42). 
Este magistrado, a su vez, fundándose en lo dispuesto por el 
art. 10 del decreto 10.394/58, se negó" a conocer del caso, insis- 
tiendo también en su incompetencia el Sr. Juez de Instrucción 
Militar (fs. 48), con lo que ha quedado debidamente trabada una 
contienda que incumbe a esta Corte dirimir. 

Que se trata, en consecuencia, de un delito común cometido 
por una persona que, en el momento de ocurrir el bocho, se halla- 
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virtud de haber sido movilizada, de conformidad con lo dispuesto 
por los arts. 27 y 28 do la ley 13.234 (decreto 10.394/58). Poste- 
riormente, durante la tramitación del sumario, se resolvió el cese 
r 'f* la movilización (decreto 8197/59). 

Que el art. 10 del decreto 10.394/;)8, cuya validez no ha sido 
cuestionada, dispone: "El personal movilizado que incurra en 
infracciones castigadas por el Cód. de Justicia Militar conservará 
su estado militar, a los fines de justicia, aún después de decre- 
tarse la desmovilización, y hasta su integral juzgamiento y total 
cumplimiento de la sanción que le fuera impuesta por la justicia 
miHtar'*. 

Que en atención a los motivos excepcionales y de emergencia 
que determinaron ta movilización de empleados y obreros ferro- 
viarios y a la naturaleza misma de ese régimen, puestos de relieve 
en los considerandos que proceden al decreto 10.394/58, ha de 
entenderse que la intervención de la justicia militar en el juzga- 
miento de hechos que, como el de autos, importan sólo un delito 
común, dota cesar en el momento de ser levantada aquella situa- 
ción excepcional, por haber desaparecido las razones que deter- 
minaron su implantación. El art. 10 del decreto 10.394/58 admite, 
en efecto, la inteligencia de que el mantenimiento de la jurisdic- 
ción militar, "aún después de decretarse la desmovilización", se 
fiere a los casos de delitos específicamente militares, sólo pre- 
stos y reprimidos por el Código respectivo y de los que, natu- 
ralmente, corresponde conocer en todo tiempo a los jueces compe- 
tentes según el Código de Justicia Militar. En supuestos como 
el de autos, de delitos comunes que dieron lugar a la intervención 
de la justicia militar por la única razón de la medida excepcional 
antes mencionada, tal inteligencia, de la que ninguna razón jurí- 
dica autoriza a apartarse, es la que mejor concuerda con el con- 
texto general y los fines perseguidos por la ley 13.234, el decreto 
10.394/58 y el decreto 8197/59, cuyo úrico considerando hace 
fincar el cese de la movilización en la necesidad de "establecer 
un nuevo punto de partida para el gran esfuerzo nacional que 
requiere la recuperación del país" 

Por olio, habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, se declara que el Sr. Juez Federal de Paraná es el compe- 
tente para conocer de esta cansa. Remítansele los autos v hágase 



saber en la forma de estilo al Sr. Juez de Instrucción Militar. 



Benjamín Talegas Basavilbaso — 
AmsTÓBULO D. Aráoz de Lamadrid 
— Luis Mauía Bopfi Boggero — 
Julio Oyhajtarte. 
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ENRIQUE BEX1TEZ 
Jl iRISDWt IOS 1 ( OMPK TKSl ! A : ( „ m petemM m ¡Uta ,-. 

Cesada la movilización de lo» tVrrovh. rio* dispuesta por t | decreto lfl.M<t4/5Si t 

el personal movilizado deja de cstnr sometido a la jurisdicció (litar por 

delito* eomunett cometidos düramV *u iiu-orpnración a las filas. 
Tal interpretación del urt. Hl de eso cuerpo jtwil e% «i loitiori", no olhitntilc 
lo dispuesto tai el urt. 11, aplicable in o) «aso de ¡«fracción ni ort. litiO del 
Código de Justicia Militar que. «o i tu puta ji una persona no movilizada. Des- 
npareeida la ratón excepcional y de emei-gem-iu qi:i- motivó ese decreto, re- 
sulta «ngruente con sua propias 1 i nal ¡darles mislnier del coiinciaiiento de 
la justicia militar las causas ijne, normal mente, competen u Jos tr¡ Imiialca co- 
munes por expresa disposición de la ley militar t > vui m-iite | en el n» el 
art. 109, ine. 7\ 2» párrafo, del Código de Justicia Militar); v tilo « com- 
patible i-on el art, 10 del decreto UUM/fiS, n,uc prescribe el iuariteniiniento 
de la jurisdicción militar despué* de lo desmovilización, sólo resoecto de] prr- 
xouat movilizado. 

En consecuencia, corresponde loeer en la cansa a la justicia federal. 

Dictamen i>el PitocciiADoit General 
Suprema Corte: 

El delito previsto en el art. 669 del Código de Justicia Militar 
(ley 14.029) debe ser juzgado por los tribunales comunes, de 
conformidad con la disposición expresa contenida en el art. 109, 
inc. 7 9 , segundo párrafo, del mismo código. 

En virtud de ello queda por definición excluida para el caso 
la Hipótesis a que se refiere el art. 108, me. 4?, del mencionado 
cuerpo legal. 

Cualquiera sea, pues, ia interpretación que se dé al art. 11 
del decreto 10.394, dictado por el Poder Ejecutivo el 27 de noviem- 
bre de 1958, su texto no puede prevalecer sobre el de las recor- 
dadas disposiciones de la ley. 

Corresponde en consecuencia declarar competente para enten- 
der en esta causa al Sr. Juez Federal de San Martín. Buenos 
Aires, 19 de agosto de 19.19. — Ramón Laxcnno. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de setiembre de 1959. 
Autos y vistos: considerando: 

Que en la presente causa se atribuye al ciudadano Enrique 
Bcnítez, no alcanzado por la movilización del personal ferrovia- 
rio dispuesta por el decreto 10.394/58, haber infringido el art. 669 
del Código de Justicia Militar. Fundndo en lo dispuesto por el 
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art. 109, inc. 7 V , 8? párrafo, de dicho Código, el Consejo de Guerra 
Permanente para el Personal Subalterno del Ejército se declaró 
incompetente y la causa fué remitida a conocimiento del Sr. Juez 
Federal de San Martín (fs. 2). Este magistrado también se negó 
h intervenir, invocando lo dispuesto en el art. 11 del decreto 
10.394/58 que, por ser posterior, prevalecería sobre el testo del 
Código de Justicia Militar (fs. 11). Como el Consejo de Guerra 
ha insistido en su declaración anterior, basándose en la aplica- 
ción lisa y llana del art. 109, inc. 7*, 2» párrafo, del código citado, 
se ha trabado una contienda de competencia que incumbe a esta 
Corte dirimir. / 

Que se trata, en consecuencia, de la presunta infracción al 
art. 669 del Código de Justicia Militar, cometida por una persona 
un movilizada. El art. 108, inc. 4°, de ese Código establece que los 
civiles estén sujetos a la jurisdicción militar en los casos espe- 
cialmente determinados por él o por leyes especiales. El art. 109, 
inc. 7 P , ap. 2", prescribe que cuando los civiles cometan, entre 
«tras, infracción al art. 669 del mismo cuerpo legal, serán juzgados 
por los tribunales comunes, es decir, no militares. Por su parte, 
«•I decreto de movilización 10.394/58 dispone, en el art. 11, que las 
personas no movilizadas que cometieran la infracción prevista 
y reprimida por el art. G69 de] Código de Justicia Militar, serán 
sometidas a juzgamiento por los tribunales castrenses. 

Que en la sentencia dictada hoy en la causa C. 673, "Enrique, 
Ramón s./ tentativa de hurto' % esta rV>rte ba declarado que, 
cesada la movilización, es decir, desaparecidos los motivos excep- 
cionales y de emergencia que determinaron la medida, el personal 
movilizado deja de estar sometido a la jurisdicción militar, por 
delitos comunes cometidos durante su incorporación a las filas. 
Entendió el Tribunal que tal. inteligencia de la norma pertinente 
del decreto de t. ovilizacióu (art. 10), es la que mejor concuerda 
coa el contexto general y con 'os fines perseguidos por la ley 
13.234 y los decretos 10.394/58 y 8197/59 que dispusieron, res- 
pectivamente, la movilización del personal ferroviario y su cese, 
haciendo mérito el único considerando del último decreto men- 
cionado de la necesidad de "establecer un nuevo punto de par- 
tida nara el gran esfuerzo nacional que requiere la recuperat ion 
del país". 

Que tal interpretación es, "a fortiori", aplicable a la situa- 
ción planteada en esta causa, en que la imputación se dirige contra 
una persona no movilizada. Desaparecida la razón excepcional 
y de emergencia que dió lugar a que se dictara el decreto 10.394/ 
58, resulta congruente con sus propias finalidades sustraer del 
conocimiento de la justicia militar las causas que, como la pre- 
sente, en el orden normal de los acontecimientos, están sujetas 
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a la jurisdicción (lo los tribunales comunes por expresa dispo- 
sición de la ley militar permanente. Esto, por lo demás, es 
compatible con el art. 10 del decreto 1Ü.3ÍÍ4/38 que, a! referirse 
al mantenimiento de la jurisdicción militar 14 aun después de 
decretarse la desmovilización'*, dice expresamente que ello es así 
respecto del personal nocilisado. A contrario, no continúa esa 
jurisdicción, después de la desmovilización, respecto de los no 
movilizados. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General 
se declara que el Sr, Juez Federal de San Martín, Prov. de Bue- 
nos Aires, es el competente para conocer de esta causa. Borní- 
tansele los autos y hágase sabor en la forma de estilo al Consejo 
de (íncrra Permanente para el Personal Subalterno del Ejército 
n* A. Campo de Mayo. 

Benjamín* Villeoas Basavilbaso — 
Ahistóbi t lo D. ArÁoz de Lama un ir» 
— Luis Maiiía Bokfi Bogo ero — 



í'EDEK ACIOS GIÍAFICA ARG ESTUCA v. S. A. SQHCOLNIK 

RECURSO KXTRAORD1XAR10: Requisitos propio*. Cuestión, »o federales. 
Sentencias arbitraría. Principio,, ueuemhs, ' 

Vara que las sentencias judicialea se encuentren fundadas, aparte de los que 
seim obvias, deben consignar los preceptos normativos vigentes o los priuei- 
pios .jurídicos, doctrina rio* o jurisprudenciales a que la decisión, como «ra- 
néele del enso comprendido en aquéllos, se ajusta. 

RKCVRSO EKTR, TUS ARIO: Requinto* propio*. Cuestiones , w federales 
Sentencia» arbitraria*. Procedencia del recurso. 

La sentencia que contiene concepto* imprecisos, de los que no aparecen ni 
la norma general aplicada ni las circunstancias del caso, carece de adecuado 
fundamento. Ello es así, tanto más si de la misma tampoco resulta demos- 
trada la inaplicahilidad al caso de la doctrina plcnaria que recuerda y pnr ta 
cual, concordando con los precedentes de la Corte sohre el punto, se reconoce 
la validez de las ce n venciones sohre aportes patronales a las obras socinlca 
de asociaciones profesionales ilc trabajadores. 

Dictamen del Puoctkaiiok (¡enehal 

Suprema Corte; 

La decisión que corre a fs. ->'2H d< 1 principal so apova en 
razones de carácter procesal que resultan irrevisibles én la 
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instancia extraordinaria, y con las que no guardan relación d¡- 
recta las garantías constitucionales invocadas en el recurso de 
r«. 232. 

Por otra parte, la tacha de arbitrariedad que también apa- 
rece opuesta emitrii dieho pronunciamiento no ha sido, enmo 
cuestión federal, oportunamente articulada, pues al plantearla 
en el memorial de agravios de fs. '2-1 el recurrente omitió vi nen- 
ia rln, en forma directa, con el desconocimiento do algún derecho 
de aquella naturaleza. 

En mi opinión, pues, no procede en este caso la apertura 
de la instancia extraordinaria y, por ello, pienso que correspondo 
no hacer limar a esta presentación directa. Buenos Aires, lió do 
agosto de 1!l."jíf. — Homón Ltwcano. 

* 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de setiembre de 1H.JÍ). 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la nctorii 
en la causa Federación Gráfica Argentina o./ Scheolnik S.A.I. 
y (V\ para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que el Tribuna] estima qne existen, en el principal,' cuestiones 
federales sufieientes para sustentar el recurso extraordinario. 

Por ello, habiendo dictaminado el Keñor Procurador tiene- 
ral. se declara procedente el recurso extraordinario deducido en 
los autos principales. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser noce- 
sarta más sustanciación : 

Que con 11 r reírlo a la jurisprudencia de esta Corte, las sen- 
tencias judiciales deben ser fundadas, entendiéndose por ello oue 
las razones que las sustentan, se estructuren como derivación 
razonada del ordenamiento jurídico vidente. Y esto a su vez 
importa establecer que, aparte los míe sean obv'os, la sentenein 
debe consignar los preceptos normativos vigentes o los principios 
jurídicos, doctrinarios o jurisprudenciales, a ipte la decisión, como 
especie del caso comprendido en ai mellos, se ajusta — eonf, "Ju- 
eobson e. Cnnarn". sentencia del '2'¿ de *"tieni'e - ■ de 1í)5í>— 

Qne se signe de lo dicho que la simóle expresión de conceptos 
imprecisos, de los (pie no aparecen ni la norma general aplicada 
ni las circunstancias del pajío decidido, no constituyen fundamento 
adecuad u en los términos de la jurisprudencia recordada. Kilo 
es particularmente así cu cuanto no e*fá demostrado ni parece 
ineludible la subordinación del tallo sobre las pretensiones de 
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las partes, al pronunciamiento do primera instancia do fa 184 
que la sentencia declara firmo. Todo, sin perjuicio do que' tam-' 
] oeo aparece de! fallo demostración de la iuaplieabilidnd al caso 
Ü6 la doctrina plonaria que recuerda y que, por lo demás, concuer- 
da con e] precédate do esta Corto establecido en los autos "Fede- 
ración dMIbreros y Empicados do la Industria del Papel, Cartón 
(Jmm.oos y Almos o, K. Elniban s. A." sentencia del 12 de auosto 
del ario en curso. En talos condiciones la sentencia apelada debe 
ser dejada sin efecto. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se deja sin efecto la sentencia recurrida. Y vuelvan los autos al 
tribuna ,1o su procedencia a fin de que la Sala que signe en 
orden de turno dicte nueva sentencia, ajusfándola al presente 
fallo y con aricólo al art. lfí, V parte, de la ley -J8. 



Benjamín Villeoas Basavilbaso — 
ArnsTÓnru) D. Aháoz pe Lamadbid 
— Lrjs Makía Bofpi Booorro — 
Julio Oyhaxautk. 



JA [ME JACO US OX v. MAMA JUMAN* DA i« CAN' ARO 

REiTRSO EXTRAORDINARIO; Requisito* propio*. Cuestión** mo feitraie* 
bentencuix nrhitnirittx, 1'rincipim ffcneralen. 

El principio con arreglo al runl los sentencias deben ser fundadas impone 
n los jueces ln necesidad de determinar ]n ri'kdn general de derecho aplicable 
a las circunstancias del caso a decidir. A esos efectos aquéllas pueden re- 
ferirse a la jurisprudencia o a la doctrina o inHusn f , normas obvias que 
no requieren declaración expresa; pero lo que no debe ocurrir es que lo 
argüido no penmta vincular la solución del cuso con el .sistema legal viirenlc, 
en otra forma que por la libre estimación del juez. 

i 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requiso* propios. no federóles, 

üentetu-um arbitraria*. Provrtteiiriti del rrrurno. 

Lh sentencin que se limita a una interpretación de la voluntad de los enutrn- 
tantes pura establecer qite la relación que los vincula no es de Ideación, sin 
expresar ui fundar una solución positiva distinta, en rere del tlrbido funda- 
mento y ilehe ser dejada sin efecto. 

DrTAMES OKI, Pl!ÍKTi:Al«H! (JkNKHAL 

Suprema Corte: 

No se advierte en ol memorin) corriente a fs. GK de los autos 
principales que el roen r ron te haya planteado 
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carácter federal para el caso eventual y previsible de una re- 
vocatoria. 

Por lo demás la sentencia so funda en razones de hecho y 
pruelm y de cleree 10 común suficiente para sustentarla, y en tales 
condiciones el rCvUrSO extraordinario intentado resulta improce- 
dente. 

Correspondería, pues, desestimar esta queja interpuesta por 
su denegatoria. Buenos Aires, 21 de agosto de 1ÍI.Í8. — Ramón 
Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de setiembre de lflí>9. 

Vistos los autos: "Recurso de heeho deilurido por la deman- 
dada en la causa Jneobson. Jaime c Canato, María Bujanda de", 
para decidir sobre su procedencia. 

V considerando ¡ 

Que a fs. 3 de los autos principales se presenta don Jaime 
Jaeobson entablando demanda de desalojo contra doña liaría 
Bujanda de Canaro y ocupantes de los altos de la casa sita en la 
calle Sánchez 1837, de esta Capital Dice que, con feclia 27 de 
junio de lí>4(¡, adquirió ln totalidad del inmueble señalado a la 
demandada, quien le entregó la parte baja del mismo y convino 
con él en que, mientras no desocupara los altos, pagaría una in- 
demnización de * ISO m/n. mensuales. Agrega que. pese a haber 
transcurrido casi once años desde la operación indicada, no ha- 
biendo dadn resultado las gestiones realizadas para obtener que 
aquélla le entregue la parte del inmueble vendido y que ocupa 
como tenedora precaria, se ve obligado n iniciar la presente acción. 

Que a fs. 31 se presenta ln señora de Canaro, contesta la de- 
manda y pide que se la rechace en razón de que, si bien reconoce 
que vendió al actor el inmueble aludido, en esa oportunidad se 
Celebró un contrato de tocación verbal por los altos, el cual consti- 
tuye la base jurídica de la ocupación que ejerce. 

Que a fs. 53 se dicta sentencia por el Juez de Paz, quien de- 
elara (pie "la vinculación existente entre actor y demandada, es 
la de locador e ÍUqnilina, Careciendo el primero de los nombrados 
de derecho pura pretender la desocupación, o la cesantía de una 
tenencia que lia sido prorrogada por las sucesivas leyes de emer- 
gencia" y, en consecuencia, rechaza la demanda. 

Que apelado dicho pronunciamiento por el actor n fs. .17, la 
Cámara respectiva falla la cansa a fs, 70 y, por el voto de la 
mayoría, llega a la conclusión de que "no obstante que la sitúa- 
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ción planteada entre las partes, en principio, podría importar la 
existencia de una vinculación susceptible de .ser considerada como 
m eouvemo de locación, atentas las obligaciones principales con- 
traídas por aquellas y las particularidades del caso mismo, las 
circunstancias antes precisadas evidencimi la voluntad c inten- 
ción exteriorizada y contraria a tal fi-ina jurídica » 

Que a fs. 7ü, contra el fallo de segunda instancia, la demanda- 
da deduee recurso exí raordinario para ante esta Corte, fundado en 
la doctrina establecida en materia de arbitrariedad, el que habien- 
do sa o .Umtwu o a fs. «I (1 a lugar a] presente recurso directo. 

Utte el 1 nbunnl estima que existe en los autos principales 
cues ion federal bastante para sustentar el recurso extraordina- 
rio denegado a fs. 80. 

En su mérito y habiendo dictaminado el Sr. I>rocurador Ge- 
neral se declara procedente el recurso extraordinario deducido 
a ts. ib. 

t considerando: en cuanto al fondo del asunto por no *er 
necesaria mas substanciación: 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte, las reso- 
luciones de los tribunales de justicia deben ser fundadas En ra- 
xon de s« carácter de órganos ríe aplicación del derecho deben, 
cu efecto, conformar sus decisiones a la lev y a la jurisprudencia 
y doctrina vinculadas con la especie del caso a decidir. Y ello 
debe resultar del razonamiento cumplido en el acto do justar 
de tal modo que la decisión aparezca como derivación razonada 
de derecbo vigente y no como producto de la voluntad individual 
del juez ^Palios : 234: 82; 23<i: 27, láfi; v otros-. 

Que el cumplimiento de la exigencia seualadn por esta juris- 
prudencia impone a los jueces la necesidad de determinar la 'reída 
general de derecbo aplicable a las circunstancias del caso a de- 
cidir. Sm duda puede tratarse de un principio admitido por la 
jurisprudencia o derivado según la doctrina de las características 
básicas del ordenamiento jurídico vigente. Incluso puede referirse 
la decisión a normas obvias, que no requieran declaración expresa. 
I ero lo que no debe ocurrir es que lo argüido no permita vincular 
la solución del caso con el sistema legal vigente, en otra forma .me 
por referencia a la libre estimación del juez. 

Que, habida cuenta de que el uso y' goce de una cosa ajena 
si es gratuito, constituye comottafa (nrt. 2255, Código Civil) v 
si es oneroso, importa locación (art. 1493 id.), es indudable que 
en circunstancias corno la de autos, es de fundamental importan- 
cia la determinación previa de la naturaleza jurídica de la relación 
formada entre las .partes. ™ determinación, como es también 
obvio, debo hacerse de aeu^ . con los preceptos de la ley y no 
solo con la presunta voluntad de los interesados, ya que esta vo- 
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lunfad. .-i, ©ate respecl a por ,í sola mefiea/.. La senhuiciu M nc 

limita, por tanto, a iitui interpretación iU> la voluntad (Je los 
contratantes para establecer, en .-1 cuso, , |U( . ] a relación .pie las 
vincula no d.> locación, sin expresar ni fundar una solución 
positiva distinta, earcre *U0 deludo fundamento v debe ser dejada 
sm efecto. 

Por i-llo se deja >in electo la sentencia recurrida de fs. 70. 
\ vuelvan los autos al tribunal de su procedencia a fin de ipie la 
Sala <pi<- m-ui- en nnlcn d<- turno dicte nueva sentencia en los tér- 
minos del art. 16, l* parte, de la ley 48 y de la sentencia de esta 
Corte. 

Alfredo Oiiuaz — Benjamín Vili.e- 

OAS BaSAVILBASO — AriSTÓBULO 0. 

Aiíádz de Lamaouiu — Lr» Mahía 

BOFPl BCKÍOEBO — .Jri.io OvHA- 
NAKTK. 



CAMARA UKKMML ■ la INIU'MKIA IMITA 

ntivmm «xmAomwáítw: rwfrwwi ,u Mfefe 

Ks Unptt»edente el nriirso i'jttríiordiiumo <-oiitrn el hudo arbitral del Mi- 
nistro de Trabajo y Segundad ¡«1 o.ue t'ü„ normas sobre numentos de 
»;<hirm- puní obreros de determinad:) mina de ln industria ( 5 1. 



JORGE n. nonns 

tth< fltXO b:\TH.\tiftii!. AMO; ^««í/.w r«r*«bv.. /«/r„d„ ( W,;„ ,/,■ /„ 
extraordinario. 

Si en i-| suiDiiriu pin- iiMn-|iarii"m, y ji miz de la medida di* n» innovar obtenida 

por rl ti'ni'ri>t:i en e> inierdirlo de retener ¡el local emstíemado, tilé siispeti- 
di da lo entredi 'I»* > ; >li' id <|Uerftlaiite - dispuest» tniiui eun.«eeuenet« de la 
prisión preventiva era previsible Iti resol mi.m di> la (Ynmira <pie revneií la 
Mi.-pHi>jóri, pnr hallarse (irme el aato que ordenaba ln entrega; y. por tanto, 
resallan e\tein|Hiráiieiis las nu-stU.nes federales phintendns «ni ¡w* terror i dad 
ji h derisión de la aljtadii. 

HMl fíSO FXTItAOMHSAMO: fí.quisi lifs ¡trffpim. t'ui'ütiuuru na frrfrnilr.t, 

Intetprrtaciótt dt norataa lócale» tfr proe^Aimhntot, Caso» mrñ>*. 

Iji cnorttio referente a si debieron apliearse las normas iimeesales civiles n 
las ertniinnles en el traadle del reeurso einieediilo en ln im-idem-: > -obre en- 



1 '> - :l «eliejMKr... FalW: 242: 4Í>(¡ y ¡112. 
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traga del lowd presnativiitiutite usurpado, c> aji-n», ñor mi iiaiunilcxn. n ta 
i»stjnu-i;i ♦■.vti'iiiirilinarui. • 

N» bastan pan NUt«U*r H tmtsn la íneha Je arbitrariedad ni Iti invoca- 
i-iim de] demba de defeca, un pliaiHente ejewido por el recurrente. 

fin v\ mwem de queja por dem-m-ióii del extraordinario do incumbe « ia 
Corte Suprema eousiderar otras etiestumes tme la* snmetidiis n su eimoei- 
miento |Hir vm víii, pues s,í]i> le raho pronunciarse sobre ]»s di- carácter fe- 
den; l o|H>rtnrmiiH>nh> mtnidiiridus en Iti eaura y ■ nmproudidus en el eserito 
ue tnter|i<oRieióii del rvmrsii extraordinario. 

DirTAMKX DEL pROCrflADOH GbNERAL 
Siipn-ma < '«rte: 

Aunque m la resolución denejíutoNa corriente a fs. 70 de los 
autos principales no se expresa eu virtud de qué motivos el a qun 
considera ipie no se trata de "ninguno de los casos previstos por 
los arts. 14 de la ley 4$ ni 22 del (Val. de Proc. en lo Criminal", 
estimo ( pie, eu definitiva, la apelación extraordinaria deducida a 
fs. fio" resulta hien desestimada. 

Kn efecto, Ja cuestión federal que plantea el señor Isaac Ln- 
niado con motivo del incumplimiento de la medida ordenada por 
el oficio obrante a fs. 12, no fue introducida en la primera opor- 
tunidad, esto es en el escrito de fs. :»(>, habilitando de tal manera 
al a quo pma pronunciarse sobre ella, pese a ser evidentemente 
previsible, atento lo anteriormente resuelto a fs. 13 y 24, la posi- 
bilidad de aña decisión adversa. 

Por ello, y no habiendo sido objeto de consideración por la 
resolución recurrida la cuestión tle referencia, estimo que la ape- 
lación extraordinaria es improcedente. 

Corresponde señalar, en tal sentido, que el planteamiento del 
caso federal a fs. <¡ i,t fine y (i vta. de los autos principales se 
refería a una petición distinta, (pie fué definitivamente denegada 
en virtud de la resolución de fs. 24, que, según consta a fs. 59, 
quedó consentida. 

tistimo, pues, que no procede hacer lugar a la presente queja, 
Tíñenos Aires, 12 de junio de lim. — Ramón Lascatto. 

■ 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Rueños Aires, 23 de setiembre de lüáí». 

Vislos los autos: "Recurso de hecho deducido por Isaac La- 
niado éi\ la causa Dodds, Jorge II. s usurpación", para decidir 
sobre su procedencia. 
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Considerando ¡ 

| 

Antonio A. Uerdulnri imputó u Jorge Horacio Dodds haberlo 
lunado dolosamente l;i entrada al local de la calle Tueumán 559, 
parle riel cual le había cedido el acusado, de conformidad con un 
con* ruto que acompañó en copia el denunciante y que aparece 
firmado por Dodds bajo un sello que liene la siguiente leyenda: 
"p. p, Oeorge A. Dodds Ldn. y Cía. Industrial y Comercial" (ver 
ts. 4J y siglo*, de la causa n 9 ÍMHi, agregada por cuerda). 

Dictado auto de prisión preventiva contra Jorge Horacio 
Dndils por «1 delito (l.< usurpación (fs. tili v fs. 01), Berdulari 
obtuvo se ordenara la restitución de "ln tenencia que le corres- 
ponde de la parte do la planta baja del local de !a calle Tucumún 
;mí», sin exclusión del derecho que n la misma le corresponda a 
Jorge Horacio Dodds" (fs. í)í> y auto de la Cámara de fs. 137). 
Tal resolución no se hizo efectiva (f>. 14Í»), en razón de que Isaac 
Lnmndn —como socio gerente de "lioznnua S. R. L," — dedujo 
tercería, oponiéndose a la moflida dispuesta por ser titular del 
derecho a la tenencia del local, derivado —según él— de un con- 
tra tí» de sociedad celebrado con Jorge Arturo Dodds, padre del 
acusado y verdadera locatario del inmueble. 

A fs. 13 del incidente respectivo, el juez instructor resolvió 
rechiiáar la oposición del tercerista y dispuso el cumplimiento 
de ln diligencia suspendida "sin perjuicio de que los interesndos 
hagan valer sus mejores derechos... en ln jurisdicción corres- 
pondiente"; y la Cámara (fs. 24), poniendo de manifiesto el ca- 
rácter transitorio y alcance condicionado de la medida recurrida, 
la confirmó "por no haber terminado la investigación del prin- 
cipal y sin perjuicio de la resolución definitiva a dictarse". Con- 
tra lo resuelto por el tribunal de alzada dedujo el tercerista re- 
curso extraordinario que le fué denegado (fs. i~ y ÍÍ2 del inciden- 
te), y, habiéndose presentado en queja, el recurso fué desestima- 
do por esta Corte (sentencia del *22 de Octubre de lftfifl, en el "Ro- 
curso de Iieeho deducido por Isaac Lauindo v Rozanna S.RJ,. en 
los autos I.aniado Isaac s Exp. n * IfiíHi de la Cámara del Cri- 
men" L. 123, XIIT). 

Entre tanto (7 de octubre de lDoS), el Juzgado Civil n» 10 
había hecho saber al magistrado de instrucción que en los autos 
promovidos por Isaac I.aniado y otros, por sí y como integrantes 
y representantes de la sociedad en formación Rozanna, contra An- 
tonio Berdulari sobre interdicto de retener, bahía dispuesto la 
medida de no innovar en la posesión del loca] de la calle Tucu- 
inán .V>í>; y en su consecuencia, el juez instructor dejó en suspen- 
so nuevamente la entrega del local (fs. 38). Contra ello recurrió 
Berdulari (fs. 44), y, concedida la apelación, la Cámara revoco 
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a f 8 Ut ^l¿ Kt S5)" COn8en la ,tiSohlciú " < lp fs - m confirmada 

('nutra esta decisión Él tribunal de grado interpuso Isaac 
Lan.ado recurso extruordi ario (fs. (Jíi) el que no fu.'- concedido 
J determino la presente qu ja. K1 recurrente aduce: a) existe un 
«»nt beto de autoridades ju ¡cíales q tte sólo corresponde di. mir 
a fe < <>rte, pite la resolueió. de la Cámara del Crimen que no buce 

urrar a la medida precautoiv. dispuesta en el interdicto de retener 
la posesión; h) la Cámara 1.» dictad*, una resolución nula, míe 
autoriza a recurrir ante la Corte por ser arbitraria, desde , ue 
™niport n una flagrante* violación de la ley formal (art. 2<¡8 del 

..digo de I rocedniuentos Civiles) pues el pronunciamiento del 
trihunal, ,,ue se dicto a pesar de <pie el apelante lierdnlari no 
presento memorial, resulta no sólo inmotivado o contradictorio 
smo fundado en una ley -el Cód. Proc. Criminales- euvu aplica- 
ción es improecdcnte, prescindiendo de una norma de orden utí- 

^cionai eSl ° m,,Ul ° ' a ííara^tíí, a,t ' 18 t,P lil <1 ° ,lstít « í 'í»» 
Que, como dictamina el Sr. Procurador (¡enera!, las cuestio- 
nes en .pie el reeurso se funda no fueron oportunamente plantea- 
das en ja causa, de modo que el tribuna] de alzada pudiera con- 
siderarlas y decidirlas, a pesar de que, especialmente en las cir- 
cunstancias del caso, era previsible la posibilidad de revocación 
de lo resuelto por el juez. 

Que, por lo demás, no existe por el momento en estos autos 
un conflicto entre jueces, debidamente planteado, que correspon- 
de a esta Corte dirimir por vía de lo dispuesto en el art. 24, inc, 7, 
del decreto-lev USÓ :,K. Kn cuanto a si debieron aplicarse al caso 
las normas procesales civiles o lífs criminales, es cuestión a tena, 
por su naturaleza, a la instancia extraordinaria. Y no bastan para 
sustentar el recurso la tacha de arbitrariedad ni la invocación 
del derecho de defensa, que ha sido ampliamente ejercido por el 
tercerista, ni la garantía constitucional de la propiedad, extem- 
poráneamente alegada en la quejn —Fallos: 243: 251, 2Hf), entre 
otros— 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la queja precedente. 

A í.fheoo OnttAX — Benjamín Ville- 
c;as Basa vi wuso — Ahistóbi'IjO D. 

AllÁOZ DE LAHADMD — IíL'IS M vIÚA 

Boffi BonoEKo — Julio Ovha- 

N ARTE. 
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EfLOGIO TOMAS UllinL 

RKCVRSO EXTRAOmhVARtO: R, q »¡*U„* ^ph*. Sentencia 4*fimHr«. /'>■- 
******* tint-riorf* u h *, tt tr,.rm 4*fimÜm. Vitfimt. 

No rvvi*tv rl carácter de M-uIriicia del mitón, en Jo> Icrtiitntw del nrL 11 
de la ley 4\ el ¡iuti> dictad» rn ,-| sumario por usurparió» ,,,„. ,!),,„„„. ,.,. s . 
tumi ;< la nuvn-UHiite 4-1 derecho n hi tctitmci» del itinmeMc. >¡n piT.jiiiriii de 

la i'H-trtlCUcift del acusado O de sil sUei 

En conaeeoencía, «9 rmsm extraordinario n» procede, no ■ditiarm» h inv»- 

(■[KH.li «le his t»irtiiilíu> ninstiturmnales de lo* |? y 1S. 

f OSSTITt i fO.\ X H'fít.X.U.: ih-mhu* >t ;i »m tr tÍHs. fh finxit , n jnir¡». ¡'rwtli- 

No existe violación a In Knnmtia del art. |s de I» Constitución Nacional, ¡d 
el leiveri.-ta n-eurrentc intervino en H sumario pnsrnlatidn diversos wentm 
ipii- fin-ron nirri'UH dos: idreci.p y | iniilii.j.i prueba documental y testifical*, in- 
terpuso recurso $ apelación cmtni el a Uto rfiBe ordenó In entrega del depur- 
l: " ( " cuestionado, el inic se ie ■•un lió. nitni|i*i> mi era parle en c| pro- 
ceso; y lo soxluvo ampliamente unte hi Cámara, donde también tur oído, 

'Indo rllu, sin cuestionar forninlinenlr 1* mpetcnria de lu justicia del 

.-rimen para resolver sobre ta tenencia del ¡iiiimi'lilV presuntamente ua»r- 
IwiAi, «un.pie luetíd se aduzca ausencia del debido proceso lejral, instituido 
cu i-I Códiuo .le Procedí mientas Civiles. 

RhVl USO b:\ TRMHUHSA liin: tU n »hiL,* 

No catlsa agravio imparable al derecho .le propiedad del recurrente -<pje 
adquirió .1 inmueble ed pniH-snilu por usurpación— 1» restitución de la te- 
nencia otorgada n la ipierr] Imite, con cnriietcr pr^tvisimial. en el auto de pri- 
sión preventiva. m >\&AÍa* ipn- pudiere oinsionar tal medida al apelante 
ix> nuislilitycii tuniimiient» siitii-ientc del reeurw). 

RFrrttso m AMPARO. 

V,\ reeiirst» de ainpam, ¡n tentado romo eoTii|ili>nii'iito de la apelat-ión extraor- 
dinaria, nt< tirurrdii jurisdicción especial ;) la Corte Suprema, apelada u ori- 



TílCTAMKN DEL PkOCURADOB 

Suprema 0&iite ; 

Kstiino que la rosolufión (U« IV. JOl del |>iiiiii|jnl, \nsv ¡\ tío 
mt sentencia definitiva, ocasiotia al reniñen te mi agravio iio stis- 
í;eptible de ulteriór reparacióa. 

IW elln, y porque la cuestión planteada rtmne los detnás re- 
ijiiisitiiH exigidos por el art. 14 de la ley 4S, considero i|iit< el re- 
Curso extraordinario dedueido a fs, 204 de los mencionados au- 
tos es formalmente procedente. 

PlCUSO, en conseeiumcia, que eoriespotule hacer ln¡»ar a la 
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queja ¡utcfi i testa íi raíz de su denegatoria. Buenos Aires, 7 de 
mayo ile 195ft — /frf/,,,;» bagmm. 



FALLO DE LA COJÍTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2Í> de setiembre fíe lü.")!). 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Vicente 
Agustín Luppoui en la causa Miro!, Eulogio Tomás »/ usurpa- 
ción", para decidir sobre su procedencia. 

t \msidei ¡indo: 

Que según se desprende dp las actuaciones agregadas a la 
queja —en cuanto a su resolución interesa— Clara Kuiz de Ca- 
paila querelló a Kulogio T. Mi rol por el delito de usurpación, 
imputándole haberla privado de la co tenencia de un departamento 
en el que ambos vivían cu l;i Capital Federal y cuyo sostenimien- 
to compartían. Kl inmueble fué vendido por Mirol a Vicente Agus- 
tín La] moni, a quien le «lió la posesión totalmente desocupado 
(ver fs. 1, 4, SO, (¡7, 78, IU1 y 154 del expediente u v 30.249 del 
.Juzg. de Inst. u v 4 y acl naciones del incidente de restitución agre- 
gado a aquél). Durante la sustaneiactóii del sumario, el juez de- 
cr"tó ta clausura del departamento (ts. 1!)), inedida que fué cues- 
tionada por el ndq miente Lappoui (fs. 27 y 7,'í, agregadas al in- 
cidente de restitución) y dejada sin efecto a fs. S4 vta. Kn el recor- 
dado incidente, que se for ino a raÍK de las reiteradas presentacio- 
nes del señor Lappoui {fs. 27, 7-*i, 82) se agregaron los documen 
tos en los que éste sustentaba su petición (corrían a fs. 22/2.*í, 
24/26, ,");i} t y en el principal se recibieron declaraciones do testi- 
gos ofrecidos por él ( fs. 57. ó7 vía., 58, .")H vta., oí», óií vta., 60 vta.). 
A fs. 164/166 se dictó prisión prevenliva contra el acusado Mirol 
y se ordenó restituir a la querellante el derecho a la tenencia 
sobre el departamento ''con notificación de Vicente Agustín Lap- 
poui y con carácter provisorio, hasta tanto se resuelva en forma 
definitiva esta causa". Kl comprador apeló a fs. 173 y se le con- 
cedió »| recluso a fs. 17¡í vta., interviniendo en el trámite ante la 
alzada (fs. 1S», 1ÍH, 1!>7 y 200). La Cámara resolvió, en lo per- 
tinente, mantener .ln restitución a la accionante del derecho 
a la tenencia del departamento motivo de este expediente, por ser 
esta nicduhi una consecuencia lógica de la prisión preventiva de- 
crelada y por no haber podido transmitir el prevenido un derecho 
mejor y más extenso que el que gozaba (art. ."1270, 0. Civil), pero 
esa restitución debe disponerse sin perjuicio de la co-tcneticia que 
ejercía éste, o su sucesor, por cuanto no aparece claro que fuese 
exclusiva de aquélla...*' (fs. 2(11). Kl recurrente (fs. 204) soli- 
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citó aclaratoria, en lo que atañe al momento en t¡ue debía efee- 
tuarse la restitución, e interpuso recurso extraordinario fundado 
ni la violación de los derechos de defensa en juicio y de propiedad ; 
además, dedujo el recurso de amparo. La Cámara no bizo lugar 
a la aclaratoria, mí comedió los recursos extraordinario v de 
amparo, por no ser el apelado un pronunciamiento definitivo.* Por 
la denegatoria de dichos recursos, rntterpasc el señor Lapponi 
la presente queja. 

Que cualquiera sea el acierte o error de la decisión apelada, 
no concurren en el caso las circunstancias excepcionales admitidas 
per el Tribunal para considerar como sentencia definitiva a la 
resolución cuestionada. Por el contrario, se lia decidid» reiterada- 
meiitc i|iie la medida cautelar dispuesta no rcvUtc tal carácter, 
en les términos del art. 14 de la ley 48 (Fallos: £ií»: 4!)5; 242: 
124 y sus citas) ; por lo tanto, el recurso extraordinario no es 
precedente, no obstante la inv.icneión de las «garantías coustitu- 
eionales de los arts. 1, y 1S (Fallos: 242: 4<K> y otros). 

Que. por lo demás, no se advierte en la sustanciad *n del jui- 
cio la violación de las garantías recordailas. En efecto: de i.i re- 
lación tli- los antecedentes del proceso surge la intervención quo 
eupo a Lapponi en defensa de su derecho, pues no sólo fueron 
agregados diversos escritos a su pedido, sino que se aceptó la 
prueba documental y testifical (pie acompañó, fué notificado de 
las providencias que le interesaban y, a pesar de que no era parte 
en el sumarie criminal, se le concedió el recurso interpuesto a 
fs. 173, y lo sostuvo ampliamente ante la Cámara, donde también 
obtuvo audiencia; siendo de notar que no cuestionó formalmente 
ta competencia de la justicia del crimen para resolver sobre el 
punto Him ipil', por el contrario, requirió de aquélla el recf uoei- 
micuto de "su derecho de propiedad, posesión y tenencia exclu- 
sivos con respecto ai departamento" (punto 2" del petitorio, en el 
memoria] de fs. 1ÍI7), aunque adujera ausencia del debido proceso 
leerá!, instituido en el Código de Procedimientos Civiles. Ta ni poco 
existe un agravio irreparable al derecho de propiedad del compra- 
dor del i ueb|i>: la restitución ríe la tenencia a la querellante es 

parcial, según lo determina el auto de segunda instancia, y tiene 
el carácter provisional puesto de relieve en la prisión preventiva 
de fs. l(>4, tío siendo fundamento suficiente del recurso las moles- 
tias que pudiere ocasionar la medida al apelante (doctr, de Fa- 
'los: 242: .w y sus citas). 

(¿ue, finalmente, es improeedettte el recurso de amparo que 
se dedujo al interponer el extraordinario, pues el primero, inten- 
tado en esas condiciones, itn acuerda jurisdicción especial, ¡t pelada 
ii originaria, a la Corte (Fallos: 241 : 380; 243: 324 y otros pos- 
teriores). 
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Alfredo Oruaz — Benjamín Ville- 

OAS BaSAVILBASO — AltlSTÚBULO D. 

Aráoz db Lamadimd — Luis María 
Bofhi Boogero — Julio Oyua- 

NARTE, 



MARTIN v Tía. Ltla. v. NACION ARGENTINA 

ta Ntuió» es ¡>nrte. W.\. > -rrem ,»„«,»<,„. J„ HWS m que 

Es i.»pmre ( l,.ite el recurso ordinario de apelación en tercera instancia cuan- 
«lo, halnendose de.nnnd.do a la Na,¡ú„, lin « t .do en jai* I SStfX. 
2£¡ ^im.u.tra,^ General de Puerto,, contra la ,na| m lVi LZ \L 
' S l,Wtü " Clfl,i y euyo t .« ract er des,e„tr»J¡ ?Jl do „o sc 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

E] recurso ordinario de apelación deducido a f s . 247 de los 
autos principales por la Administración General de Puertos — 
impresa del Estado— es improcedente y lia sido correctamente 
denegado de acuerdo a lo resuelto por V. E. en Fallos: 242: 518; 
2ffl : 2B y otros. ' 

Tampoco es pertinente el recurso extraordinario, pues como 
lo señala el a quo al denegarlo, dicho recurso carece de la fun- 
damentacion que para su procedencia exige el art. 15 de la lev 48 
Jor ello considero que corresponde desestimar la presente 
queja. Buenos Aires, 3 de setiembre de 1959. - Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de setiembre de 1959. 
Vistos los autos; "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Martín y fía. Limitada e/ Nación Argentina", 
para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que como lo señala el dictamen precedente el recurso ordi- 
nario deducido a fs. 247 de los autos principales ha sido bien 
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denegado. Porque aun siendo exacto que la Nación hubiese sido 
demandada tm ló es menos qtie ha estado en juicio, por intermedio 
de apoderado, la Empresa Nacional Administración Genera] de 
Puertos — fs. V24 — contra la cual se dictaron las sentencias de 
ambas instancias — fu. 1¡>8 y '2'A7— cuyo carácter descentralizado 
no se desconoce — conf. fs. 234 — . Kn tales condiciones y con arre- 
glé a la doctrina reiterada en Fallos: *J4i2: T>18, la queja debe, en 
este pumo, desecharse. 

(¿ue el recurso extraordinario ha sido igualmente bien dene- 
gado. Ocurre, en efecto, que ni el escrito de fs. 247 ni la precedente 
queja llenan la exigencia de fuudmnentiieiún de la apelación ex- 
t mordí un ria en los términos del art. 15 de la ley 48 y de reiterada 
jurisprudencia del Tribunal. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz - - Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Ahistóbulo D. 
Aráoz de Lamadiuü — Luis María 

BOFFI BoGGKRO .TuLIO OYHA- 

_ _ _____ 

NARTE. 



IIOIiACtO SAVI y (>n«> v. JORfiK ANTONIO 

* 

IIKCCRSO EXTfíAOlWlSAftlO: Rr V ,Ísitos propia*. Cuestione? na federales. 
Interpretación de norman Incales de proeedimientus. Caulas ¡f honorarios. 

[_n senteiiein que, a los fines de rejjulnr honorarios u liis peritos contadores en 
In causa sobre interdiecion tramitada nnte la Juntn Nacional de Recupera- 
ción Patrimonial, declara ln ¡nnplicabilidnd del decreto-ley h¡.h;{s/.">7. ounl- 
iltiieni sen su acierto *i error, es tnsu.-rcptihle de recurso extraordinario, 

ttKrr"*0 KX TfíA URDIS A RIO: RrnnisUn* propios. Cuestiones no federales. 
S*f atetas arbitrarias, I m procedencia del recurso. 

YA mineen de disereeiún (¡lie cabe en Iti dctcriuirmciim de] precio de los tra- 
bajos pmfrsii males reali/ado» por contadores, bajo el ríiíimen de los nrts. 1023 
y sígtes, del (Vidien Civil, no basta para eaÜíiear de jurídicamente arbitraria 
la resolución que lija los honorarios de aipicHos. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corle: 

Como el propio recurrente lo reconoce en el punto íi° de su 
escrito di' fs. 158, "la presente . nitrovcrsin versa, sustancial y 
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exclusivamente, sobre cuestiones de hecho» m ,,«,■ | a eircuns- 
tminu de ser tales no son susceptibles do ser revisadas por V B 
"ii la instancia de excepción, n la que también resaltan ajenas 
en razón de la naturaleza procesal de la materia propia del pro- 
nunciamiento apelado -regulación de honorarios v aplicación 
de costas- aun cuando, como en el presente caso, 'se tacho de 
arbitraria la sentencia contra la que se recurre sin que a tal arbi- 
trariedad se la vincule directamente con hv violación de alguna 
garantía constitucional. 

Kn tales condiciones me parece claro que el recurso extra- 
ordinario interpuesto a ís. de los autos principales resulta 
improcedente, y por ello considero que no cabe sino declarar que 
lia sido bten denegado a fu. 2(18 de los mismos no haciendo lugar 
U la presente queja. Buenos Aires, 24 de agosto de. 1959. — Ra- 
món ¡M.trana, 

FALLO DE LA CORTE SVPItEMA. 

Buenos Aires, 23 de setiembre de 1959. 
Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Savi, Horacio y otro c/ Antonio, Jorge"» para 
decidir sobre su procedencia. 

V considerando: 

Que lo atinente al alcance de disposiciones arancelarias es 
cuestión que, con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte, 
no da lugar a recurso extraordinario. Cualquiera sea el acierto 
o el error de la sentencia apelada, lo resuelto respecto de la ina- 
pticabilidad a] caso del decreto-ley 16.338/57 es así, irrevisiblc 
por este Tribunal. Kn efecto, el propósito legislativo de este modo 
declarado de limitar a determinados supuestos la aplicación del 
arancel es ajeno a las cláusulas constitucionales invocadas y cons- 
tituye cuestión de interpretación que no excede do las atribuciones 
propias de los jueces de la causa. 

Qtte el margen de discreción que, en consecuencia, cabe en la 
determinación del precio de los trabajos profesionales bajo ei 
régimen de los arts. 1(Í2:J y sigtes. del O. Civil, no basta "para 
calificar de jurídicamente arbitraria la resolución que los de- 
termina. Se trata, cu efecto, de una apreciación remitida a lo habi- 
tual en supuestos semejantes, que es, por lo demás, ineludible 
para la solución de cuestiones de esta índole y que de ordinario 
expresa la fórmula qne declara equitativa la suma fijada en con- 
cepto de regulación. 
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Por ello y lo concorda n teniente dictaminado por el Sr. Procu- 
rador (¡eiieial se desestima la precedente queja, 

Alfredo Obqaz — Benjamín VILLE- 
GAS BasAVILHASO AbISTOBULO D. 

AiíÁoi; de Lamadrid — Luis Mahía 
BoFFr Bogo k k» — Julio Oyha- 

XARTE. 



CARLOS UDAQUIGLA ¡IOLM HEKli v. AMELIA HELIA SAÍíl'IEli 

un SILVA HIESTIÍA 

¡{/•.( {. USO MSLfRAQllDtS'Antii: Itequisilas pmpias. Sentencia definitiva, fieso- 
lmt<inrs u i $ti$ m « l» sentencia definitivo. Varias. 

Li resolución de lu Cámara fíepnnnl Paritaria ib Arrendamientos y Apara- 
rías liurales que señab audiencia de conciliación, no es sentencia definitiva 
a los fines del nrt, 14 de la ley 48 ('). 

HK< VíiSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva. Re- 
solncione,* anteriores a la sentencia definitiva. Varias, 

L¡ alegación de agravio* de urden fnlernt no autoriza a prescindir del recaudo 
de la existencia de resolución final (=). 

HKCVftíSQ EXTRAORDINARIO: Resolución. Umita del pronunciamiento. 

La invocación de los precedentes establecido* cíi materia de amparo un am- 
plía la jurisdicción extraordinaria de la Corte. 



FERNANDO y DIEGO ÚK ALVEAR v SIMBOXET v. MARCOS OAIKZA 

RECt'ttSO KXTtiAOfíttlNAfílO- Requisitos formales. Introducción de ta enes- 
tul» federa}. Oportunidad. Introducción de ta cuestión federal por la sentencia. 

Procede el recurso extraordinario lundnib en una cuestión federal surgida 
cm¡ niíil ¡ vo del fallo definitivo del superior tribunal de la causa, que no 
pudo ser oportunamente prevista y planteado por el apelante. 
Es lo que ocurre si Ja demanda se fundó en lo dispuesto en el inc. a) del 
art. 5:i de la ley Vl.'24(i, ajustándose el fallo de primera instancia a dicho 
texto bg»l, en tanto pe la sentencia de ta Cámara Paritaria Central, revo- 
catoria de la anterior, aparece sustentada en el inc. n) del nrt, 52, que se 
refiere a una cuestión ajena al litigio. 



(M 2Í1 de setiembre. Fallí»: 240: 50. 
(*) rallos; 242: 4«0. 
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Dictamen del Pbogurador (Jexeual 
Suprema Corte: 

Por St'Iltt'IK'ia tk 1 11 i1é> mu I tirn / l 

diento n<"i7->*>i „ L . í- - de J!,,J,Í Í! *' ^VTl dei expe- 

cjoo„,„bio po, r Ie a ,r sT»t^? 8 de r e d f ta se ton »» 

a™,da,,Ho,,to JKSíSffjSaS 1)1 d ° '* ky í8á4 * * 
P-™ta o 'n„ q T laba aVCr¡gU " r si Ia ''">»™nada 

S«, ampliada a f«. toÁscTnri^ T '"..I*™" 1 de fe *»/ 

mas os ox lg o„c,a que atañe a! ordo» ..áhlico y g£ 3££ 
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jorarqüía constitucional. Es la doctrina de Fallos: 184: 137; 209: 
»«; 233: 77; 235: 171, 012 y 82ti; y 2.17 : 5Ü3, entro otros, También 
ha expresado V. E. en Fallos: 235: 156 entre otros, que lu senten- 
cia que omite pronunciarse sobre una cuestión de importancia de- 
cisiva para la solución del Ictigio es violatoria de la garantía 
constitucional de la defensa en juicio y debe ser dejada sin electa 

V bien, el pronunciamiento del a que- no se ajusta a estos 
requisitos esenciales que condicionan la validez de las sentencias, 

Xo ha fallado la cuestión que era materia de litigio : si el cam- 
po ofrecido constituía una unidad económica y procedía por lo 
tanto la efectividad. lia fallado en cambio sobre un punto ya 
resuelto: la excepción, y al hacerlo ha desconocido la sentencia 
de fs. H9 del expediente n» 3722 qne, como anteriormente señalara, 
había pasado en autoridad de cosa juzgada. 

En efecto ; la procedencia do la excepción, en orden a lo pre- 
ceptuado por el referido art. 52, inc. a), de la ley 13.246 no se 
hallaba en discusión en esta causa, y no podía ser materia de 
pronunciamiento por esa razón como por cuanto ya había sido 
juzgado el punto definitivamente. El a quo sin embargo se hn 
expedido como si tuviera competencia para revisar el fallo del 
expediente n* 3722, cuando lo único sometido a su consideración 
era si se hallaba o no cumplida la condición impuesta por dicha 
Sentencia para quo fuera pertinente la efectividad, y así perdió 
de vista que la norma que regía el sub lite era la del art. 53 rela- 
tiva a las efectividades; nunca In del 52, — aplicable a las excep- 
ciones — , cuya repercusión en la controversia de las partes había 
tenido ya definitivo juzgamiento por la recordada sentencia an- 
terior. 

Ijq expuesto, pues, pone de manifiesto que la sentencia apela- 
da desconoce, en perjuicio de los recurrentes, las garantías que la 
Constitución Nacional acuerda a los derechos de propiedad y de 
defensa. Corresponde por lo tanto revocarla en cuanto ha sido 
materia de recurso. Buenos Aires, 25 de agosto de 1958. — Ra- 
món La sea no. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Airear y Simbonet, Fernando y Diego de 
c. ' Gninzn, Mareos, solicitan efectividad, art. 53, inc. a), ley 
i;i.24íi", en los que a fs. 132 se ha concedido el recurso extraordi- 
nario contra la sentencia dé la Cámara Central Pantana de Con- 
ciliación y Arbitraje Obligatorio —Sala "B"- de fecha 19 de 
febrero de 
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Considerando: 

Que por expediente n* 3722 do la Cámara Regional Paritaria 
do Conciliación y Arbitraje Obligatorio de Buenos Aires, agregado 
por cuerda a estas actuaciones, se presentó doña Josefa Simbonet 
do Alvear en representación de sus lujos menores Fernando y 
Diego de Alvear y Simbonet, promoviendo demanda do excep- 
ción a la prorroga de arrendamiento del campo de su propiedad 
ubicado en el Partido de General Balcaree y que se hallaba arren- 
dado a favor de don Marcos Gainza. Dicha demanda so fundó en 
lo dispuesto por el inc. a) del art. 52 de la ley 13.246. 

Que con fecha 11 de marzo de 1953 se dictó sentencia en el 
mencionado expediente, acordándose a los actores la excepción 
de prórroga legal solicitada, pero supeditándose su efeetivización 
a que el arrendatario contara con tierra para trabajar constitu- 
yente de una unidad económica, Esta sentencia fué consentida por 
el arrendatario don Marcos Gainza. 

Que con posterioridad se presentaron los actores en estas 
actuaciones principales, solicitando se hiciera efectiva la excep- 
ción^do prorroga legal que había sido acordada por el expediente 
n 9 3722 ya referido. Para justificar su acción ofrecieron en arren- 
damiento a Mareos Gainza la cantidad de 180 hectáreas situadas 
en el mismo inmueble, cumpliendo así los requisitos exigidos por 
el inc a) del art. 53 de la ley 13.246 para la efectividad de las 
excepciones de prórroga. 

Que existiendo una sentencia firme que autorizaba la excep- 
ción a la prórroga legal y ofreciéndose en arrendamiento parcela 
de tierra constitutiva de una unidad económica, la Cámara Regio- 
nal Paritaria resolvió a fs. 86/88 autorizar la efectividad de la 
excepción oportunamente concedida. 

Que dicha sentencia fué apelada a fs. 94/98 por el deman- 
dado, manifestando que los actores habían obtenido, después de 
acordada la excepción y mientras se tramitaban estos autos, cam- 
po para trabajar, según resulta del expediente n* 8757/55 agre- 
gado por cuerda a estas actuaciones y, sobre la base de sus 
constancias, la Cámara Central revocó el prqnunciamiento del 
inferior por entender que se violaba la norma contenida en el 
art. 52, inc. a), de la ley 13.246 (fs. 120/123). 

Que a fs t 127/130 la parte actora interpuso recurso extra- 
ordinario contra la sentencia del tribunal de alzada por conside- 
rar que dicha sentencia era contraria a los derechos y garantías 
consagrados en los nrts. 14, 16, 17, 28 y 31 de la Constitución 
Nacional, 

Que en el memorial presentado a K 139/143, el demandado 
cuestiona la procedencia del recurso afirmando que la cuestión 
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federal fué introducida en estos autos con posterioridad a la 
sentencia definitiva del tribunal superior. 

Que la demanda se fundó en lo dispuesto por el inc. a) del 
art. 53 de la ley 13.24ÍJ, ajustándose el fallo de primera instaneia 
a dicho texto lega), mientras que la sentencia de la Cámara Pari- 
taria Central (pie revoca la decisión del inferior aparece susten- 
tada en lo preseripto por el inc, a) del art. 52, que se refiere a 
una cuestión ajena al objeto del presente litigio. Por tanto, cabe 
eoncluir que sólo en esta última oportunidad es invocado el texto 
lcgnl cuya aplicación se considera violatorio de las garantías cons- 
titucionales, no habiendo sido posible (pie el recurrente previera 
tal sil unción. Kn consecuencia, de acuerdo con lo resuelto reite- 
radamente por este Tribunal, debe considerarse procedente el 
recurso interpuesto (Fallos: 158: 34: 201 : 15í> y 414). 

(¿lie existiendo una sentencia firme que acuerda la excepción, 
en virtud de haberse cumplido los requisitos que exige el art. 52, 
no corresponde, en oportunidad de solicitarse la efectivización, 
examinar si el propietario se halla o no en las condiciones pre- 
vistas por el citado artículo, pues ello implicaría desconocer el 
principio de estabilidad de bis decisiones judiciales ejecutoriadas, 
que se funda en las exigencias de la seguridad jurídica y tiene 
base constitucional (Fallos: 235: 512; 242: 501). 

Que las cuestiones sujetas a la decisión del tribunal superior 
eran la* consistentes en resolver si el campo ofrecido constituía 
una unidad económica y si, por lo tanto, procedía la efectividad. 
La Cámara Central debió abstenerse de juzgar sobre el derecho 
que le asistía a la parte aetora para acogerse al beneficio de la 
prórroga preceptuado por el art. 52, pues tal derecho le había 
sido acordado por una sentencia definitiva anterior. Pose a ello, 
el tribunal n quo revocó la sentencia del inferior, fundando su 
decisión en normas cuya nplíención había sido efectuada en la 
instancia oportuna, ocasionando de estn manera una lesión a los 
derechos patrimoniales de los actores (Fallos: 2."Í7: ~ifi3; 23Í): 201 ; 
242: 335 y 501). 

Por ello, y habiendo dictaminado el Señor Procurador Geno- 
ral, se deja sin efecto la sentencia de fs. 120/123. Vuelvan los 
autos al tribunal de procedencia a fin de que se dicte nuevo pro- 
nunciamiento con arreglo a derecho. 

Alfredo Oiioaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilraso — Ariktóbulo D. 
Aháoz de Lamadriti — hris María 
Boffi Soguero — Julio Oyha- 
narte. 
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ZULEMA GUTIERREZ v. INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL 
JUBi LACIOS Y PEXSIOX. 

H/rt'oíí í f^l^r ,abornl «* Wlftfipl 4 beneficio instituirlo en 
H nrt. _] de la ley ]4..Í,U, , w *. refiere a los distintos contrato* do triLi* 

En consecuencia, rs procedente ja jubilación por invalide? reclamada ñor 

¡L i. 1; > ia-'r * liP l 94 "' - v ™ tr " 1,1 8 * julio da írew v ü 20 de 

jnn» de lft» a U m,ue i» enfermedad ,,„c piltWl , sc , invn prad p ri)to * 
cansas sobrepuentes a |,. primera fecha mencionada; v corresponde elfir- 

p« ^1, t. T R ^ C n 1 L f,^<, hnhm drt, «w*» solicitud con fundamento 

* 

Dictamen dk w Asesob£a Letras 

¿¿Opiado wíteíííjfÉÉi p„r rf Dirimo drl Imtitnto AaWomiI de 

Previsión Social 

Señor Asesor: 

de \*tn^x7* Cl frZ Z < "1™}^ 11 fs - I». »« disconformidad con k amisión 
mJtSSí ?"T , ^u V r ñ VRm el P"»" 1 d <" 1" industria ,>nr la nml 
í'í P " ht ° ^ Jl,bMílí ' ion P° r ¡«valido* formulado por la „ ( 5L ¿da™» * 
""^"trarse comprendida en las .«.posiciones del art. 21 le Ta 

En efecto, el rítado artícolo establece exprés mente: "a pnrtir de ln videncia 
«tilST^ PV T™*"** W ¡«valide, Tua nír. fX T 

SK&fS ? » ■ m ' IMn S "" ipríl í,,lr nf| " ÓMn P™l«'¡«io durante la 

*P de y Por ««usas sohrevinientes a su iniciación* 

i o, j Ij,s /" ,,sll, i n( ' ins <>« resulta que ln interesada prcsló' servicios dode 

? fM ° et " b r í,? ' 8 31 * "** to d " ™* I»™ reingresar el 2 de «1 o 
de 1053 cesando definitivamente el 20 de junio de 1955 (fo 9) J 

) in nn » ? n T nt ° t ™ S ° *' h !*\ sp S* n comprobante médico de fs. 7, la nombrada 
se lml a actualmente -^pactadn p,rn el trabajo, dicha incapacidad c, anterior 
a la Mncmn de trabajo (22 de diciembre de 1953) según informe de la División de 
JUedieina Socinl obrante a fs. 12. 

a ;„iA El l co ) nsw " Pnfia ' <*onfoni,Ídad con lo dispttesto por la mencionada dispo- 
sición Icpal cshmo que enrresponderm no hncer lugar a lo solicitado y confirmar 
ta resolución denegatoria obrantp a fs. Iti. 

Señor Presidente: 

De conformidad con el dictamen que antecede serta procedente nue el Direc- 
torio del Instituto Nacional de Previsión Social, adoptara la siguiente resolución: 

A i C í n y n " aHP >S ,)pC ' SlAn d<1 la Cnja ?fa < ,ií ""'l <íe Previsión para el Personal 
de la Industria (fs. 20) qU e ratifica la de f s . 10, por la cual no se hace lugar 
al pedido de jubilación por invalidez formulado por doña Zidemn Gutierre/ en 

*Sfyy 1 , * n '»P r, '" dida "« l*s disposiciones del art. 21 de la lev 
14.370. 25 de octubre de 1957. 
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1)1. TA 11 KJÍ l'KI, PKCNTRAIIOR GkXBBAI. ThAIIA.10 

Rxenui. Cámara: 

De acuerdo n la» constancias obrantes en la presentí* causa, resulta que la re- 
currente prestó scrvirjos h las órdenes de la razón social "Znnetti y Cía." desde 
el 21 de octubre de 1 IKJH, hasta el 31 dp aposto dp 1D42, en carácter dp costurera, 
interrumpiendo, sus servicios hastn julio dp 1515:1, (|«p ingresó n las órdenes de 
Mnrdkol Warnch en p1 mismo carácter hasta p] día 20 de junio de ÍS55 — fs. 
4 y 5 — . 

Solicitó p! beneficio de jubilación por invalidez, en los término* del art. 56 
del decreto Ki.í)37. lpy 12.921, U Dirección de Medicina Social del Instituto Na- 
cional de Previsión Social, constató a f's. 7, que la peticionante padepía de "tu- 
berculosis pulmonar tratada con plástico'', que la incapacitaba en t'nrnia parcial y 
permanente para toda tnrea compatible con su profesión en un 00 r i de ta totai. 

A í's. lfl vta., ta Caja fie orisien requirió de nnttel organismo, informe, 
aceren de si a la fecha de ingreso, la recurrente podría hnberse hallado inca- 
pacitada, resultando seiriin informe de fs. 11, que dehía entenderse que a tal fppba, 
aquélla se encontraba capacitada, situación que se reprodujo con respecto al rein- 
greso i>n p| año l!)5:i, pero con distinto resultado — fs. 12 — ya que se informó 
que ta incapacidad a que sp aludía a Ts, 7, existió al 22 de diciembre de 1953, 

Kl beneficio solicitado fué denegado a fs, íífi, por considerarse que ta incapa- 
cidad alegada, era anterior a ln última relación laboral, encuadrándose por tanto 
el caso dentro de lo previsto en el art. 21 de la ley 14.:170. 

Apelada la resolución y radicadas las actuaciones en el Instituto Nacional de 
Previsión Social, el Señor Asesor Letrado aconsejó la confirmatoria, fundándose 
para ello en lo normado en atpiel artículo y en las constancias del informe de 
fs. 7 y 12, lo <|Up así ocurrió seirún decisión de fs. 2'A vta. contra ln que se ba 
interpuesto el recurso que autoriza el art. 14 de la lev 14.2.10. en los términos que 
1 el memoria] de fs. 2I¡/2S, que en cuanto a su forma, reúne los requisitos exi- 
gidos por la doctrina y .jurisprudencia para eslo< casos. 

Se sostiene que en la especie, se lia mal aplicado el art. 21 de la lev 14.T7Í). 
en tr nto que se ha evisrido um condición que no consigna dicho nrceoto lenral. 
cual es la relativa a la constatación de una dolencia contraída en ln última rela- 
ción laboral. 

Mi opinión, respecto n lo tpm ha sido materia de recurso, va emitida en sen- 
tí do favorable a la tests sustentada por el apelante. 

Habida metra dp la I celia en la que la peticionante de : ó el servicio — 20 de 
junio de 1H:"> — la ley viyente en ese entonces, era la 14.370, cuyo nrt. 21 en lo 
pertinente dispone : "A partir ite la vigencia He la presente ley, corresponderá 1h 
jubilación por invalidez, cualquiera fuere ta antigüedad en el servicio y siempre 
que aquélla w kltbie** pmdnrMa (turante ta retaran de trabajo ;/ par rrnisflít jto- 
brt'n'iiüuhi a *n ¡mriaritin". 

Pan-ce claro e iudiscrttihtc, que la disposición no Iwe el distúiTO qne pre- 
tendí' asignarle la resolución recurrida en lo atinente a los período* laborales en 
que la incapacidad se prodilio. desde que sólo exi«»e que ln dolencia se origine 
"durante la relación de trabajo y por cansas sobre vi nien tes a su iniciación". 

I*a discontinuidad en la tarca o interrupción fie la misma por un lapso, no 
e> causal invalidan!" en la ley. p-.ra la inclusión de los beneficios que ella oonsn- 
trra. Xa relación laboral en este casi» ha sido una. aunque con distintos empleado- 
res, va que en ella han confluido todos los requisitos que la eonfismran. 

Como de lo informado a fs. 11 y 12. sume que la recurrente contrajo su en- 
fermedad durante su relación laboral, estimo que no existe motivo lejral para de- 
negar el beneficio impetrado por aquélla, en cuyo mérito, aconsejo a V, E. la re- 
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Vitoria de la resolución de fs. 23 vtn. Despacho, 10 de abril de 18E& - 

Sentencia de la CXmaha Nacional pe Amci. aciones del Trabajo 

Buenos Airea, 10 de junio de 1959. 

El doctor Guillermo C. Vainita, dijo: 

La recurrente solicitó el beneficio de jubilación por invalidez rn loa términos 
del art 5G del decreto 1 3.9.17 que le fué dene-rndo por considerarse que la inca- 
pacidad aleada era anterior a la última relación laboral, encuadrándose por tanto 
el caso dentro de lo previsto en el art. 21 de la ley 14.370. 

El escrito de fs! 2Ü satisface, en mi opinión, los requisitos propios del recurso 
que Icínsln el nrt. 14 de la ley T4,23í¡, de tal suerte que corresponde declarar que 
en su aspecto formal, el remedio resulta viable. 

En cnanto ni fondo del psunto. líien dice el señor Procurador General en so 
dictamen de fs. 32 que "a la fecha en que la peticionante dejó el sen-icio —20 de 
junio de lfl:iñ— (fs. 1 y 5) la ley vidente en ese entonces era la ley 14.370 cuyo 
art. 21 en lo pertinente dispone: "A partir de la videncia de la présente lev, co- 
rresponderá la jubilación por invalidez, cualquiera fuere la antigüedad en el ser- 
vicio y siempre que aquélla se hubiese producido durante h relación de trabajo 
y por ennsus sobren nien tes a su iniciación". Parece claro e indiscutible que esta 
disposición no hace el distiniro que pretende asicnnrle la resolución recurrida, 
en lo atinente a los períodos labórale* en que la incapacidad se produjo, desde 
que sólo exise que la dolencia se origine "durante ln relación de trabajo y por 
causas sobrevimontcs a su iniciación". La discontinuidad —expresa también el 
mencionado dictamen— "en 1» torea o interrupción de la misma por un lapso, 
no es causal invalidante en la ley, para la inclusión de los beneficios que ella con- 
sagra. La relación laboral en este caso ha sido una, aunque eon distintos emplea- 
dores, ya que en ella han confluido todos los requisitos que la eonfifruran". 

Por lo demás, el resultado de la medido para mejor proveer dispuesta a fs. 34 
a los fines de establecer si el proceso de enfermedad que padece la actora. "pudo 
haberse desencadenado, revelado o ntrrnvado durante el lapso de prestación de 
servicios a míe se refiere la planilla de fs. 10, vale decir, entre el 21-10-38 y 
31-8-42 n entre el 21-7-53 y 20-11-55", es «incluyente a mi juicio en cuanto esta- 
blece que "la enfermedad pulmonar que padece la actora pudo haberse revelado 
y aírmvado durante el lapso de prestación de servicios comprendido entre el 
21-10-38 y el 31-8-42" (Dictamen del Cuerpo Médico Forense de fs. 38/40), lo 
que coincide con los dictámenes de fs. 11 y fs. 12, que denotan el primero, que 
la recurrente se hallrba capacitada a la fecha de inureso "a la firma de fs. 3" y 
el sepundo "que la atece ún existía eon anterioridad al 22 de diciembre de 1953''. 

A mi juicio está proh.ndn: a) que la actora entró sana en el mes de octubre 
de 1938: b) que ln enfermedad que padece y que la incapacita para trabajar, en 
los términos que lo revelan los informes médicos producidos en autos, se produjo 
durante la relación y por cansas sobrevinientes a su iniciación, con lo que quedan 
colmados los requisitos que determina el art. 21 de la ley 14.370. 

Por tanto* voto por 1" revoeiitoria de la resolución apelada y en su consecuen- 
cia por la concesión de] beneficio reclamado por doña Zalema* Gutiérrez. 

El Dr. Mareos Seeber, compartiendo los fundamentos del voto del Dr. Valottn, 
adhiere al mismo. 

Atento el resultado del presente acuerdo se resuelve: Revocar la resolución 
apelnda y, en su consecuencia, conceder el beneficio reclamado por doña Zulema 
Gutiérrez. — Guillermo C. Valotta. — Jfarcos Seeber. 



FAMjOS de la corte suprema 



Dictamen- pel Pbocubador General 
Suprema Cortó: 

Kl recurso extraordinario concedido a fs. 46 es procedente, 
por haberse controvertido en mitos la inteligencia ,i normas de 
carácter federal y ser la decisión del superior tribunal de la causa 
contraria a las pretensiones del apelante. . 

Ka cuanto al fondo del asunto, considero arreglada a derecho 
la interpretación dada por el a (pío al art. 21 de ta ley 14.370, 
Aplicable al cuso por hallarse vigente cuando la peticionante cesó 
en c| servicio. 

En efecto, nada autoriza a suponer que la exigencia conte- 
nida m dicha norma, relativa a que la invalidez ha de haberse 
producido "durante la relación de trabajo" para dar derecho al 
beneficio, se refiere al último contrato laboral considerado aisla- 
damente. 

La expresión "relación de trabajo" equivale en el contexto, 
según mi opinión, a "situación de dependencia laboral", continua 
o discontinua, en que se encuentra el dador de su actividad per- 
sonal y que lo coloca, jurídica y económica mente, en una "rela- 
ción de trabajo" con el empleador o los empleadores sucesivos, 
según el caso. 

Lo que interesa a los efectos de la norma cuestionada es que 
la invalidez se haya producido durante una de esas situaciones 
de dependencia laboral y por cansas sobrevinientes a su iniciación. 

Admitido, en e! presente caso, el cumplimiento de esa condi- 
ción, en razón tic circunstancias de hecho y prueba irremisibles 
en esta instancia, corresponde confirmar la sentencia apelada en 
cuanto pudo ser materia del recurso. Buenos Aires, 30 de setiem- 
bre de 1ÍÍ58. — Ham6% Lo samo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Gutiérrez, Zalema e./ Instituto Nacional 
de Previsión Social s./ jubilación", en los que a fs. 46 se ha 
concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la 
Gámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de fecha 10 de 
junio de 1958. 

Y considerando: 

Que la Caja Nacional de Previsión para el Personal de la 
Industria denegó a doña Zalema Gutiérrez el beneficio jubila- 
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torio que ésta solicitó por invalidez, fundándose la respectiva 
resolución <fs. 16) en que la interesada se hallaba incapacitada 
para el trabajo con anterioridad a la última relación laboral 
— com prendida entre el 21 de julio do lí »53 y el 20 de junio de 
tííon — y t por lo tanto, excluida de las prescripciones contenidas 
en el nrt. 21 de la ley 14.370. El Instituto Nacional de Previsión 
Social confirmó la resolución denegatoria a fs. 23, pronuncia- 
miento que, apelado para ante la Cámara Nacional de Apelaciones 
del Trabajo con arreírlo a lo dispuesto en el art, 14 de la lev 14.230", 
fué revocado a fs. 41. 

Que contra la sentencia de este último tribunal interpuso 
recurso extraordinario el apoderado del Instituto Nacional de 
Previsión Social, el que fui- concedido a fs. 46 y os formalmente 
admisible con arreglo a lo dispuesto en el nrt.* 14, inc. 3°, de la 
ley 48, en razón de haberse cuestionado en autos la inteligencia 
del art. 21 de la ley 14.370 y ser la sentencia recurrida contraria 
al derecho que el apelante funda en aquella norma federal. 

Que no ha sido materia de discusión en estos autos el hecho 
de que la interesada prestó servicios durante los lapsos compren- 
didos entre el 21 de octubre de 1938 v el 31 de aposto de 194° 
y entre el 21 de julio de 1953 y el 20 de junio de 1955 (planillas 
de fs. 3, 5 y 9). Ademas, no cabe rever en esta instancia la 
conclusión de hecho a que arriba el tribunal a quo en el sentido 
de que la enfermedad pulmonar que padece la interesada se pro- 
dujo por causas sobrevinientes al 21 de octubre de 1938. 

Que el art. 21 de la ley 14.370, en tanto condiciona el otorga- 
miento del beneficio jubila torio por invalidez a que ésta 4 'se 
hubiese producido durante la rebición de trabajo y por causas 
sohrevinientes a su iniciación", no se refiere a los distintos con- 
tratos de trabajo, aisladamente considerados, sino, como lo señala 
el Señor Procurador General en su dictamen, a la "situación de 
dependencia laboral" entendida como totalidad de un estado 
jurídico, e independientemente de su eventual interrupción du- 
rante un período más o menos prolongado. 

Que, siendo así, la "relación de trabajo" que corresponde 
computar en el caso de autos, es la que tuvo su origen el 21 de 
octubre de 1938, con motivo del ingreso de la interesada en la 
firma Zanetti y Cía. S.R.L. (ver planilla de fs. 3) y que se 
prolongó luego hasta el 20 de junio de 1955, no obstante la inte- 
rrupción operada entre los años 1942 y 1953. En consecuencia, 
dado que la invalidez invocada como fundamento del pedido se 
produjo durante la relación de trabajo y por causas sobrevinien- 
tes a la fecha en que se inició, cabe concluir que la interesada 
tiene derecho al beneficio instituido por el art. 21 de la ley 14.370. 
Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
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se confirma la sentencia de fs. 41 en lo que lia sido materia de 
recudo extraordinario. 



Alfredo Oroaz — Benjamín Villegas 
Basavilraso — Lns María Boefi 
Bonn ero. 



RAUL VAVIEKI AGUIRRE 

EXTRADICION: Extradición con países extranjeras, Identidad de la persona 
requerida. 

Si de la confrontación de tos ilntos y antecedentes remitidos en el exhorto del 
Iríhuniil extranjero ron los hechos acreditados en la causa (nombres, apndos, 
I usar y fecha dr nacimiento, profesión del remiendo), resulta que la peroona 
detenidn es la misma i(iie «e reclamn en la mantona, es innecesaria la prueba 
dactiloscópica en raya falta BC Cunda la defensa para cuestionar la proceden- 
cia de la extradición. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Kl rernrso ordinario interpuesto a fs, Sí) es procedente aten- 
to !o dispuesto en el nrt. 24, ine. fi*, ap. bl, del deereto-ley 1285/58. 

En cnanto al fondo del asunto, estimo que corresponde con- 
firmar por sus fundamentos, v los concordantes de la sentencia 
do 1* instancia (fs. 74), el fallo recurrido. Buenos Aires, 16 de 
julio de 1 "ií>. — Ramón Lasca uo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de setiembre de 1959. 

Vistos los autos: "Wvieri Asrtiirre, Raúl, o Juan Barrtnnue- 
vo o Miíruol Stéfano o Carlos Ta sano va o Héctor Herrera Pelliza 
ci Juan Pelliza s./ extradición*', en los que a fs. 90 se ha eonoe- 
dido ni recurso ordinario de npelación contra la sentencia de la 
rárrtnrn Federal de Apelaciones dr "Rosario de fecha 17 de junio 
de 1959. 

Y considerando ■ 

(¿lie mediante exhorto Mitrado con fecha 17 do abril de 1958, 
el Sr. Juez Letrado de Instrucción y Correccional de Sexto Turno 
de la República Oriental del Uruguay (fs. 1 '3) solicitó la prisión 



DE JPSTICLá DE LA NACIÓN 547 

y extradición de Raúl Vavieri Aguirre o Juan Burrionuevo o 
Sligupl Stéfano o Carlos Casanova o Héctor Herrera Pelliza o 
.Juan Pelliza, por haberse ordenado su restitución a la carecí 
en razón do haber sido procesado por comisión del delito de hurto 
en las causas que detalla la rogatoria. Tanto el jm?z federal de 
Rosario a fs. 74/77, como la Cámara Federal de Apelaciones 
de la misma ciudad a fs. 86/87, decidieron hacer lugar a la 
extradición solicitada. 

Que contra la sentencia de la Cámara interpuso recurso ordi- 
nario de apelaeión el defensor del requerido, el que fué concedido 
a fs. 90 y es formalmente procedente con arreglo a lo dispuesto 
por el art. 24, inc. ti* ap. b), del decreto-ley 1285/58 {ley 14.467). 

Que en el memorial presentado ante esta Corte a fs. 96/98, 
el apelante sostuvo que no se acreditó en autos que su defendido 
fuese la misma persona requerida por las autoridades judiciales 
de la República Oriental del Uruguay, agregando que sólo la 
remisión de las correspondientes fichas dactiloscópicas hubiese 
acreditado fehacientemente aquella circunstancia. 

Que en el acto de prestar declaración a los fines del art. 653 
del Código de Procedimientos en lo Criminal (fs. 49), el detenido 
dijo llamarse Juan Bautista Barrionuevo, acostumbrar hacerse 
llamar también Juan Pelliza o Carlos Casanova {a) "El Placo*', 
haber nacido en la ciudad de Rosario el 12 de junio de 1908 y ser 
pintor de profesión. 

Que en la declaración prestada ante el juez letrado de 
Instrucción y Correccional de Montevideo por Raúl Vavieri Agui- 
rre (fs. 4/5), éste manifestó ser argentino, pintor, conocido por 
los nombres que indica la policía — que fueron, como consta a 
fs. 6, los de Raúl Vavieri Aguirre o Juan Barrionuevo o Miguel 
Estéfano o Luis Rosa o Juan Pelliza o Traverso o Agueeha o 
Carlos Casanova o Héctor Herrera — y por los apodos de "El 
Flaco" y "El Narigón". Al prestar nueva declaración ante el 
mismo juzgado (fs. 8), el procesado manifestó haber nacido, en 
la ciudad de Rosario, el día 12 de julio de 1908. 

Que en la planilla prontunrial de fs. 65 el detenido aparece 
individualizado con los nombres de Juan Pelliza o Traverso o 
Cario Casanova o Héctor Herrero y con los apodos de "El 
Flaco" o "El Narigón", constando además que nació en la ciu- 
dad de Rosario el 12 de julio de 1908 y que es pintor de profesión. 

Que si bien el declarante de fs. 49 responde al nombre de 
Juan Bautista Barrionuevo, y no al de Raúl Vavieri Aguirre, 
no es menos cierto que los datos que suministra en ese acto sobre 
sus otros nombres y apodos, profesión, y lugar y fecha de naci- 
miento, coinciden substancialmente con los que figuran en los 
antecedentes relatados en los considerandos anteriores, máxime 
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si se tiene en cuenta que en dichos antecedentes aparece ineluído, 
como uno de los tantos nombres utilizados por el requerido, el do 
Júan Barrionuevo. No cabe duda albinia, entonces, ipu» la perso- 
na detenida en esta causa es la misma que reclama ta justicia 
de la Hepública Oriental del Uruguay. 

Que los dutos y antecedentes remitidos en el exhorto, con- 
frontados con los lieclios acredil ados en esta cansa, tornan inne- 
cesaria ln prueba dactiloscópica a que alude el recurrente, por 
lo que corresponde desestimar su agravio en ese sentido. 

Por ello, se confirma la sentencia de fs. 86/87 en lo que lia 
sido materia de recurso. 

Alfrkdo Oiuixz — Benjamín Villegas 
Basavilhako — AnisTÚRULo D. 
Aiúoz de Lamadrid — Luis ATa- 

HÍA Bom BotlUKIlO — Jilio 



MAMA CONSUELO LOPEZ pe hVEYES v. INSTITUTO NACIONAL 

DH PREVISION SOCIAL 

■ 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Jlequisit,,* propio*, Cuestión federal Cuestio- 
nes federales simples. Interpretación de Itt Constitución iJncional. 

Procede el rrciiw extraordinario rrui fimdaincr.'o en el nrt. 18 de la Consti- 
tución Nneinmd si la recurrente — que solicito m jubilación por invalidez— 
hn ncompañmln certificados médicos f|Ue excluyen, "prima facie", ln arbi- 
trariedad de sus pretcnsiones, y el pronuncia miento denegatorio del Insti- 
tuto Nacional de Previsión Social lm sido dictado con base en los dictámenes 
de sus facultativos, cu rentes de las características formales de peritaciones 
fundadas, Corresponde, en consecuencia, revocar el fallo de la Cámara Na- 
cional de Apelaciones del Trabajo que desestimó el recurso de inapticahilidnd 
de ley deducido contra la resolución del Instituto, y devolver la causa a aquel 
tribuna) para que reasuma su jurisdicción y dicte nueva sentencia. 

COSSTlTi'f'ÍOS XACIOXAL: Derecho» ft pftrnnUuf. Dcfciim en juicio. Proce- 
dimiento ¡i É&item ia. 

Aun cuando por rabones de g9peeinlir.Ufión y de huen orden es admisible que 
la incapacidad alegada corno funda mentó del derecho inhibitorio deba acre- 
ditarse por medio de exámenes de facultativos del Instituto Xnrional de 
Previsión Social, no lo es, en cambio, que la decisión final del expediente se 
adopte sin una comprobación nbjctivii mente satisfactoria de la mencionada 
incapacidad. v n consecuencia, aparece vulnerada la garantía de la defensa 
en juicio, si la solicitud de la recurrente —que reclama la jubilación por in- 
rHide/ acompañando certificados que excluyen ln arbitrariedad de sus pre- 
tcnsiones — ha sido descebada con base en informes médicos que no Tcúnen 
las forman de una peritación ni hacen posible el juicio autónomo de los ór- 
ganos jurisdiccionales respectivos sobre la incapacidad invocada. 
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CONSTITUCION NACIONAL: Derechos garantías. Generalidades. 

La exigencia de que las decisiones de los organismos administrativos con 
funciones jurisdiccionales dejen expedita la instancia judicial, no es rígida y 
puede adecuarse a los requerimientos impuestos por la estructura del Es- 
tado moderno y por las actividades que él desarrolla teniendo en vista el 
bienestar social. 

Entendida eon el sentido ilc que mpictlns decisiones .juedanín sujetas a con- 
trol judicial suficiente — o sea que uo se conferin' a los funcionarios un 
poder absolutamente discrecional — tnl exryeneia t'":.e alcance variable según 
lus peculiaridades de cada situación jurídica y debe ser armonizada eon fac- 
tores o eirc (insta n cías tales como la naturaleza del drrcelio individual alegado, 
el carácter de los organismos actuantes, la omplejidad técnica de las mate- 
rias, la índole y magnitud de los intereses t >úl>lico<< comprometidos, el régimen 
y la organización administrativa estable idus para garantizarlos, etc. 

CONSTITUCION NACIONAL: Consti'ucionalidad e «i, onstitunonaiidad. Lajea 
nacionales. Administrativa*. 

El carácter limitado de la apelación prevista en el nrt. 14 de la ley 14.236 
no implica violación de L» ¡inrnntm constitucional de la defensa en juicio. 
I*i exige&eia de control judicial suficiente se satisface por cuanto diebo pre- 
cepto asegura la intervención de los jueces míe actúan como "tribunal de de- 
recho" y deciden "sobre la inaplieabilidad de la ley o de ln doctrina"; y 
además, porque sin necesidad de norma expresa, los magistrados intervinientes 
poseen, también, la potestad de revoear o anular la decisión administrativa 
sobre los derechos controvertidos si ella fuera suficientemente irrazonable, o 
se apoyara tan sólo en la voluntad arbitraria o el capricho de los funciona- 
rios, o implicara denegación de la defensa en juicio. 

CONSTITUCION NACIONAL: ConstitncwHalidad e incoustitncianatidad. Le- 
yes nacionales. Administrativas. 

Es inconstitucional el art. 14 de la ley 14.231» en cuanto dispone que el re- 
curso contra las resoluciones del Instituto Nacional de Previsión Social sólo 
podrá interponerse aduciéndose inaplícubUidad de ley o doctrina legal, pues, 
integrándose los procesos judiciales con ln faz "de hecho" y con la "de dere- 
cho", la revisión por los jueces no puede quedar reducida a la de la correcta 
aplicación de las normas jurídicas por el organismo administrativo; en esas 
condiciones, quedan afectados el principio de la división de los poderes — que 
prohibe realizar "funciones judiciales" al Ejecutivo — y ln independencia e 
integridad de la función judicial. El examen de los hecha* es esencial, dpsde 
que la indebida fijación de los mismos uo puede suhsanaise con una acertada 
selección de los normas jurídicas, porque sería equivocado el presupuesto da 
que se habría partido en el acto de juzgar (Voto del Señor Ministro Doctor 
Don Luis María Bofl'í Boggcro). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Normas 
éxt rañas al jiií< V Disposiciones constitucionales. Art. 1$. 

Es improcedente el recurso extraordinario con fundamento en el flrt. 18 de 
la Constitución Nacional si en los autos — en que se denegó la jubilación por 
invalidez a ln recurrente— no se han implorando en forma expresa las dispo- 
siciones que reculan los procedimientos administrativos, como violnloriaa de 
ln garantía constitucional do ln defensa; el trámite se ajustó a aquellas dis- 
posiciones legnles; y la autoridad de aplicación se atuvo a la apreciación de 
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ln invalidez efectuada por el organismo técnico creado al efecto, el que ac- 
tuó en tres oportunidades conforme a procedimientos considerados adecua- 
do* v sntir-ii'uti'H dentro de l« órbita udminiiUralivu. En tales condiciones, 
tampoco se justifica la taclia de arbitrariedad, pues hi resolución impugnada 
tiene smii ienles fundamentos légale* y de liedlo (Voto del Señor Ministro 
Doetnr Don Aristóhulo D. Araos de Lamndridj. 

Dictamen de la Asesoría Letrada 

Adoptado como resolución por ei Directorio del Instituto Nacional de 

Previsión Social 

Señor Asesor: 

Doña M.irín Cor suelo López apelo en autos de ln decisión de la Caja Na- 
cional de Previsión para id Personal de la Industria (fs, 21), por la cual no se 
hace lusíar ni pedido de jubilación por invalidez formulado por la nombrada. 

De las conclusiones arribadas por la División de Medicina Social, a fs. 10, 12 
y 18. resulta que la misma no objetivii» factor patológico alguno que implique 
invalidez. 

IW tanto no se encuentra comprendida desde el punto de vista médico en 
las disposiciones del art. 50 y concordantes del decreto-ley 13.937/40. 

En consecuencia, correspondería no hacer lugar a lo solicitado v confirmar 
la resolución denegatoria de fs. 21. — Buenos Aires, 11 de junio de 1958. 

Sr. Presidente: 

De conformidad con el dictamen que antecede, sería procedente que el Direc- 
torio del Instituto Nncionnl de Previsión Social adoptara la siguiente resolución : 

Confírmese la decisión de la Caja Nacional de Previsión para el Personal de 
ln Industria (fs. 22) que ratifica la de fs. 20 por la cual se desestima el pedido 
de jubilación por invalidez formulado por doñn María Consuela López en razón 
de no haber acreditado incapacidad para el trabajo. 12 de junio de 1958. 

Dictamen del Procurador Genebai, oet. Trabajo 
Excma. Cámara: 

El recurso interpuesto en orden a lo dispuesto en el art. 14 de la ley 14.236, 
se fundó, según los términos del escrito de fs. 112, en el derecho que conceden a 
la apelante, las leyes narionales 12.021 y 14.370, violándose expresas garantías 
constitucionales, en cuanto aseguran la igualdad de todos los habitantes frente a 
la ley, como así la inviolabilidad del derecho de propiedad y la garantía de que 
nadie puede ser privado de lo que la ley concede. 

Este simple enunciado, resulta a todas luces insuficiente para sustentar el 
recurso deducido, pues, éste, en su forma y fondo, exige una serie de requisitos, 
para que en ambos aspectos, pueda ser considerado viable. La abundante y profusa 
jurisprudencia existente al respecto, se lia encargado de fijar claramente la 
técnica que regida el funcionamiento de ese remedio procesal extraordinario, 
bnstando mi simple cotejo, para llegar sin hesitación, a aconsejar la desestimación 
de] presente. Rev. La Leu, t. 17, p. (J9/>. sutns. 14, 15, 16, 17, 19, 20, 31, 32; Sala II. 
Ser. n,r. de Tmh., 1957-579: 1050 (542: Jnrh. drl Trabajo vf 0282, etc. 

¡ i absoluta falta de fundamento del recurso, torna asimismo improcedente 
ln Helia de inconstitticionalidnd que se fórmula contra el art. 14 de la ley 14.230, 
denle que constituye basamento de ln miamn, la relación que deba tener la cuestión 
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nmírit * m constítneinnalw que se dicen violada- y 

como en la especie, no se ataca ta decisión recurrida, en forma toner*Tr «m 

^ " "'"^ <^'^ h impSSÍ, carece 

P° r ell o que aconsejo n v. e. oí rachan dd tmam immmta DttbÉtfe. 

3 de dlccmbre de iy 5 b. r.Y íf >r .-i. Snrete (¿rnells. inUr P UMto ' ^l*"*». 

Sentencia de la CÁmaba Nacional j >k Apelaciones j>el Trabajo 

la Sala 1» de la Cámara Nacional de Apiadónos del Trabajo, para dictar senten- 
cia en los i autos: "Lóuez María Consuelo s/ jubilación», y de acuerdo Ton la 
correspondiente desinsacula™,., se procede a votar en el sigaiente Sn; 
El Dr, Rebullida, dijo: 

I) Lo prestación de fs, 32 cuyos término* se ratifican a fg 36 con firma 
de - tarado, no reúne en mi concepto y en lo que al art. 14 £ t lj ?4 4 £ 
refiere, los requisitos mínimos, ,,ue en el aspecto formal toman viable el recnr^ 
de inap beabdidad de ley o doctrina legal que se intenta contra la reXTón^ 

ÍLf ' T 7 í "° 86 concreU la violación a la ley o doctrina 

legal que pudiera sustentarlo; de manera que tal presentación pudiera bastee 
■ M mismo Trátate , . t. H, p, (jGU), P PUÜ1 ™ titt * Urí * 

en eí'in^if'ÍÍT'* im ^r dpiite el '«"«o extraordinario que ae interpone 
X,1 P ' P^taeiún, en tanto a través de sus nietos 

rZ s 'Jí ¡r ? r í nori,m "^«^í » «.puta »»i.d., i «m» 

relación con los hechos de la causa sea congruente; expresando además en qué 
consiste el vino en que se funda el- recurso, no demostrándose por lo tonto que 

Pmct^ V^ÍV^ ™**™M*á con lo dictaminado por el Señor 
ESEÍElÍT 1 ? del J T ™ h °J ü - l V0to por la desestimación de los recursos de 
inaplieabUidad de ley o doctrina legal, y extraordinario deducidos a to. 32. 

El Dr. Ratti, por los mismos fundamentos se adhiere al voto del Dr. Rebullida. 
El Dr. Eisler, dijo: 

M Jf'S *" cu f nU 1™ m el J áe auíí * «I recurrente no expresó la* 
rasara por las que a nprec.acón de los heehos por parte de la autoridad admi- 
nistrativa no responde a una ponderación justa de la prueba aportada, de manera 
que, de prosperar la tacba de ineonstiturionatidad del art. 14 de la ley 14 23tí 

Vi u*r p Jí icra variar ' y p° r im deraá8 »»■ «p»^í»« *« ¿ 

voto del Dr. Rebullida, adhiero a su conclusión. 

En virtud de lo que surge del presente Acuerdo, el Tribunal Resuelve: 
Desestimar los recursos de inaplicabilidad de ley o doctrina legal v extra- 
ctZsl. Ei^ S ft ^ * ~ ° SVALD0 F - REBÜL, ll,A - - Jo « GE A. F. RATr'r. - 

Dictamen del Procuiudor Geneiul 
Suprema Corte; 

Por aplicación de I» doctrina sentada en Ja causa "Miclmlak, 
Aleólas s./ jubilación'», fallada el 25 de febrero del año en curso, 
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[líe ii so que correspondería declarar mal denegado el recurso 
extraordinario a fs, 44 del principal y hacer lugar, en conseeuíín- 
eia, a la presente queja a efecto de que V. E. pueda pronunciarse 
sohrc el fondo del asunto. Buenos Aires, 21) de mayo de 1059. — 
Ramón Lastcttuo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de setiembre de 19~>9. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho dedueido por la aetortf 
en Ja causa Reyes, María Consuelo López de c. Instituto Nacio- 
nal .de ['revisión Social", para decidir sobre su procedencia. 

V considerando: 

Que, cuino lo señala el dictamen precedente del Señor Pro- 
curador General, el recurso extraordinario deducido a fs. 41 de 
los autos principales debe declararse procedente por aplicación 
de lu doctrina establecida en los autos: '* Micha lak, N. s./ jubi- 
lación", sentencia de 25 de febrero del uño en curso (Fallos: 
243 : 78). 

Por ello y habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, se declara procedente el recurso extraordinario deducido a 
fs. 41 de los autos principales. 

V considerando en cuanto al fondo del asunto, por no ser 
necesaria más substanciación: 

(¿ue, corno se decidió cu el precedente más arriba citado, la 
denegatoria del recurso del arfe, 14 de lu ley 14.2IÍ6 no es acer- 
tada, sí el procedimiento administrativo seguido os objetable por 
vulnerar la garantía de la defensa. Kilo ocurre cuando de las 
constancias de autos aparece prima fácie, como en el caso, que las 
pretcnsiones de la -recurrente no son arbitrarias. A tal efecto, 
debe tenerse presente que los certificados médicos presentados 
ante la autoridad administrativa y agregados a fs. 15, '2% 29 y 
31 del expediente ir 9 4(Hi.4í>l, dan cuenta de que a la Sra. de 
Reyes se le practicó en lfliS una nefrectomía derecha por tuber- 
culosis ulcero caseosa; que en 1 !)♦)*> padecía de una insuficiencia 
ováríen acentuada y un síndrome de retención urinaria aguda, 
con neuralgia permanente e intensa de] riñon izquierdo, y ipie 
desde el momento de la primera intervención, se lia encontrado 
bajo asistencia médica, debiendo guardar reposo casi permanente. 
Y además, que ta Íes pretensiones lian sido desechadas con base 
en informes médicos que no reúnen las formas de una peritación 
ni hacen posible el juicio autónomo de los órganos jurisdiccio- 
nales respectivos sobre la incapacidad alegada por la interesada 
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incapacidad aleada con» fundamento del derecho nbilauj* 
del», acreditarse por medio de exámenes de ae« t ,¡Lf e lá" ¡ 

dccli^Z del s .'." n S*»'"'. no .o es, on SST^t 
Uec1su.11 tinal del expediente „e adopte . s ¡„ „,,„ ,, mm)ro |' ;,-,» 
ol-je ivamente satisfactoria de I» mencionada ¡ncnZ d°, v" 
resulta, C n efecto, de las piezas de fs in v v ta i . , 
i»ino gantes pira clocar "caso coi» 11^^^^ 
nonio, elementos ,,ue lian debido aUeganie en el curso ddtrámtt 
^nnnistrutLvo, p m im illforni08 mom . iomulos ^ 'Í 
«gmr ,,u, "según l. historia clínica levantada en f¡Slltí& 

tu iza í actor patológico alguno que implique invalidez" ñor lo 

en f Ua,lt ; > a l «^nuento de inconstitucional ídnd que ni 
recurrente aduce, basándose en el carácter limitado de la apela 
jon provista por ol art. X 4 de la ley 14.236, no puede p esperar 
Es cierto que, con referencia a la actuación de organismoVadmi* 

Corte ha estimado indispensable que las decisiones por ellos emi- 
t das dejen expedía la instancia judicial. Mas no debe versean 
ello una ex gencia rígida, insusceptible de ser adecuada a lo" 
requerimientos impuestos por la estructura del Estad ^moderno 

LZ . * TT íUÚm F*J* desarroIla tenie "< l ° ™*a el bien- 
estar soc al. Lo que el ordenamiento vigente demanda es el cabal 
respeto de la garantía constituida por la certeza de que nqucTs 
decisiones quedarán sujetas a control judicial suficiente Q o sea 
que, en el supuesto de mención, no so conferirá a los funcionar"™ 
**ggg R V°** r absolutamente discrecional e incont'oíado! 
sustraído a toda especie de revisión judicial ulterior. Y es claro 
que, as. entendida ta exigencia ¿f¿* Lmfa tiene ftÉ^gg 
ble según as peculiaridades de cada situación iurídica v necesita 
ser armonizada con factores o circunstancias tales como la na n 
raleza del derecho individual alegado, el carácter de los orga- 
nismos a los que 1.a sido deferida la función jurisdiccional te 

ZS" £** 8#* ílc ln ? n ¡ nterias ™ h ™ ,m nue iSmM 

Wion, hi fadole y magnitud de los intereses públicos compra- 
metidos, el régimen y ln organización administrativa establecidos 
para snrautiznrlos, etc. Evitar que la gestión de esos intereses 
se vea frustrada es también misión de los jueces, someíída por 
supuesto, n las previsiones constitucionales. De ahí que la juris- 
prudencia de la Corte Suprema acerca del tema en estudio'haya 
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sido elaborada "encarando la creciente complejidad do las fuu- 
eioTit's de la administración" y con el fin de "hacer posible y 
eficaz la aplicación di- las disposiciones Jemales que rigen o san- 
cionan los asuntos do que se trata" (Fallos: 1!):? : 4UH; 240: 2:i"j). 

Que, por tanto, para el examen del concreto agravio consti- 
tucional formulado por el apelante ha de tenerse presente que: 

a) La relación jurídica de la que naceu las facultades que él 
invoca se desenvuelve, exclusivamente, en la órbita del derecho 
administrativo (Fallos; 17í>: 3Ü4 y otros). 

b) Las atribuciones que el Instituto Nacional de Previsión 
ejerce cuando conoce por vía de apelación, en los términos de 
los arts. 3» inc. c), y 13 de la ley 14.236, son complemento nece- 
sario, imprescindible, de la función administrativa que Se incum- 
be, como supervisor de los directorios de las Cajas Nacionales 
de Previsión, a los que lia sido asignada la defensa de vastos 
intereses económicos y sociales, esto es, la administración y res- 
guardo de fondos que* constituyen un patrimonio común y exclu- 
sivo de los beneficiarios. Concurre, así, la circunstancia a que 
esta Corte atribuyó singular valor en un caso sustancialmente 
parecido al de autos {Fallos: 187: 7Í)) V 

c) I^os órganos administrativos de que aquí se trata hállanse 
especialmente habilitados para ia averiguación y decisión sobre 
hechos como lo» que el apelante cuestiona, en virtud de los me- 
dios especializados eon que cuentan y del carácter esencialmente 
técnico de tales hechos. 

Que, en mérito a estas razones y a las que les son concomi- 
tantes, cabe declarar que, en el sub lite, no ofrece dificultad alguna 
la comprobación de que la antedicha exigencia de control judicial 
suficiente está satisfecha. Ello es así, ante todo, por cuanto la 
ley 14.236 asegura la intervención de jueces que actúan como 
"tribunal de derecho" y deciden, eunndo corresponde, "sobre la 
inaplieabilidad de la ley o de la doctrina" (art 14). Y lo es 
también, fundamentalmente, habida cuenta de que, sin necesidad 
de norma expresa y con arreglo a los principios que fundan el 
considerando 1* dé esta sentencia, los jueces intervinientes, 
poseen, además, la potestad de revocar o anular la decisión 
administrativa sobre los hechos controvertidos, si ella fuera 
suficientemente irrazonable, o se apoyara tan sólo en la voluntad 
arbitraria o en el capricho de los funcionarios, o implicara dene- 
gación de la defensa en juicio. La mera existencia de esta potes- 
tad, de indiscutible fundamento constitucional, posee un valor 
cíer lamente decisivo. 

Ojie tal es, por otra parte, la conclusión a que arriba la 
jurisprudencia norteamericana, cuya doctrina sobre el punto esta 
Corte lia considerado adecuada a las modalidades de la legisla- 
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Clon nacional (Fallos: 187: 79). En efecto, refiriéndose a situa- 
ciones de afgana numera equivalentes a la que en esta causa se 
debate, la Suprema í'nrtc de Kstatlos l'nidos ha dicho: "La 
legislatura no está obligada a disponer ¡a revisión judicial do las 
decisiones administrativas sobre los hechos, sino que, por el con- 
trario, puede resolver que esas decisiones tengan carácter defi- 
nitivo e irrcvisiblc {"conclusivo") para los jueces", salvo que 
estuviesen "basadas ea la mala fe" o fuesen "lo suficientemente 
injustas para suponer denegación del debido proceso legal" 
{Corpus Jurtft Secimdum, ed. 1956, vof. 10, págs. S71 v sigtes.). 

Que, acogiendo lo sustancial de esa doctrina, esta Corte Su- 
prema, al resolver el caso "Costas v. Prado" (Fallos: 187- 79), 
invocó el pronunciamiento emitido en "Louisville and Nashville 
Railroad Co. v. Garrett" (238 U. S. 298), por medio del cual la Su- 
prema Corte de Estados Unidos, ocupándose de un supuesto de 
fijación do tarifas en que —según pretendía la actora— organis- 
mos administrativos habían ejercido funciones de carácter judi- 
cial, sostuvo la siguiente opinión, expuesta por el Juez Hugues: 
"Aun cuando es esencial mantener estrictamente la distinción en- 
tre el Poder Judicial y las otras ramas del gobierno, debe reco- 
nocerse que la determinación de los hechos ("ascertainment of 
faets") o la obtención de conclusiones ("reaching of conclu- 
sions") con motivo de la prueba efectuada en el transcurso de 
una audiencia de las partes, puede considerarse como propia de 
los poderes ejecutivo o legislativo, diferenciados del judicial" 
(véase, además, las observaciones y juicios eoincidentes de L. 
Mayers, The american legal system, ed. 1955, pág. 433; A. y S. 
Tunc, La systeme constifututionel des Etats-ünis d'Amérique, 
ed. 1954, t. K, pág. 481 y jurisprudencia que citan). 

Por ello, se revoca la sentencia apelada de fs. 38 y de confor- 
midad con lo dispuesto en el art. 16. 1' parte, de la ley 48, se de- 
clara procedente la apelación deducida para ante la Cántara Na- 
cional de Apelaciones del Trabajo, la que deberá reasumir juris- 
dicción en la causa. Y, por intermedio de la Sala que sigue en or- 
den de turno, dictar nuevo pronunciamiento ajustado a los térmi- 
nos de la presente sentencia. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Villegas 
Basavilraso — Aristóbulo D. 
Aráoz de La Madrid (en disiden- 
cia) — Luis María Boffi Boogero 
(según su voto) — Julio Oyha- 

NA1ITE. 
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Voto del Skxür Ministro Doctor Don Luís María 

boffi boggero 

Considerando; 

Que en la causa se alegó la ineonstitucionulidad del nrt. 14 
do ta Jey 14.236 "al limitar este el recurso tínicamente en los rasos 
de inuplioabilidad de ley o doctrina legal, denegándola en cuestio- 
nes como el presente en que so discute solamente circunstancias 
de hcebo" {ver fs. 32 vta. de los autos principales). 

Que el recurso es^ por tanto procedente y, en cuanto al fondo 
del asunto, por no ser necesaria más sustanciado!) : 

Que, electivamente, el artículo antes mencionado dispone en 
su primera parto: "Las resoluciones del Instituto serán apelaMes 
anlo la Cámara Nacional do Apelaciones do la Justicia del Tra- 
bajo dentro de los mismos términos a que se refiere el artículo 

anterior, 

til rocurso deberá sor fundado y sólo podrá interponerse adu- 
ciéndose inaplieabilidad de ley o doctrina legal'*. 

Que el sistema constitucional reposa en el principio de la "di- 
visión" o "separación*' entro los Poderes, uno de cuyos extre- 
mos consisto en la prohibición de que ol Ejecutivo, por sí o me- 
diante resoluciones emanadas de organismos rpio actúen en su ór- 
bita, realice "funciones judiciales'* (art. 95 de la Constitución 
Nacional; González Joaquín V., Manual de ta Constitución Ar- 
gentina, n 9 184). tiso fundamental principio constituye unn valla 
contra los avances de la administración sobre la Justicia, los que 
han gravitado en variarlos momentos y lugares de la evolución 
htstúrico-instituciounl (Calamaxdrki, Pirro: Estudios sobre el 
Proceso Civil, Editorial Hihtioaráfico Argentina, 1946, págs. 343 
y sigts.}. 

(¿ue sobro la baso do lo expuesto, esta Corte, que ba de velar 
por la iiiflependoncia e integridad de la función judicial (ver vo- 
tos del suscripto en las cansas 242; 353: 243: 260; causa "Xadur 
o '. TJurelli", etc.), ba decidido reiteradamente que procede el re- 
curso extraordinario contra resoluciones do los organismos ad- 
ministrativos cuando ollas signifiquen el ejercicio de actividades 
«pío, en el orden regular de las instituciones, sean propias de los 
jueces y no puednu sor revisadas por vía do acción o de recurso 
(Pullos; 240: 453 y los allí citados; 243: 276, entre otros). 

Que la revisión por los jueees no puedo entóneos quedar re- 
ducida, tal como lo dispone e! nrt. 14 de la ley 14.236*, al aspecto 
que se vincula con la conecta aplicación do las normas jurídicas 
por ol organismo administrativo, sino que, teniendo en cuenta 
que lo* procesos judiciales se integran, al menos en una instancia, 
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con la faz "de hecho" y con la "de derecho", esa revisión ha de 
pene rar el ,xamon de los aspGot o esencial que no puede 

ventdarse so amenté en la órbita administrativa sin que as orín 
cpios precedentemente expuestos quedasen transgredes P 

en ,nanos S !i^^' llte f 10 S f 1 CaUSa ' SP de j flrc alusivamente 
tn manos de la administración lo que concierne a la prueba de los 

liedlos odo agravio legítimo al respecto quedaría fuera del exa 

men judieml, sin que el afiliado tuviese oportunidad ^ e2 ees de 

Llh í r • - 1 ? VP , 8 í 80 ? etect08 ' Y es fó( ' U ««"Mr que una 
" f,J r' K !V de . lo * h '<*<" no puede ser subsanada con una 

acertada selección de las normas jurídicas porque sería ( ,,uivo- 

Que no obsta a lo expuesto la consideración acerca de las 

tÍTdrf Tu ríT" P™ 1 ^"?^ «» 1« supervisión administra- 
tiva del Instituto Nacional de Previsión Social, ni el necesario 
amoldamiento a la evolución de las ideas o de las necesidades so 
cíales. fc, bien es cierto que la Constitución es un instrumento de 
gobtorno que ha sulu instituido para perdurar -1, Wheaton 304— 
y que es, según conocida sentencia norteamericana, más un "ca- 
mino que una "puerta", no lo es menos la necesidad de ajus- 
tare a los principios fundamentales que están en la base dn la 
organización constitucional, de modo tal que todas las adaptacio- 
nes no lleguen mas allá de lus límites constitucionales estableci- 
dos, aun cuando la jurisprudencia de otros países hubiese seguido 
meas distintas. Mientras no se reforme el art. 95 de la Consti- 
tución, en suma, la doctrina precedentemente expuesta es la que 
se ajusta a su letra y a su espíritu. 

Que no es posible resolver el problema apelando exclusiva- 
mente a razones extremas de arbitrariedad, falta de defensa en 
juicio o aun a fundamentos de razonabilidad, ya que siempre ha- 
bría hipótesis de injusticia que no quedarían cubiertas por esa 
doctrina. - ' 

Que con la revisión judicial de las cuestiones "do hecho" no 
se duieulta la función de las Cajas provisionales, del mismo modo 
como aconteció y acontece con otros regímenes análogos y de igual 
manera que la doble instancia judicial permite a las Cámaras re- 
visar la sentencia de primer grado en los "hechos" v en el "de- 
recho" sin menoscabo alguno para el Juez. 

Que, precisamente, la causa registrada en Fallos- 187- 79 
—que se cPa— versaba sobre la ley 4548 de la Provincia de Bue- 
nos Aires, cuyo art 67 concedía apelación ante el Juez en lo Civil 
y Comercial, de donde surge ta posibilidad de revisar totalmente 
el pronunciamiento administrativo. 
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Qtie las precedentes manifestaciones snn bastantes para de- 
clarar la iucoustitiicioiudidiid de las normas impugnadas '-un el 
alcance referido. 

Por ello, hahiendu dictaminado el Sr. Procurador lieneral, 
se revoca la sentencia apelada de fs. '.\S y se declara procedente 
la apelación deducida para ante ta Cámara X animal de Apela- 
ciones del Trabajo» la que deberá reasumir jurisdicción en la 
causa» Y por intermedio de la Sala que sigue en orden de turno, 
dictar un nuevo pronunciamiento ajustado a lo* términos de esta 
sentencia y a lo dispuesto por el art. lti, 1* parte, de la ley 48, 

Luis María Boffi Boookho. 

Disidencia del Señor Ministro Ductor Don Auihtóbulo D. 

Abáoz de Lamaduid 

Considerando : • 

Que los pertinentes fundamentos, de orden general» del voto 
de la mayoría, así como los relacionados con la función que le ha 
sido atribuida por ley al Instituto Nacional de Previsión Social y 
con los medios técnicos especializados con que cuenta dicho orga- 
nismo, sustentan con solidez la coustitucionalidad del recurso ju- 
dicial contra mus resoluciones, limitado al supuesto de i impeca- 
bilidad tic la ley o de doctrina legul, instituido por el art. 14 de 
la ley 14.*j;í6. 

Que con dicho recurso y con el extraordinario que fuera pro- 
cedente, conforme a lo normado por el art. 14 de la ley 48, queda 
suficientemente asegurado el control judicial sobre las decisiones 
administrativas respecto de la legalidad del acto de aplicación 
del ordei 'miento jurídico respectivo, así como en lo concerniente 
a la observancia de las garantías constitucionales pertinentes, in- 
cluida la que por la vía excepcional de la doctrina «le la arbitra- 
riedad, elaborada por esta Corte, permite penetrar hasta el juz- 
gamiento de las circuustniicins de hecho de la causa. 

(¿ue, a lo expuesto en aquel voto, sólo cabe precisar que el 
Estado desarrolla su actividad atinente a la previsión social me- 
diante el sistema de carácter gremial, estructurado por la ley 
14.2:ib\ que da participación paritaria a representantes de los be- 
neficiarios, en la función jurisdiccional conferida, con el pro- 
pósito de garantizar una aplicación cabal del régimen previsional 
respectivo dentro de la privativa esfera de actuación que le atri- 
buye esa ley. 

Que complementariamente la ley 14.370, en relación al punto 
debatido en autos, establece en su art. 2*J que: "La apreciación 
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de la invalidez so efectúa ra por ios organismos v mediante los 
procedimientos que establezca la autoridad de aplicación, que 
aseguran uniformidad en los criterios estimativos v las K a ra li- 
tios necesarias en salvaguardia de los derechos de los afiliados". 
Ha sido en aplicación de este dispositivo legal que la División 
de Medicina Social, dependiente del órgano central de la previ- 
sión, ha emitido, en el caso, con fecha 3 de setiembre de 1954 
(fs. 1(1), 4 de abril de 1955 (fs. 12) y 18 de mavo de Í956*(fs. 18) 
sendos dictámenes en los cuales sobre la base, primero, de la his- 
toria clínica levantada en junta médica y, poste riormeii te, de nue- 
vos exámenes clínicos y especializados, se llega a la conclusión de 
que la interesada 'Uto objetiviza (objetivo, en términos médicos, 
es el síntoma perceptible) factor patológico alguno que implique 
invalidez; que no se encuentra incapacitada para el desempeño 
de sus tareas habituales ni para toda otra compatible con su pro- 
fesión o habilidad comprobada" ni reúne, por tanto, los requi- 
sitos exigidos para el otorgamiento de la jubilación por invalidez 
prevista por el régimen para el personal de Ja industria insti- 
tuido por el decreto-ley 13.937/46. 

Que en los presentes autos no se han impugnado en forma 
expresa las disposiciones que regulan los procedimientos admi- 
nistrativos, como violatoriaa de la garantía constitucional de la 
defensa ; no obstante, cabe señalar que de lo expuesto surge que 
tatos procedimientos satisfacen el propósito de resguardar en de- 
bida forma la defensa de los derechos de los afiliados, de tal modo 
que una impugnación de esa índole carece de sustento. En cuanto 
al trámite seguido en la especie se advierte que se ajusta a aque- 
llos disposiciones legales y que la autoridad de aplicación se ha 
atenido a la apreciación de la invalidez efectuada por el orga- 
nismo técnico creado al efecto. Este organismo ha actuado, en tres 
oportunidades, conformo a procedimientos considerados adecua- 
dos y suficientes dentro de ta órbita administrativa y, como en 
principio, sus conclusiones no son susceptibles de revisión judi- 
cial mediante el recurso autorizado por el art. 14 de ta ley 14.236, 
no se justifica la exigencia de que Jos dictámenes médicos con- 
tengan expresión detallada de los hechos del caso de modo de ha- 
cer posible su valoración por los tribunales de justicia. 

Que frente a los antecedentes relacionados y teniendo en 
eiient!» el carácter estrictamente excepcional, a que se ha hecho 
mención, de la jurisprudencia de esta Corte en materia de arbi- 
trariedad, no puede considerarse que la resol ación immigundn ca- 
rezca de fundamento legal y de hecho que la descalifique como 
acto jurisdiccional (Fallos: 242 : 516 y 17!); 239: 269 y los allí ci- 
tados; voto del suscripto en: 242 : 3t>, entre otros). 

Que, por otra parte, el tribunal a quo ha denegado con arreglo 
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a derecho ol recurso extraordinario interpuesto. En efecto ]a re- 
solución recurrida, al desestimar la apelación en virtud de no 
hallarle fundada en los términos del art 14 de la lev 14.1Í36, lia 
decidido una i-uentími de orden procesal que esta Corte considera 
irrevisihle en la instancia extraordinaria (Fallos: 23ÍI: 282). 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador "ti ene ral, 
se dcM'stnna la queja que antecede. 

Abistóbplo D. Aráoz de Lamaiuiid. 



S, A. C.A.T.I. 
VA MA ti A S XA C i fiXA LES DE A PELACIOXES. 

Xo constituye impedí rito que determine In nulidad de la sentencia la inter- 
vención, «mu» camarista, del magistrado que entendió en primera instancia 
ruando las circunstancias del caso demuestran; p) que el magistrado antea 
aludido fundó en primera instancia su decisión en razones mera mente forma- 
les, distintas de bis de fondo invocadas en la sentencia de In rimara: 2>) que 
habiendo «ido suscripta la senteneia apelada por la totalidad de lo* jueces 
•pie integran la snlu respectiva, aún admitiéiidostí por vía de hipótesi* la 
objeción referente n uno de aquéllo», se cumpliría con el requisito exigido 
en et urt. M del de.-reto-ley 1285/58 —ley 14.4<í7— que sólo requiere el voto 
de la mayoría absoluta de los miembro» del tribunal (*). 

JtE( t'ttSD K V TRA OÍWIXA til O : /tequila» propio*. Cuentione* no fedérale,. 
Inter pretorio» rfr normo* ¡ocote* de procedimiento*. Cam* rarim. 

El recurso extraordinario no M la vía adecundn para la imputación de 
posibles nulidades procésale- 



MANTEL WESCIISLER 
MEDIDAS DISCIPLINARIAS. 

Si n ln feclia eu que la Cámara resolvió llamar seriamente la «ten ció: i al 
Defensor Oficial ante ella y lo intimó para devolver la chapa-patente re- 
querida por la municipalidad loenl y regulartsar ante ésta «u situación por 
presuntas in fracciones de transito, no existían en las actuaciones elementos 
de juicio que percutieran fundar suficientemente la decisión, corresponde 
dejarla sin efecto. 

SUPER1X TENDENCIA . 

Corresponde que la Corte Suprema haga uso de la facultad prevista por el 
art. 22 iiel Reglamento para la Justicia Nacional y avoque las aetnarionet, 
promovidas por la Municipalidad de Comodoro Rivadavia ante la Cámara 



(l) 2.1 ñé setienilirc. 
(*i Fallos: 2-M: 32 J. 
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ofinii. mu.. n|N ,1 wprtiv,, no catante wJolr q« bSTído ciado 
K imVW. P ° P'™.Ho, « los |^ ü nrt , S S dwre|0 . 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corto: „ 

™»¿r StÍ " Í0 - <iaü ,B d ° fs ' 28 ' 8i biei1 *> «"cuadra formal-" 

mea te en ninguno do los mpmlm contemplados por el art. 16 

rílunZ I ''" 7 1:285/5 ?' co » stítu >^ *» substancia, mS sanción dis 
oiplmann que equivale cuando menos a la prevención. Por ello, 

eíeto-íeyr FeCUríí ° ínten>Uesto (art - 19 del ltlismo de " 

En cuanto al fondo del asunto, creo que asiste razón al ape- 
ante. La resolución del tribuna! implica decidir dos cuestiones: 
la atinente al derecho que pueda asistir al defensor Dr. VVeschsler 
para usar en su automóvil determinada clase de chapa de Ja muni- 
«pahdad de Comodoro Rivadavin, y la que versa sobre la proce- 
dencia de las multas por infracciones de tránsito impuestas a di- 
cho funcionario. Ambas cuestiones escapan claramente a la com- 
petencia de la (amara a quo, la cual se pronuncia, además, con 
prescindida de las defensas qae en sede competente pudiera 
oponer el sancionado. 

Por cierto que la apreciación de la condneta de los funciona- 
rios no es ajena a las facultades de la autoridad de superinten- 
dencia, pero para que aquella conducta pueda dar lugar al ejerci- 
ólo de estas facultades es indispensable que se haya establecido 
previamente, en el modo y forma que corresponda, v por los ór- 
ganos competentes —en su caso—, la existencia de actitudes que 
aparezcan reñidas con el decoro del cargo, cuidando siempre de 
asegurar la defensa del interesado. Talos exigencias no se han 
cumplido, según lo he expresado, en el sub Índice, motivo por el 
cual pienso que corresponde revocar la mencionada decisión de 
fs. .8, siendo innecesario, por ello, un pronunciamiento acerca de 
la nulidad cuya declaración persigue asimismo el escrito de fs 3*> 
— Buenos Aires, 3 de setiembre de 1959. — Ramón Lascano. 
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Buenos Airas, 25 de setiembre do 1 i>5t*. 

Considerando : 

Que de las precedentes actuaciones resulta que la Municipa- 
lidad de Comodoro Rivadavia se dirigió a la Cámara Federal de 
eso asiento, ltaeieudo referencia a diversas infracciones de trán- 
sito '* cometidas* * por el automóvil de chapa oficial cuya propie- 
dad —aunque la cimpa patente no estaba registrada — atribuía al 
Dr. Manuel Weschsler, defensor ante dicho Tribunal ; solicitando 
de esté adoptara las medidas necesarias para que el funcionario 
respetara las reglamentaciones vigentes. Como el Dr. Weschsler, 
al contestar la vista que le confirió la Cámara, se limitó a mani- 
festar que la cuestión era ajena a su superintendencia, solicitando 
la devolución de las actuaciones, aquélla resolvió intimarlo a abo- 
nar las multas correspondientes y devolver la chapa patente ofi- 
cial. La resolución se fundó en los antecedentes ya referidos y 
en las informaciones verbales suministradas a la Cámara por 
autoridades municipales respecto a la falta de devolución de la 
chapa, no obstante los reclamos formulados. 

Que ol Dr. Weschsler interpuso recurso de apelación, desco- 
nociendo le hubiera sido reclamada la devolución de Ir. chapa e 
insistiendo en (pie tal cuestión, como la referente a las infracciones, 
era de competencia de la Municipalidad, ante la que debía ejercer 
su derecho de defensa. 

La Cámara, proveyendo dicho recurso, dispuso solicitar in- 
forme de la Municipalidad sobre los "descargos" formulados al 
interponerse aquél. Y, sobre la base de los informes producidos 
en su consecuencia — fs. 'IX /'ll — resolvió llamar seriamente la aten- 
ción al Defensor e intimarlo pura que devuelva la chapa a la Mu- 
nicipalidad y regularice su situación ante ella por las infracciones 
cometidas. 

Es esta resolución la (pie ha motivado el recurso de apelación 
concedido ante la Corte Suprema — art. 19 decreto-ley 1285/58, 
ley 14.4*57 — , el que es procedente como lo dictamina el señor Pro- 
curador General. 

Que, en cuanto al fondo del asunto, el Tribunal también com- 
parte lns conclusiones del precedente dictamen. En efecto, de los 
informes de la Municipalidad de fs. 21/27, requeridos — como 
queda relacionado — con posterioridad a la primera resolución 
de 1» Cámara, no resulta i|iie en los trámites pertinentes se hava 
acreditado en forma las infracciones objeto de la imputación, ni 
(lite en aquéllos, se haya acordado al Dr. Weschsler Oportunidad 
de formular descargos. Sólo surge de la copia de fs. 25, habérselo 
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citado — en oportunidad que no se precisa — para regularizar la 
situación relativa al otorgamiento de la chapa-patente; y, de la 
do fs. 2í>, ol requerimiento de su devolución, de fecha 22 de mayo. 
Ambos hechos han sido reconocidos por el Dr. Wcschsler al in- 
terponer, a fs. 32, el recurso de apelación; expresando respecto 
del primero, habérsele enviado la citación "tiempo atrás". 

t¿ue, en las condiciones expuestas debe concluirse que al ser 
dictada la resolución apelada, de fecha 2 de junio — fs. 28—, no 
existían en autos elementos de juicio que permitieran fundarla su- 
ficientemente. Corresponde, así, dejarla sin efeeto. 

Que, por otra parte, el Tribunal — en atención a las circuns- 
tancias que ponen de manifiesto las actuaciones — estima que co- 
rresponde hacer uso de la facultad de evocación prevista por el 
art. 22 del Reglamento para la Justicia Nacional. 

En efecto, al contestar la vista originariamente conferida por 
la Cámara, el Dr. Weschsler — en su calidad de funcionario — te- 
nía el delwr de informar a aquélla sobre los antecedentes de la 
cuestión suscitada por la Municipalidad, sin perjuicio de formular 
las alegaciones que estimara del caso respecto del órgano compe- 
tente para decidir sobre las infracciones imputadas. 

Por lo demás, el mencionado funcionario ha reconocido al in- 
terponer el recurso de apelación a fs. 32, la citación aludida a 
fs, 25. Tanto su oportuna presentación ante la oficina municipal 
respectiva, como el haber informado a la Can ¡a ra en la ocasión 
untes señalada, habría, sin duda, obviado la situación creada. 
Esas omisiones constituyen falta que corresponde corregir. 

Por ello, y por los pertinentes fundamentos del precedente 
dictamen del Sr. Procurador General, se resuelve: 

a) dejar sin efeeto la resolución de fs. 28; 

b) avocar las actuaciones y prevenir, en los términos del 
art. 1(¡ del decreto-ley 1285/58 -—ley 14.467 — al señor Defensor 
ante los tribunales federales de Comodoro Rivadavia, doctor 
Manuel Weschsler. 

Alfredo Orgaz — Aristóbulo D. 
AnÁoz oe Lamadiud — Lms Makía 

B n FFI BOCIO ERO JuLilO OlflTA- 

3TAHTE. 
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CAELOS ALBERTO FERRARI v Oraos 
JUIilSDICVlOX Y COMPKTEXVIA: Cmptí^k «««mal Cauu* p«aí«. 

Corresponde a ln justicia nacional en lo crimina) de instrucción de la Capital 
y no o la federal en lo criminal y correccional, conocer del sumario en el 
que « investigan Ja delitos de evasión, dnño, encubrimiento, atentado a la 
autoridad y lesiones gravea, instruido ron motivo de la evasión de detenidoa 
del Instituto de Detención de ln Capital, 

Ello es así puesto que el daño eauaudo al cortarse un barrote ik> la ventana 
de] estiibleeimiento. por donde se produjo ln tuna, no es un ilelitci autónomo 
en el supuesto de autos, y los de evasión, encubrimiento, atentado a la auto- 
ridad y lesiones, no han sido cometido» por o contra funcionarios incuestiona- 
blemente federales, ni en perjuicio del patrimonio de la Nación, como para 
justilienr la competencia del juex federal. 



Dictamen* del. Procurador General 
Supremn Corte: 

El delito de evasión (art. 280 del Código Penal) cuya comi- 
sión se investiga en estas actuaciones, cg un dolito contra "la udmi- 
nist ración de justicia. 

En consecuencia, por aplicación de la doctrina sentada por 
V. E. en Fallos: 237: 50 y 218; 21í>, y teniendo en cuenta que el 
daño material causado para llevar a cabo la fuga se halla absor- 
bido por la figura especial del citado artículo 280, estimo que co- 
rresponde entender en la causa n ln justicia en lo criminal y co- 
rreccional de instrucción. — Buenos Aires, 27 de agosto de i<>59. 
— Ramón Lu sanio. 
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Buenos Aires, 28 de setiembre de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que la presente causa fué instruida con motivo de la evasión 
ocurrida el 12 de enero del corriente año en el Instituto de la 
Detención de esta Capital; se han investigado en ella los delitos 
de evasión, daño, encubrimiento, at catado a la autoridad y lesio- 
nes graves. El Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correccional 
Federal sobreseyó provisionalmente a los imputados de evasión y 
encubrimiento que fueron detenidos y declaró cerrado el sumario 
respecto de la persona procesada por favorecer la evasión (fa, 
135/136 y 184). Los demás autores de los heclios delictuosos per- 
petrados en aquella ocasión se encuentran prófugos, entre ellos 
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los presuntos culpables del atentado y lesiones contra empleados 
del Instituto de ia Detención, 

osr Q ue » f " 1,d J nd0Se en 1° resuelto por esta Corte en Fallos: 
¿óh; 8, el Sr. Juez Federal se declaró incompetente para semiir 
conociendo de la causa; el Sr, Juez en lo Criminal de Instrucción 
hizo lo propio, con el ai-frumento de que "uno de los delitos in- 
vestigados es el de daño en perjurio del edificio que ocupa el 
Instituto de Detención de esta Capital", daño que consistiría en 
liaber sido eortado uno de los ba notos de la ventana por donde 
fugaron los detenidos. 

Que, en el estado actual del sumario, no existe razón alguna 
para que la justicia federal intervenga en su sustanciaeión El 
daño antes mencionado no constituye, en el snpuesto\ de autos, 
un delito autónomo, desde que se llalla absorbido por la figura 
especial de la evasión que, para ser punible, requiere "violencia 
en las personas o fuerza en las cosas" (art. 280 del Código Pe- 
nal). Además, los delitos de evasión, encubrimiento, atentado a la 
autoridad y lesiones no han sido cometidos por o contra funcio- 
narios incuestionablemente federales, ni en perjuicio del patri- 
monio de la Nación como para justificar la competencia del juez 
federal -Fallos: 236: 296; 237: 288, 346, 542; sentencia del 15 de 
mayo pasado en la causa C. 587 "Mohamed Ali Tapueh"— . 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción es 
el competente para conocer de esta causa. Remítansele los autos 
y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez Nacional en lo Cri- 
minal y Correccional Federal. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 
Luis María Boffi BonoRBo — 
Julio Othanartb. 



JÜAN SIMON ALDERETE 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Cauta* penates. 
DeMos que obstruye» el normal funeiannmiento de fon instituciones nacionales. 

Corresponde a la justicia federal de Tnenmán y no a Ib de instrucción d 1 
iHErar, conocer de! sumario instruido contra un empleado ferroviario xh ■ 
atentado a la libertad de trabajo cometido en perjuicio de otros dependiente 
de itn ferrocarril nacional. 

Pese a revestir carácter comíin, el delito sería, en el caso, de aquéllos nnc 
obstruyen o corrompen el tmcii servicio de los empleado* nacionales", ca- 
lidad e«tn última que invisten tanto el acusado como las víctimas (*). 



(») 2S de setiembre. FoIIoís: 23Sr 177. 



PAULOS DE LA CORTE SUPREMA 



MAURICIO BENDISKE t Otkos 

JUmSÜICCiOS y COMPETENCIA: Competencia prual, Pluratidatl de delito,. 

ha solución del supuesto previsto por el nrl. 37 del Código do Proccdimien- 
tus en lo Criniinnl depende de la mayor n menor grovcdiid de los delitos de 
iiac conocen lo» jueces federales en con Dicto, sin que la conexidad o la falta 
de ella obsten a Eá aplicación de la* reglas legales sobre competencia, 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia penal Pturaüdúd de delito». 

Si no aparece acreditado que la defraudación presunU mente cometida en 
jurisdicción del Juez Fedeml de San Martín, sea, por su naturaleza, reitera- 
ción, monto de lo defraudado y demás circunstancias del caso, más grave que 
Ib defraudación imputada a la misma persona en la causa que, iniciada con 
Anterioridad, tramita ante el Juez Federal de la Capital, corresponde en- 
tender del proceso al último magistrado, que previno ea el conocimiento de 
los hechos. 

Dictamen del Pkocurador General 

Suprema Corte: 

De las razones expuestas por el señor Juez en lo Criminal y 
Correccional Federal a fs. 27 no resulta que los hechos que se ha- 
brían realizado en jurisdicción del Juzgado Federal de San Mar- 
tín fueran más graves quv los que acepta son de su competencia 
dicho magistrado. 

Por ello, y teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 36 del 
C. de Procedimientos en lo Criminal, procede, de conformidad con 
la prescripción contenida en el art. 37 de dicho código, declarar 
que debe seguir entendiendo en la causa el señor Juez en lo Cri- 
minal y Correccional Federal. — Buenos Aires, 21 de setiembre 
de 1959. — Ramón La sea no. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de setiembre de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que tratándose, como en el caso, de la situación prevista por 
el art. 37 del Código de Procedimientos en lo Criminal, la solu- 
ción depende de ln mayor o menor gravedad de los delitos de que 
conocen los jueces federales en conflicto. Ni la conexidad, ni la 
falta de clin, romo lo entiende el juez de la Capital a fs. 27, obstan 
a la aplicación do las reglas legales sobre competencia — Cód. 
Proced. Crim., art. 42; Fallo?: 233: 121—. 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, las constan- 
cias de esta cansa no acreditan que la defraudación presunta- 
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mente cometida m jurisdicción dél Juez Federal rio San Martín 
sea, por su naturaleza, ruite ración, monto de lo defraudado y de- 
más circunstancias especiales del caso, más jmive que la defrau- 
dación imputada a la misma persona en la cansa que, iniciada 
con anterioridad, tramita ante el Juez Federal de la Capital. IV 
r responde, entonces, a este magistrado, que ha prevenido en el 
conocimiento de los lieehos, entender en este sumario —Fallos- 
234: %% 437; doetrina de Fallos: 242: 0(1—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara que el Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correccional 
Federal de la Capital es el competente para conocer de esta cau- 
sa. Remítansele los autos y hágase saber en la forma de estilo al 
Sr Juez Federal de San Martín, Provincia de Buenos Aires. 

Benjamín Villeoas Basavilbaso — 
Luis María Boffi Bogo ero — 
Julio Oyhanarte. 



CAMARA FEDERAL me APELACIONES i»e BAHÍA BLANCA 

SUPE MX TES DES CIA. 

De la acordada de la Cámara Federal de Apelaciones de Bahía Blanca, que 
declaró asueto el 21 de setiembre de 1959 pnrn los Juzjrndos Federales d« 
General Roca —con motivo de! 25» aniversario de la instalación de la Justicia 
Letrada en la ciudad — no resulta que mediara alguna de las circunstancias 
previstas en los arts. 2, 116 y 122 del Reglamento para la Justicia Nacional. 
Pero, habiendo llegado a conocimiento de ln Corte el mismo día 21, y teniendo 
en «tienta lo dispuesto en el art. 77 del citado Reglamento, corresponde tenerla 
presente con las salvedades referidas. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea» 28 de setiembre de 1ÍÍ59. 

Considerando : 

Que, mediante oficio recibido el 21 del mes corriente, la Cá- 
mara Federal do Bahía Blanca comunica la acordada por la que 
declaró asueto, ese día, para loe Juzgados Federntes con asiento 
en General Roca, con motivo de la celebración del 25* aniversario 
de la instalación de la Justicia Letrada en dicha ciudad. 

Qin? no resulta de la acordada que se comunica, mediara en 
la ocasión nlinma de las circunstancias previstas por los arts. 2, 
116 y 122 del Kcfflamcnto para la Justicia Nacional. 

Que siendo ello así, en atención a la fecha en que esta Corte 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

lia tomado conocimiento de la acordada, y teniendo en cuenta asi- 
mismo lo dispuesto por el art 77 del citado reglamento, corres- 
pondo tener -presente aquélla, con las salvedades a que se ha he- 
cho referencia. 

Por ello, téiigasc presente, en los términos señalados en esta 
resolución, la acordada preccdeuti-mente comunicada, 

Benjamín Villegas Basavilhaso — 
AitisróbrLo l). Aráoz he Lamadrio 

— Lns María Bopei BoccíeííO — 

— Ji-lio Oykanaiite. 



TOMAS AHASCAL 

BBCyUSQ ÉfXTHA Oliltl XA fíj O: /f.- 9 «»íf« formule*, interposición del rrcur. 
so. Formtt, 

Es ¡inpmeeiknte el rceurso extraordinario - l'rmdado en h\ meonstitinionídi- 
ihut de los iirts. W!>. ine, 1» y 4áfl del ródijp* de Procedimiento Penal de 1u 
Provincia de Córdoba — , que se dedujo subsidiariamente wn el de reposición 
ítmlrn la Sentencia que dispuso el •Mibrusei intento del querellado por calumnias 
e i ii j urina en utem-ión a que el querellante no instó el procedimiento dentro 
del pías» previsto en la primera disposición legal mencionada. 



Dictamen- dkl Procurador General 
Suprema Orto : 

El recurrente sostiene, invocando en su apovo lo resuelto en 
Fallos; 2VJ: 41)0, que el art. 449, inc. 1*, del Código de Procedi- 
miento Penal de la Provincia de Córdoba es inconstitucional por- 
que desconoce el régimen de proscripción de las acciones estable- 
cido en el Código Penal. 

Tal como ha sido planteada, pues, la cuestión sometida a 
V. K. impone una delimitación precisa y clara de los respectivos 
campos de acción legislativa de la Xación y de las Provincias, 
partiendo al efecto de la premisa indiseutida de que n la primera 
le corresponde dictar los códigos de fondo y a las segundas las 
pertinentes leyes procesales. 

Ahora bien, quien no quiera errar de entrada el camino de 
la sf dación corneta del problema no ha de perder de vista en 
ningún linimento que el proceso penal presentn características que 
lo distinguen muy netamente del proceso civil. En efecto, cuando 
el juicio penal ya ha sido puesto en marcha mediante la acusa- 
ción dirigida contra una persona determinada, la relación proce- 
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sal respectiva 110 puede quedar en suspenso ni resolverse en otra 
forma que con un pronunciamiento cu cuva virtud se ponga tér- 
mino dctimtivo a la pretensión punitiva ejercida por el acusador, 
sen este el Ministerio Público o un particular. 

Es equivocada, por ello, la posición de quienes, inspirados en 
principios propios del derecho privado, quieren distinguir un con- 
cepto material de la acción penal de otro concepto procesal o for- 
mal de Ja misma. Tal distinción es válida dentro del juicio civil con 
su característica institución de |u perdición de instancia, pero no 
lo es en una concepción del proceso penal que —como la nuestra— 
-pudia la absolución de instancia y proclama el non hi.s w i,hw 
coate principio esencial de garantía. 

La acción penal es irrevocable, es decir que una vez ejercida 
no (mecía ya en manos de quien la promovió el poder de desistir 
de ella o de paralizarla, debiendo necesariamente terminar e] pro- 
ceso con la absolución ó condena de aquél contra quien ha sido 
dirigida. Kn consecuencia, no es necesn rumíente contraria a la 
ciencia del juicio criminal una disposición que imponga al actor 
un especial deber de instar el procedimiento; y ello porque la 
misma naturaleza del proceso penal conduce a reconocer que el 
acusado tiene derecho a obtener el agotamiento de la acción penal. 

Si así no fuera, sería posible mantener a una persona bajo 
proceso durante toda su vida. Bastaría, en efecto, de acuerdo con 
el mecanismo de la ley 13.5611 — en cuya virtud la prescripción se 
interrumpe con ta seeuela del juicio (art. 1°)—, con reavivar el 
proceso de cuando en cuando mediante la producción de algún 
acto de procedimiento: e interrumpido en esta forma el curso de 
la prescripción, el acusado vendría a quedar a merced del acu- 
sador y la justicia convertida en instrumento de persecución 
odiosa. 

No es posible negar entonces la legitimidad de aquellas pres- 
cripciones que como .el art. 44í>, inc. 1», del Código de Procedi- 
mientos Penal de Córdoba y el art. 174 del Código de Procedi- 
mientos en lo Criminal para la ('api tal, imponen al querellante 
por detito de aeción privada la obligación de instar el procedi- 
miento dentro de plazos determinados. 

Empero, el problema estriba en determinar cuál puede ser la 
consecuencia de la inactividad del querellante y, en todo caso, 
sí es válida la ley cordobesa en cuanto dispone (pie el Juez debe 
sobreseer definitivamente al acusado de no instarse el procedi- 
miento durante un mes, sin justa causa. 

Ya se ha visto que en el juicio civil la inactividad de las par- 
tes acarrea la perdición o caducidad de la instancia, sin que por 
ello quede afectado el derecho de fondo, de modo que por lo ¿rene- 



W,U FALU1S DE LA COKTK KUJ'K&MA 

ral el titular puede renovar su pretensión mediante la promoción 
de un nuevo juieio. Pero, también se ha visto que esta institución 
es incompatible con nuestro sistema procesal penal que repudia 
la absolución de instancia por las funestas consecueneias para la 
libertad individual derivadas cié la renovación de acciones de 
carácter penal. 

Se lia observado igualmente la necesidad de que todo pro- 
ceso tenga un fin, sobre todo en presencia de un sistema que, como 
«'I de la ley 13.569, permite interrumpir la prescripción de las 
acciones mediante la producción de simples actos de procedimien- 
to. Y por último, se ha señalado como el carácter de irrevocable 
que reviste la acción penal, impone la necesidad de reconocer que 
el acusado tiene derecho a que dicha acción se agote en todos los 
casos con un pronunciamiento absolutorio o de condena que ponga 
punto final y para siempre a la pretcnsión punitiva esgrimid» 
en contra suyo. 

Todo esto conduce a una única solución: en los casos «Le in- 
actividad del querellante la única consecuencia razonable y com- 
patible tanto con las peculiaridades propias del proceso penal 
como con el respeto debido a los derechos individuales es el ago- 
tamiento de la acción penal por vía de una declaración de sobre- 
seimiento definitivo a favor del imputado. 

A esta conclusión se le opo*te el reparo de que en esta forma 
resultan modificados los plazos do prescripción del Código Penal, 
ya que el simple transcurso de un mes bastaría para dar por ex- 
tinguida la acción penal. 

Pero la objeción carece de fundamento sólido porque reposa 
sobre un equívoco, equívoco que proviene de no haber reparado 
en que la atribución de las legislaturas locales para legislar sobre 
el agotamiento de la acción penal cuando ella ya ha sido ejercida, 
es tan válida desde el punto de lo dispuesto en el art. 67, i ne. 11, 
de la Constitución Nacional, como la atribución del Congreso para 
legislar sobre las causas que pueden motivar la extinción de la 
pretensión punitiva (art. áí> del C. P,). 

Se ha olvidado en efecto, que el término de un mes fijado en 
el art. 44í>, ine. l v , del Código de Córdoba, sólo funciona una ves? 
que se ha iniciado el juieio por delito de acción privada, es decir 
cuando querellante y acusado se han convertido ya en sujetos de 
una relación procesal cuya duración no tiene en absoluto por qué 
quedar subordinada a lo que en materia de prescripción de la 
pretensión punitiva pueda haber establecido el Código Penal, desde 
que todo lo relativo a la regulación del procedimiento es del ex- 
clusivo resorte de las Provincias. 

Para terminar diré que en mi opinión el respeto debido a la 
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garantía de la defensa en juicio no solamente impone aceptar la 
validez de aquellas disposiciones que tienen por objeto obl i ga i 
a la parte acusadora -sobre todo en ios delitos de acción priva- 

que por el contrario, debe 
inducir a dudar seriamente de la conveniencia y, más aún, de la 
legitimidad de todo precepto o interpretación que obste al agota- 
miento de la acción penal, haciendo posible la prolongación inde- 
limda de la situación de procesado. 

Por todo lo expuesto, opino que corresponde confirmar la 
resolución apelada en cuanto ha podido ser materia de recurso 
-xtraordmano. Buenos Aires, 2$ de abril de 1958. - Sebmtién 
& oler. 

KALU» DE LA CORTE Sl'PKEMA 

Buenos Aires, 30 de setiembre de 195í>. 
Vistos los autos: "Abasad, Tomás p, s. a, de calumnias e in- 
jurias , en Jos que a fs. 19 vta. se La concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara en lo Criminal y Co- 
rreec.onal de Río Cuarto (Provincia de Córdoba) de fecha 18 de 
junio de 19m. 

Considerando: 

<¿ue contra la decisión del tribunal a quo, que dispone el so- 
breseimiento del imputado <fs. 11 vta.), atento a que el quere- 
trauseurnr el término previsto por el art. 449, ine. F, 
del Código de Procedimiento Penal de la Provincia de Córdoba 
sin haber instado el procedimiento, el actor interpuso ante dicho 
tribunal recurso de reposición y, subsidiariamente, recurso extra- 
ordmario para ante esta Corte. Alega el recurrente la inconsti- 
tucionahdad del inc. V del art. 449 y del art. 450 del mencionado 
código de procedimientos, porque ambos contrarían los términos 
de prescripción de la acción penal preceptuados por el art. 62 del 
( odigo I cual y las disposiciones de la lev nacional 13,589, vio- 
lando por ende, los arts. Jíl, 67, inc. 11, y 108 de la Constitu- 
ción Xnconal. A fs. 19 vta./21, la Cámara desestimó el recurso de 
reposición y concedió el extraordinario, "articulado subsidiaria- 
mente . 

Que habiéndose condicionado la apelación extraordinaria al 
recurso de reposición, aquélla es improcedente, en virtud de la rei- 
terada jurisprudencia de esta Corte según la cual la instancia de 
excepción no procede cuando el recurso se ha interpuesto en 

oíi m í>n£? nd,ei0nada ° 8ubsidiaria (Fallos: 239: 195 ; 240: 50; 
—41 : ü-Ol ). 
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l*or ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se declara improcedente el recurso concedido a fs. 19 vía. 

Benjamín Yilleoas Basa vilb aso — 
Akistóbvlo IX Akáoz i>e Lahai>iiii> 

hl'IS M Allí A BoKFI BlklOKUO — 

— .1 11,10 OVif ANAlíTE. 



•J. S. ALKKUlo v Qnite v. LOHENZO TOlflUCELLA 
RECURSO KXTHAOHDtSAIltO: Riqtt'mto» propio*. Itr Unión dtrtvht, tfórmat 

txtra&tiu ai jutrm. Dispotfcfonra eomtitve¡omile9. Art. W, 

cuestiones propuesta* y Atinentes a la desúíualdad cutre dos rejfulucit.. 
oes practicada* en In misma , .nsa, íh* «latea st- estima que eorrespunden u 
Irnbiyiw similares, m> tienen i undumento eon*tít«eionnl suficiente para sus- 
lentar la upclaciúu extraordinaria. En electo, ta garantía de la igualdad no 
autoriza la intervención de la Corle }>nru nniliear pronunciamientos satín- 
cnestiimes no federales \ 1 ). 



BANCO 1'iJtM'LAK li 0OHHIEXTE8 v. TOBIAS EMHON 

HKt VnsO EXTRAORDINARIO: Hesito» propio*. Relación Hiterln. Normas 
'■rtruñiin al juicio, DÍ#flQ9Í?!oHf* coHxtitiuiomtlrs, Art. 

U\ sentencia del tribunal de provincia que, por nn tratarse de suma líquida, 
rechaza entre turas la excc|K-túii de cdiiqiensacuin por mejoras opuesta por el 
inquilino y ordena llevar adelante In ejecución |>or alquileres, decide cues- 
tiones de deree1u> común y procesal Wat propias de los jueres de la ra usa 
e irrevisíhlc* »<»- víii del iwnrso extraordinario con fundamento en el art. ¡11 
•le la Constitución Nacional, n ediamlu cuestión planteada de arbitrarie- 
dad (*}. 

RhifRSO b:XTHAOHIHXAH7<t; Réditos propias^ CntstiúHfB no fedérale». 
Srutettrioa <trhitr»r¡tm. Prmcipfoé gemíate*. 

La M'uteneía suficientemente fundada tu* es susceptible de desi dif ¡ración 
COMIO neto judicial. 



( i | »| de ÉeticntUe. Palios: -'2 '2. 

C*j 30 setiembre. &m$t ¿a-. ÍT y 4*7; 21": I7r¡. 



líK JUSTICIA l>|; |, A KACIÓN 



5tt 



ANA GOROST1AGA de ENCALADA * ROBERTO CASTRO 

1n!,r^.^r A0RDlSA¡U0: ******* «•> 
/«n rpretavwn Oé Hvrmtm , t tu to* •vmuur*. 

lHH^T** a -'" S - ,trib ^! or,es *> fBÍ Cámaras de Alquiler™ so,, alione, 
* ord<ín "- lnfvjs.bl.-s en la instancia extraordinaria («}, 



PERFECTO FERNANDEZ SALMERON v. J TAN 11AMER 

™Z"Z f ;™ fíAülw l* AíiW: w*¡°*> ******* *mm. 

ntÉonumm*» <tt,tm„r,>* a i< t g*Ht*nt*4 definitiva. Varias. 

Lu resoluciones dictadas en los interdietos, que no ponen tin al debate va 
m nstannas «nlmanas wpecto al derecho de la* partes, ni impiden )a 
iMtHa mdiriul »v a q ucT p.>r l„s jueces <lc la causa, son ¡..susceptibles de tmir- 
extraordinario. La circuns.tn.icia di alegarse que ra el curso del interdicto 
W ta r«* nngido la defensa del «petante y la demora a que pudiera haber 

' ° tlv " í,p| J» u »* « pruini^i». no bastan para variar I,. solución 
.leí caso. 

íntrrpr> .„ am tlr norman hent** ite pron-tUmii-ni,,*. rnao* r.mW. 

U> atinente a la mttligviitíi rícela rada respecto a la p,neba del demandado 
■■>> el interdicto es patito procesal J de herbó, aje,», a la apelación eNtra- 
ordinaria tinta la Corte. 



Dictamen dbl Prpctjbapob íípvkiial 

Suprema Corte : 

La decisión apelada tío es, a los efectos del art. 14 de la ley 48 
equiparable it la sentencia definitiva de la causa (doctrina del fa- 
llo recaído el ]íí de junio del ote. uño en el expte. n* 48 y los allí 
evtadoa). 

En consecuencia, y a ajenos que V. K. considere que el "sub- 
íudieo" configura un caso de excepción —como lo pretende el 
apelante— el recurso extraordinario resulta improcedente y co- 
rresponde no hacer lugar a la presente queja. — Buenoa Aires, 
2 i de agosto de 1959. — Ramón Lascano. 



(Vj 30 da setiembre. 
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FALLO t>K LA CORTE KL'PHKMA 

Bueno» Aires, 30 de setiembre de 1959. 

Visto» los autos: "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Fernández Salmerón, Perfecto c./ Hamer, Juan", 
para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando ¡ 

Que esta Corte ha tenido ocasión de establecer que las reso- 
luciones dictadas en los interdictos, que no ponen fin al debate 
en lns instancias ordinarias respecto al derecho que puede asistir 
B ias partes, ni impiden la tutela judicial de aquél por los jueces 
de la causa, son i i (susceptibles de recurso extraordinario — Fallos: 
241: 368; causa: "Xegri, E. A. y otros c,/ Rodríguez, N. B.", 
Henteiicia del 19 de junio del año en curso y sus citas — . 

Que la circunstancia de alegarse que, en el curso del juicio, 
ne lia restringido la defensa del apelante, no basta para variar 
la solución del caso. No resulta de ello óbice para la considera- 
ción de su derecho en el juicio que la sentencia apelada declara 
pertinente al efecto. A lo que corresponde agregar que lo ati 
tu-iite a la negligencia declarada en cuanto a la prueba del de- 
mandado, es punto 'de hecho y procesal. 

Que por otra parte la demora a que pudiera haber lugar con 
motivo del juicio a promoverse no autoriza la prescindencia de 
la aplicación al caso de la doctrina de los precedentes citados, 
con arreglo a lo declarado en ellos. 

En su mérito y habiendo dictaminado el Señor Procurador 
General, se desestima la precedente queja. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 
AuiSTÓBi'Lü D. Aráoz de Lama- 
dbiü — Luis Makía Boffi Boooero. 



HAITI NT A LAR A DIAZ v. OSCAR SACARELLO 

RKVVRSO h'XTHAURMXAHIO: Rrqtwito* propio*. RfhwU» (tirata. S'or- 
mrut e.rtrnñu* «í juirio. V urina. 

Iji írmx-ui'iúii de 1»> d¡*pue*L< en el nrl, 10 de ln ley 4K¡ñ y 24 t iiru. H v , de la 
ley 13.908, ruando Ihh cuestione» de <-ompetemu* han sido planteada» por vi* 
de deelinatoriii, no es idónea para aiisleiilur él recurso «tratirdínario (»). 



(i) no de «etiemhre. 
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pues dicha norma reviste naturaleza procesal (>> ««Trítono*, 

«rdi«™ con fundamento en 1 art. 18 He 1. ronlSValnaf^r'^ 

Lfl sentencia del j UM de primera infancia rme por fundamento» H,. 
común v de hecho mfiiúitai „ _ ¿ '. 1 luiioamenxos de orden 



BLAS POLL0N1 v. ROBERTO MONTVIER 

ÍH 4^?S?S I j^ ,a F 4 " 1 "™' ,H,r «Pücaeión de. I» dispuesto eB d 
el líiiHlif T ' ' «» u,e «1 * primera instancia y decida ™b» 

el tondo de la causa, no ocasiona atavio «uUnri.,1 a la ¡»2m ffZ 



m Pallo» : 18»; 182; 194 1 217. 
(=; Fallón: 24¿: 393 y 411. 
(* 30 de Siembre. 



r.7« 



FAUvOS DE t.A CORTE Si" ['REMA 



WALTER EDGARDO PRESTIA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* formules. Introducción de ta 
cutntum federal. Oportunidad, Planteamiento en rt carrito de inirrpOB^ión del 
rentno extraordinaria. 

\m cuestión atinente a la mcoustitucioiutlidad alegada ele las Ordenes del 
Día dé la Policía Federal, de techa 21 de octubre dé 193S y 25 de enero de 
1040, en cnanto dispunen que on las infracciones al edicto «obre "Ebriedad", 
contetidas pois ilrlcrmnindas perdonas de jerarquía, debe practicarse el reco- 
nocimiento médico del actuado, ea extemporánea cuando lia sido planteada 
en el escrito de interposición del recurso extraordinario. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propia*. VnMtionet no federal™. 
Sentene4a9 urititmrins. PtÍñeipio$ ymemlr*. 

Ks inaplicable lo jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad cuan- 
do bi sentencia apelada no carece de fuiulnmento para sustentarla ni se 
obeerv» irregalaridad en el procedimiento. 

Rh. f't m$0 E X TRAO RDWA RIO : Reqnñito* rom u »c*. Gra ramea. 

Ea ¡ tu procedente el recurso extraordinario, con fundamenta en la garantía de 
lii defensa, contra el pronunciamiento del jucí correccional en cuanto, en ios 
términos del urt. 5tSH del Código de Prow di mientas en lo Criminal y sin exce- 
der el máTgej] dé discreción razonable, al decidir respecto de la apelación 
deducida eh materia de faltas, deniega la prueba de testigos mencionados por 
primera vez en el memorial de agravio», cuya vinculación con el hecho que 
motiva el proceso no resulta, además, de ios ñutos. 



Dicta m en iifx PnorritAUoit üexeiml 

Suprema Corte: 

Kl recurrente tío lia expresado cuál ura el objeto dé Ja declara- 
ción de los dos testigos propuestos a fs. SÉ del principal, ni de 
qué numera ella podría desvirtuar las constancias obrantes en 
aquellos autos, y en virtud de las cuales se tuvieron por probados 
los hechos que dieron lugar a la imposición de la sanción contra- 
wticional recurrida. 

En esto aspecto, pues, el remedio federal no puede prosperar 
( Fallos : 182 : 234 ; 190 : 21 ; 193 : 487 y otros). 

En cuanto al agravio fundado en la presunta inconstitucio- 
nal tdad de las órdenes del día de la Policía de la Capital do 
fechas 21 de octubre de 1938, 25 de enero de 1940 y 16 de agosto 
de 1934, hasta para desecharlo señalar que él fué planteado por 
primera vez en el escrito de recurso extraordinario (fs. 48), esto 
es, tardíamente. 

En consecuencia, y habiendo sido resuelta la causa por razo- 
nes de hecho y prueba y aplicación de normas de carácter local, 
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el recurso extraordinario es improcedente. Corresponde, por 
tanto, no hacer lugar a la queja interpuesta a raíz de la denega- 
toria do fs. 52 del principal. Buenos Aires, 15 de setiembre de 
l»oJf. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 30 de setiembre de 1951», 
Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Walter 
hdgardo Prestía en la causa Prestía, Walter Edgardo «./ infrac- 
ción a los edictos sobre "Ebriedad y otras intoxicaciones" y 
"Desorden*', para decidir sobre su procedencia. 

V considerando : 

Que como lo señala el dictamen precedente del Sr. Procura- 
dor General la inconstitucionalidad alegada de las órdenes del 
día de la Policía de la Capital de 21 de octubre de 1ÍKS8 v "5 de 
enero de 1ÍÍ40 fué propuesta tardíamente. Por otra parte no se 
advierte el interés legítimo de la mencionada cuestión, en cuanto 
la declaración de invalidez, que se solicita, de las normas con 
arreglo a las cuales la ebriedad acriminada a determinadas per- 
sonas debe comprobarse por medio de reconocimiento facultativo, 
en nada beneficia a los demás imputados. 

Que tampoco se observa irregularidad en el procedimiento 
seguido ni la sentencia de que se apela carece de fundamentos 
stitieienteH para sustentarla, en medida que baga aplicable al 
«■aso la jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad. 

Que en cuanto a los testigos ofrecidos a fs. 29 del expediente 
principal, su testimonio ha sido denegado "pon no surgir de 
autos la existencia de los testigos propuestos" y por no esti- 
marlo el juez indispensable, en los términos del art. 588 del Cód. 
de Procedimientos en lo Criminal. Se trata de un precepto que 
autoriza al juez correccional a decidir de las apelaciones en mate- 
ria de faltas "en presencia de las actuaciones producidas, sin 
perjuicio de tomar otros antecedentes que creyere indispen- 



Que sin duda el objeto de tal disposición es posibilitar el 
expedido despacho de tal género de causas, aligerando su trá- 
mite en la medida compatible con la obtención de un pronuncia- 
miento justo, con arreglo a las exigencias concretas de la causa 
según la apreciación razonable del magistrado. 

Que en el caso no aparece excedido este margen de discreción 
razonable. Porque es exacto que los testigos aparecen mencio- 
nados por primera vez en la causa, con motivo del memorial de 



- 
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agravios de (s. 26, sin que en el curso del expediento ge haya 
expresado su vinculación con el hecho que motiva el proceso, ni 
la queja acredita el posible alcance de su testimonio. En tales 
condiciones, que diferencian el caso del precedente establecido 
in re "Wachs, M, L", sentencia de 22 de mayo del año en curso, 
el recurso extraordinario se ha declarado improcedente, en cir- 
cunstancias i\" guardan analogía, en lo que al punto interesa 
—Fallos: 242: i 24 y sus citas—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 
Aristóbülo D. ArÁoz de Lama- 
drih — Luis María Bom Boqhero 
— Juno Ovhanarte. 
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R«Mriu: p 31. 
Hilarte, A., y Cia.. Sior, rn t'umandila ((^T(i/ 

Daiualdo. María Matilde, y otra r): p, 4B. 
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r.rhpron, Fidel i Ayarrncaray, ('arlo* Attwrlo 

=.>■]- 346. 
Editorial B. (j. Hauner ( líatlaelini, Jíorma Ana. 

y otro r/) : p. 460. 
Klatiorarión Meneral de Plomo. 8. A. (Arrílla- 

sa, Hmlolfo rf] : p, T146. 
El t'altildo, 8. H, L. <Kamo». Juan Bautista, y 

otro* <•/); p. 3SS. 
Krprlro«1Ítilp E. N. ((Jamen, Héctor Cario», y 

«tro» r/l : p. 507. 
Elinser, Paulina Fellaa r'tonn-ntmutn de r/ Gri- 

Rnnla, Julio ti.: p. 66. 
Kl Mundo, ("la. de Serum* Cpn t r,1«, 8. A. 

(Marino. A*u»ttn r/l: p. 27. 
Kmlmn. Tnhiaa (Itrnirn Popular de Corriente* 

i-') : p. 672. 
Kni|ir#im Xai-ional de Trnnaporle* (Garaiolo. 

Sorberlo Katael c'J : p. 135. 
Hdi-alaila. Ana Goro»tiai[ii di> e Cadtro, llnher 

ta: ii. 57.1. 
Enrique, Kamón: j. S 16. 

Euvane» Marino — Viuda de Camilo Marino e 

Hijo» ( Federa H6n de (torero* y Empleailn» 

ilr- la Indu.ln* dpi Papel, Cartón. Químico» 

y Afine* r'i: p. S70. ■ 
Kipñ.Ilo. Luia fRelmyra., María del drni-i,- 

y otro, r/) : p. 471, 
Umiulrrii «ota. Petra, y otra* 1 Mi-~m.i Hotu. 111 

rf\: p, 15|. 
Knao. K. A. r/ Narlón: p. 133. 
Eidahleri liento MortVIo Terraliu.i, K. A. 1 Villa. 

Emento Komfh rf) : p. 147. 
E*labferimienUn Fahrilea y Maderero. Villana 

e Hijo*, H. It. L. (Fiscal r 1; p, ue, 
Entrad*. AiuifI. y tía.. 8. A. (Cap uto, A lira na 111 

I>omin*t. .■/> : p. 899. 
Elrlieícrry. Juan Baúl e/ Aerolínea. Aritrnli. 

na», p 196. 
Eybrraliide y fia. (Muuirip. de San Antonio 

ele Amo r ) : p, 287. 



r 

Fábrica Areentin* n> Alpnraiala., ti. A. <V ley- 
te*. Luí* Juan, y 11 tro» rO: p. S7n. 

KÍ lírica» Obrera* < , rv,. rra» Argentina*. H. A 
. Aratto, Ao*el Itufino r/| : p. 4D3. 

riihril Finanrleri. Cía. Oenerní. 8. A. (Rola* 
Kutehía Cauro V«la. de p ) : p. 28&. 

raaan, María Ana-éllr. Roerá de r Arréelo* 
Arroqnl. Jo»# r'>: p. ] 76. 

Pavam, Orente* [Santoro, Xieoláa e/>: p 21U 

Mtvdukr*. Jaime r, Zayat y Chami; p. H6I 

tn erariAn ilr Ührern. y Kmplcailo* ,l,- | B Tn- 
ilUKtria di-I P«p e l. Tartfin, Qulmirna y Afinen 
rt KnvrtM-. Martnn - Viuda de r-amllo Ma 
rinu <■ llijoa: p. 27a. 

r*ed«r*dín de Onreroa y Kmpleadon de la 1n- 
iluMría del p B pel. CarlJVn, gnlmlroa v Afinií 
p/ 8. A. fc. f'lalnnn: p. nf)9 

>rdertt<-,on Oriflu Arifentlha r' fTnlmovF+v 
Tmnín. y otro: p, 17o, ■ - 

KHlrrariftn" Cirlfira Arifentina r S. A. Scotnik ■ 

• p. 531. 

r'Heraríón í; ra Tira Areentina e, S. ft. L. Teo- 
novan: p. 208. 

^dTÍÍ/f- ^ jS f 1 " <TnrilA "' fita 

* " '"'"I*'- fiermín Mario Alejandro: 

h " rní "I 1 ,'."- Jm< - v " ern " r ' ííui'lo. Valentín: 

r'ernnndex Salmerón. PerfWto tf llamor. Jiua- 
p. 078. 

IVrriiri. CarlM AIlH-rto. y n lma: p, 5fi4. 

< H.rrtn.-*. Julio Kélix y r ) ' ,. iai 

Verrnne C.rlo» l.Sdari Uno,. eO: p. 513 

Ti 3^"" y f,ii ' A - ,Íum «/íí 

tiento, S. 11, )„; [,. |,- t 7 



Kiíiterola. Joaí (Hij»): p, a 19. 

riBcal I , / S. R U. EaUhlerimlenlo. K.brile. y 

M.derertj* Vidafla e Hijo,; p, n B . 
>i«ral de halado e/ Poder Kjwutivo de la 

Prov. de Bueno* Aire*: p. 406. 
Ela baii E., S, A. < Pedcraelón de Obrero, y 

Empleado, de a InduMria del Papel. Cartón 

guirni.nM y Afine* f/): p. 809. 
rlomenbaura de Ellnfter, Paulina fellaa e' 

tiriftnola, Julio M ■ p. 86. 
Polrhi. Aldo: p*. 9 y 24 1 

Eoreati, Mari. Frattini de, y otro. (Miel.ettt. 

(Hovannl. y otra f/) ¡ p, 432 
Eranieae. Margarita Manuela CallaiO de —lar — 

y otro» (Adminiatrarión General de Vialidad 

Ikai'ional r ') : p. 37;i. 

Frattini de Eore.ti. Mnria. y otro. tMiehetti. 

I.íovanhi. y otra c>: p. -32. 
Krícnrífira L. tll.nra, & A. (Gallo, Fernando 

Froi». Serafín í p. :irt6. 



Iltinia. Mar.,» (Alvear Símlmtirt, Fernando y 

Uieeo de c ' 1 : p. S:i6. 
(iallardn. Alidc Almendro: p. 16«. 
(Jallo. Fernando e/ 8. A. Frixorlfieo I,« Blanea: 

p. .ISJi. 

(¡ame^ H-Vtor^ (■«rlu*. y otro* rf Electrmliiiie 

(i "^»«^»**e A1I (HtuatB, Irma Haydé* de tf\ ; 

Gnraan. Herniinjn Lurln Devolo de n Suht..- 

_ Antonio: p. ;¡46, 
Híaray Dtaa, felina Vtla. de ft Rui*. Florea I y 

otro.: p. 74. 
(íarlier, ('arlo* A., y otro: p, 486. 
(tárela Conde, Anu-éliea Items ría de c/ Prov 

de Bueno* Airear p. 8,12, 
*'"ri*Ia^l>oniLei(nio r/ Malino. Carina y TI», ; 

(Inrrfa (¡onxálei, Mariano e' Vyetier.. Adolfo, y 

(«■apantwr p. 1 13. 
<J *™ 1 » «j u ^a™, fl RulMTto <Ba*ualilo .Rliaa Ju*- 

G* Matilde María drt Cortióo de Je.Ú* 

Almanaa de . Martineü. Mareo*: p. 29H. 
d*rr(n HodrlBUe*. Plirído t/ RndrlKuea, Cenar: 

(¡ardiólo. N'iirlterto Itafael e- Empreaa Xarionií 

de Trunaporte*: p. 125, 
liarrido. Santo»: p. a?, 
¡iarrot de Lueeru, Aída 8ara: p. 26, 
l.nHi, \ortn» ti Ouy de r/ (latti. Vírente 

Armando: p. lii.t. 
Gntlí. Viente Armanun (Gatti, Norma O. Cuey 

«e e./l : p, 

(iiamlielli. Alfredo, y Cía. {Biate.io Juan Car- 
io» tn : p. 416. 

^'5flS l ,,n ''° (Mo "■ ,, ' Cnmit " V "tro e/> fc 
(¡iannoni. V.nin Amoldo: p, 4ii!>. 
Glire. Juan Antonio: p. |.V> 
linlmovaky. Tomi», y otro (FeileraHon Grifieo 

Arirentina e/| : p. 170. 
tiooíllle/ dr lde.la*. I 'armen r/ Rierb. Feli|«j: 

línmitiniíii ile Knealadn. Ana r/ Caatro, Ko- 

twlo: p. 573. 
'ioiulrón, Fernando < Marión e/i¡ p 37^ 
tiran»» y Klevadnre*. Inutilulo Xarionat do rf 

ItoíM. Snlvndiir, y Cía.: p. 2¡m 
Gra«i, (fi. Emilia Maricnntn IHai lWrcu iirno , 

de e-' Graul. Lilia Amoldo: p. 407 
lirn-ii. Luí. Amoldo íGra**i. Iría Emilia Mar 

rnrita llím llourcolKlinn de r/) : 407 
(.ritnora Julio M. (Kllnrer. Paulina Fe1i» 

Moiiienlinuiii de r.'l r p, 66. 
(¡rionilili. Armando Julio, y turo C 8. R. I t 

1 aKiinfttt» v (Ma : p. 7 
(irmioli^i, Miuuel tí. (Tiram.,»». Fernando c/> : 

^fidi'^rv !vi x <ti ^ I,, " íj " ,i![> ' 
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'■unió, Valentín {Pernindri, Jo»*, y otro» e/>: 

liiliralde* M,m¡,l J . j otro» <■/ Caeriabue, José: 
p, 136. 

(¡nt ierre*. P.ttlMM •*/ Instituto NaHoMl de 
Prninín Sor ral: p. Mr. 



II 

llamelfit. Alfredo r Martínei. María lUriMe- 

ruy de. y dlnm; p, 55. 
Ilanier. Juan ( FernAnder Salmerón, Perfecto 

r/): p. 

Itarcuindeeuy ti no»., y otro {Marsengo. Sarah 
Ktelvina Wilkinson de r./) : p. 414. 

Ilaristeruy de M„r /. Marta > oíros (Ha- 

mello. Alfredo r'l : p. 55. 

Itassanie. Muhnmnl M. e' Pro*. de Chubut: 
p. 252. 

Ilnuíer. H. (i. rMitorial ( Ballaclini, Xorroa 

Ana. y otro r I : p. 460 

([entile. Knruiuc . i aml-o. Iludí ro p. 10. 

IlDmn, Imi* llaydeV "** ' «■muí- "ase Alf- 

p í»í, 



Il.ran Vavarrn. .Ic-tV» r Vera. A n relea: p 270. 
Iglesias, Carmen tioniálei de rY Rifio. Felipe, 
p. n 

Itrlciia* Fonterota, Juan e Rnwm, José Luis. 

y otro: p, tSS, 
Irlesias. Tomas fUeynal o't'onnar. Adalberto 

Raúl, y oír» ry ) : p. 238. 
Itum, S. A. '■ Fr«ta. Mario Jorre, y ntro: 

p. .160. 
IflihrttL'nn, Ricardo: p. 31". 

I. M. E. M. A.. Industria de Metale* y 51a 

tlpra. H. A.: p 409, 
tm»en y Frltiola (Morilla. JiW- e.') : p. H6. 
tnanen H. R 1.. llUninovirh, Snñ! »,<■>; 

p. 473. 

tndustrin tli* Metale» y Madera.. I. M. K. M. A.. 

8. A, : p. 409. 
Industria» Mtmcab-* Suri». S, R. L. (Tallón. 

.1n»e .Sebastián r/) ■ p. 66. 
Industria* y Cotonía*. Puerln Helóla, S. A. 

c/ fl. ft- L. le-w fino»: p. 63. 
Ineratra. Klta» A, rf Varóla, RuWn M. E.: 

p, 2fli>. 

Instituí,. Va. ii. nal ■{.- Arción Ko.-ial r Rerasa 

trwul. Antonio: p. 7(1. 
Instituto Nacional de Urjnm y Elevadores e/ 

Motil, Salva Inr. y ría,: p, 20Í1. 
Inktltuio Nacional de F'rrvisH.n Social (fiulíe- 

rrei. Zlllemn r \ : p. S4I. 
tn*hlti(i> Na^ionn) de Previsión Social (Rryr«, 

María OmMielii l,ot«./ He c't? p. MU. 
Irn-loría <li- Iriüoyrn, Mari» Iiuiun Catalina 

—*««•. — ; p. 
(riiínrnp, Mii:iirl (Sarián c/) : p, 170, 
! .••:•••« Maria I,in«» ratalina ItUtolU J( 

Mil |i "^4 I 

IriiMiiillM-lar. Itni:i lio \ < Hayl..y, Al.-jt.ml m .1 

r I ] p, SH, 

l«a. Vamil : f : '!*3. 

T»n>i. Mari» Jow: |«. 3ÍII. 

llarraMf rn'omliri*. Micurl J. (Tnliar. liil» 

Kmma <■ l p. 2ü5. 
Ilurratil.» rnionilir. . Miguel J . y otm p. 260, 
I.ora. Altairte .Ponti. ('arlo* María r.'i: p. 

Ifi! 



■ rac.iI.aon. ,U,m.. c, Tanarti. María llujnmla de: 

p. ñ^:i 

Jara, I.uia r 8. A. Da, Minera Lo» Maraym: 
p. 476, 

Juárnl, .li.rL.-c S., y otroa: p. 487, 

JuíL,'»'to Ka.-tonal «>n lo rorrn-cionit Luirá "L-"¡ 

p ai4 



KnU. .lt>M*. y otroi c/ 8. R. L. Ca*adr«: p. 304 
Kaywr, Juan A. ( N'ailAo e/i: p. 499. 
Kvurter y Ola., Ktabo lino»., laboratorio», 

S. R. I,. ( Aaoriarion de Trahajadorea de la 

Kanidad Arfpntina c/> : p. 208. 
Kínrn, Roberto Antonio r S. R. L. CantüTaa 

Rumiscuasj: p, :tS4. 
Klai^K-nhach. havid S.: p». 205, 207, 20!>, 

310. 213, SI 4 y 450. 
Krn-«lí.r, Han» (Xiukc Carlos Julio Ouillrrmo 
— aur, — p/> : p. na». 
Ko*liv. Juan OattM, y olnm: p. 25, 
Kra-ílo«.ky. David: p 27'J. 



1.a Itlot,,», Friíttrlfiro, S. A. («alln, 

r/t: p. 359. 
I.altriratnrina Dann, S. H. L, r/ S. A. Hpedroe: 

p. 414. 

Laboratorio* Sí» lio lino*,, Ktnulír y ('(a., R. R. 

L. (AaoriaHdn de Traliajadores de la Hanirtad 

Ar«entioa r.') : p. 2S>6. 
l.imiliruiM'híni de Dn lo* Santo», tídith Iride: 

P- 1.14. 

Lamo!*, Alfredo Encarnación Dotare* e/ La- 

Inota, JaciiiUj (ID: p. 330. 
Lamilla, Jacinto (H.) ( Lamota, Alíreilo Enc#r- 

narlda Ilolore» t/) : p. .130. 
Lancrnhf ¡m, Teodoro Fausto: J1. 283. 
Lara IMa*. tlnulista t.f Rararello, Olear: p, S74 
l^i uro. .Tudit: p. 425. 

Leearion .]<■ Sin» {Administración General de 
Tranaportea de Bueno» Atrea ft/) : p. 44B. 
I.mirano. Benito del Valle, y otroi: p, 291. 
Liberalore lino». ( BachílU, VaWjrlo r/> : p. 35S. 
Limito de Perrin Turenne. María Luisa 

— »tte. — : p. 162. 
Litisarr. 8. if. L. IR. R. L. Cía. Química Apnr 

e'l: p. 295. 
I.oco«t. Clemente. H. A. (Sindirato Trabaja 

llores Eapeetirulu* Publico» c/) : p. 223. 
I.óiHi .le Reyes. María Consuelo e,- Instituto 

Saiinnal de Previsión Social: p. 648, 
Los Marayes. Cía, Minira. S. A. Ijara, Luis 

e l: p 476. 
Irfjs Fino», R. R, L. (S. A. Indastriai j Co- 
lonias Puerto Delicia e'): p. 08. 
Lucra, fVInrlrn r ' Dilernia. Alejandro: p. 205. 
Lucro. A..in Hará liarrot de: p. 26. 
Luna Julio. S R. L. (Del Hio. Martin e/) r 



p. f!0. 
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l.ln'irn lo, l'i-dro: p 2Hfl 
l.lavallol. Martín M. K ^-sur 



¡: 4!ll 



M 

Mnínn. Cario», y CU. {llardn, Domiríano r/) : 
p. 426. 

Mili na. Carlni FV-lin ( Berpa lio. Aii.lelmn Ramón 

I : p, II. 

MnUiuti. Andrea, y otro» c- K. A. Fesperia y 

otro: p lll. 
Mnn.ini (Hnhar.li. Crulilrn .T p. 4«4. 
M»rT» de Hrujtneltini. María tCsther iRndrli-UM 

Finmlo. Mari» Kulher ft/}: p. 46, 
Mnrln (l,. Cacado Sastre. María Kcthpr e/ 

H. H. L Hiad y Cía.: p. 76. * 
Marino, Aeiiflln r/ 8. A. Cía. de Rej-uros 

(¡eniTale* Kl Mundo: p, 27. 
Marino. Knvaaea — Viuda de Camilo Marino 

e Hijos (Fe-ierariAn de Obreros y Empleados 

itr- lo Industria drl Papel. Cartón, Químicos 

v Aliñe» c ) : p. 279. 
Mnmues Castro. Mateo: p. 255. 
Mnrrero, Reinaldo: p, 243. 
Mnrseniro. Sarah Etelvina Wilkinson de t? llar 

líuindriiiiy Elnoa. y otro- p. 414. 
Martín y Cia, Ltda. tt Kaelftn- p. 63S. 
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MiriíDM. S. A. (Caja Xniuunl de TreviitóB 
par* «1 Penan*) ' 



Civil** a/): p . 181. 1 ActiTldidw 

Martín»*, Julio Pílix, y otro» »/ S. A. Perro. 

carril Konrio ■ Puerto Bclffrano: p. 125 
Martin»! M.rro* (Oareta, Matilde Mar la del 
tw.»ín de Je*ú» Alman*. fe (/); p. 20*. 
Martina». Mar a |l.ri»te*uy do. y otro* ( Ha 

melín. Alfredo r. ) : p, S5, 
Mariano. .!»>.. Alberto; p. 30o. 
Malta. Yehrail: p. 487. 
Matine Manuel Cuta: p. 313. 
Medrano, Jante A., y otro* u. 33". 
ll»ra, Rarnira, y otro* (Verihio, Luii y He 

rnrio A, r/): p. 220. 
Mr Olla, y otro» c B. R. L, Per un» Bar- 
lio n( i p. 301. 
Mcsaina. Horaria e, K«.|uirof Soln. Petra, v 

Otra»; p. 151. 
Miclirtti. liiuvanni, y ulra >- Porenti. Marta 

Pratlini ile, y otro*: p, 432. 
Wm y R«ux. B, A. (y 8. A. Ocefa: p. 101. 
MiniMertO PuWiro Fiscal de Primer* ln.ini.ni 
p. 43*. 

ilirol. Kulocio Tnntá*: p. 530. 

Molina Videla. Máximo Arturo (Molina Videla 

P»»tora Vrpys de r 1 ; p. 181. 
Uolina Vidria, Paator* Vrey* d» c/ Molina 

Videla, Máximo Arturo: p, 181, 
Monnier. RnVrto ( 1'oMoní, BU* r'l: p. 575. 
Mnn-alve. Raúl r/ Woban, Kn.il XnrtuTi.. y 

i'irnK: p. 471. 
M<i»«,.r r( n Uno*, t Pasma!!. Ju«1i Hauti*!* r/) ; 

!■- 303. 

M o reí lo. Juan, y otra »/ Buiga*. Gu II Ierran y 

olroa: p. 450. 
Mnrironi de h'Anitelo, María Elvira y otro* mi 

Caraii. Emilio: t>. 10. 
Morillo, Joie" r' Imern y Fririol*: p, fl*. 
Mowntti. Tatnilo y ,.(„,; rl ninniaelli. Darío: 

p, 414. 

Muairlp. de ItoHtrin Tala l Pan¡«*. Delio e/) : 

p.V I (8. 

MunHp. de San AiiUmin de Arero r ' Kyhrrahidc 

y I I».; p. 287. 
Munilr» L Bl -n*a. Marín niara Aliaría Ameiaga 

dr r' Pulula, .)o*é Marcial, y otra: p*. S8i 

y 5na. 

Muño*. Zníla e' Xaciún : p., 332. 



N 

X«-'r«» (Axociariun Kncucla Popular Hermana 

Argentina Relurano r'); p. llá. 
Nación c/ Ballealero» y Hastio, Antonio E., y 



-i: p. 32|, 

N'urion (Barra, Alfrr.lo Ilomineo — anr.— v 
iirrn r > : p. 87. * 
-V«rWn r CnnrhlKlia, Amírlro H. M.: p. 4S. 
Smtión e Doinanhi, Maria R.,ra dr. y olrox: 

[" í ] _ 

X*,¡on <■/ (¡oudrdn. Kernnndo: p, 378. 

i"' Tríllame. Míkhi-I: p. |T0. 
S'm-fíii i' Khv-m r. .luán A ■ |> 4'í'i 
N'»fWn f Martín y Pía. r /) , „. S^3. 

Kactta ( Moflo.. Zoila r,') r p. 333. 
Vv-inn (Pnrril, deauino r ) ; p. I5J 
Jíai-ion fProv. di B*. Airra »/) : p. 
,S ación (Srrjtrjew. Jora» r/> ; p. 1H2 
Narirtn (8, A. K«to c/J : p. 122. 
Nnrirtn f fi. A. |t. y ¡J. DpT Bel »/); p. 13. 
Janftn Villanurva. Juan BaulUU: p. V 
« . " « íí"' 1,ky - f ' '"" r,1,> Emento: p, 173 
Nafrar Maltiti (Sor Lnlon l'aftero. Atnrarer. 

Sunorfo Ltda. : p 473 
Na.lfi. Juan: p. 101. 
NaY-orrcl! 1 . rprnamlo, y ofron: p. 2fl3 
Sjivarrn. Jo<ila Ibran e' Vr^n, AngHp*- p 270 
N'eeri. Kmilio Aquilea, y otro* r' RodH K ue<! 

Mina Relinda: p. «s, 
KleoUai, I.uia Ttértor: p. 458. 
Sohle/a. Tía. de Tallaron. 8, A. (SanrfoTat, Juan 

A., y otroi r ') : p, jo, 
"Norte" y "Vo« Perón lata" ^Dkrio«r— : p . Sft. 
N ivna Mario, y „iro (fl, R, L. Un^er e'í: 

p. 341, 



jn««, Jor«p 
O: p. 106. 



68,1 

(Sofooy V.ruum OH Co Tilda. 



Obra» Sanilario» de la Naridn, Adm. Qnl de 

e/ Prov. ile Mendoin: p. 448. 
Mbrernii y Kmpleailrv» de la Industria del Papel 

i nrtóa, Qtifmirox y Afine*. Federación de 

. Knvaaea Marino —Viuda d» Tamilo Marino 

e Hijo»—: p. 379. 
Obrero* y Empleado* de la Indattri* del Papi-I 

«ni-Wn . Oulmieo* y Afine*. Pederaeion da e 

H. A. K. Pl»ih*ti: p. 30D. 

Olcuin Femando Jorge, y olrn: p. lflfl. 

p*34l * ° r,,t> <H n h "nTcrJ «/: 

AlfrHl0 -, J* ÍC«Í« N«»inn | 

de Prevtiion para el Perannal del Comercio 
y Aeiiridade* í'ivilea »/) : p. us. 
Olivera Manuel (Tovilla». Dora Kmili* Ta«l|*. 

uur de c > • p. Slfl. 
Olmo*, Alejandro - p, 283. 

Orli,, André*. B, R. h. «'*j* Nacional d* 
PrrvinAn parn el Pernonnl del romercio t 
Artlvilade* rrvile* e'l: p. 402 

Oriír BaMialdo. Mari* Mallldc. y otr* c/ Knr 
en Toinandu* A Ouarfe y <'[,.■ p. 4fl. 



IVmh Jh« Marcial, y olni ( Mirilla Uc* w 
y "05 " A "" ta Am """ 1 ,! * W« 
Pnm^a. Oelio c Mnnicip. de Rnn.rfo Tala: p. 

P*rry, A.Mfo E. ,R,yc.^ Pelerlco Juan M.t 

Ha y otro r/1 : p, 192 
''^•¡l; ' l »"> M.uti,,!* c/ MonwrrM Hnn,. 
Percle». Cuil'crmn p 3.11 

Pírei Trlmn » a V.átfkk Ramón Erne.to 

Perona Karhoulli. S. R, (.. (Mcwen. Ocli*. v 

nlron c'l: p, aoi. 
Perrier». (¡nitlcrnio Alhena: p. 235. 
Perrln Tu retine. María Lula* Limito 

»ttc.^; pv 1G2, 

Penperia. M. A-, r otro i Malfattl, André, 1 

oíros c,') : p, 48. 
Piccaloca, P, y e-lí,,. «. », j.. (Balrani. Manuel 

í Wlanle r i : p. 4fl:t 
Piccalnc. F. y !'(«.. ». R. (,. f |>„ Kilva. J, Jn n 

: p, 4B8. 

Picraluea, Fr.-m. k,- — ■ .. 3J 

I'iiiBlnar. S. A. fAllcrton. Kidney Á. c.'í 
" I o, 

Pifleyrn. Ariel C. : p. 381. 

Pl». Anliinio (Aprai?, Maria Tcreü* Camirerr, 
oe r 1 : p. 218. 

''"/i-- ^"'Üf |J ' I*rnv. de Ruenom Aire 
1 > i»c«» i|p huíalo c )> p 408 

Pol'nni. tila, c/ Monnler. Roberto: p. 575. 

l ontl. rnr'oit Marín c/ Iiur», Atberlo: p. 1«! 

PaiüO. (.eHUlno r Nación: p. |B| 

l'"tt Co-lov de Toma, Im'-n Ji. lfinn. .' ' Poli 

' y, Kduardo: p. 380. 

PdtJ Co loy. Eduardo (Tnim. Iní. Helfina Pnlf 

Onloy de r?) ; p. 26(1 
l'rrKtm, Wnlter K.korilo: p. 576. 
Prowrrlarin» de la Juntiria de la Capilal 

redera!: p. 434. 

Tíoi ll " rl, " n Aip, ■* ' vivare*. Oerónimo tft: 

Prov de Bueno» A¡re« tQjwel* Pumle. An K í)i,-» 

ileiniirSii de r ) : p. 352. 
Prov. ,1c Bueno* Aire» e.f Nación : p. 83. 
Pro», de Buengi Aire* (flotf. Bellnrq e Btta 

c ) : p. 151. 
J'rnv, de Bueno» Aire* (Soc en Comandita flan 

Salvador de OI**o c/): p. 70. 

*mw \ n™™* Ai '«. P™!" EJeeulivo de 1* 
(rjpciil de R»t*do e/5: p. 408. 

p 253 ^hl,,, " , ÍHBJ,M » i ''- "••«ni*. M a/); 



>S4 



NOMBRES UK LAS FARTER 



l'm». á> Mrndoia lA^uniiirinún f..«^l da 
.Obras Sanitaria' d« U NariAn c/) : p. 44*. 
Pro», de. Misionrs (Manta, Aníbal t ) . y, 74. 
I'rov. de .San Juan CHanrhn rVrnáadf», José 

r/): p. 203. 
l'ror, -I, Hautiaco drl Estero (8. S. L, Artl 

mrUl r/|: p. 218. 
Currlo I>r liria. Industria* y Colonia». 8. A. (/ 

K R. L. Lo» finos: p, 83. 



Usl.inovi.h. Saúl 8, c/ 8. R. I.. 1 narrar p. ITS. 
i. un.-, .luán fumista, y otros tf 8. R. I. El 

l'aliíldn: i> ;t56, 
Üapopurt. Snt¿ t..ini y otro»- p. 234. 
líayrra. rVderim Juan Marta. > otra c' I'arry. 

Adolfo Bu; p. 193, 
Kehoyran, María dd Carmrn, y otras c' Espn- 

pti!n< Lata: p. 471. 
Kvinhanit. Hrunhtlili' Maníanla r 8h.ell Ar- 

icrntin* Uní.; y. 
Ki-inom, llrnjaniin. y otro» <' (frdrn y RILfin- 

ser E N.: p, 471. 
l¡i'M«, Muría Consui-lo l.új.rí ilr r' tnmiluto 

Karlonal di* ['revisión rWial: p. 54 H. 
U.-vrnl (íVonnor, Adnlb.-rln Hsill. í otra r " 

I«l*sias. Tomé* : p. 33B 
Hirrio. IVIip* (l¡rlrst>«. Caminí Cómale! dr- 
il/): p. 48, 

lEieolleau, CMat«l«Tl«>. 8. A. (ramillón!, Hit 

nardn. y juros t ) ■ p. !> 
1¡.h-b rlr- Di'Brsrrlii. Marin, v ulms (N'arí&n r V; 

p. 113. 

!:.«■-* dr Kn*ím Marín Ancílira (Arrrrlira 

Wniqili Jim' i- ) : p, I7fl. 
It.trlta. Sara !>ccrcff il* r Wulfrnson, fiumavar 

p. 353 

If.iirlKui-í. CMr ( (¡arria Kodrfxuei. I lárí.l» 

. i r p. 3*2. 

N.p IritKf. C.iri.lit|il|M.i: |> n37. 

María Carolina i Srhüster. Enri- 

attci p. 34. 

Itodrliru.*». Mmn tirlimla < SV*r¡. Emilia Aqui- 

V*. y «Iros r 1 ■ i' H6\ 
Un Irítui'/ Pinedo. Marta Kathar r lírxunctti 

ni Marta E«thrr María dp: p. 46, 
lioffr. Jaime — Huí-.—' (Coria. Jiiali llailtinlo 

«■ ) i. 38D. 
ldiin». Kuai-hia Caaim Vda, d> r/ H. A. Cía. 

i irm-ral Kaliril KinaiiPii-ra ■ j¡ 205. 
■;..m... Jtm' t.tli*. y olro ([uleninR Konlfruwi. 

Juan r ') : p, lUS. 
!í..-iutti. Salratlnr. y otro: p, 465. 
U««i, Salvador, y Cía (Inatilulo N'nriimal de 

(iriinin y Klrvuiliirra ri: p. aflB. 
ttottüt, Uriana •■ Circulo Militar dr Hubo»- 

.uili- •!•< i„- Kinria* Arnimla*: p* 44rt y 4. ? i'J. 
Kuhi" lllrr*. AotUM i- Saniutí. Anloni»; p. 

33». 

Siutí. rinrral. y „tr«i« ^íiaray l«a<. tVlina Vda. 

HV ^ 1 : p 74 
ItumiciiaM t „n|,.ra». s H I. /Kincn. Ruhprto 

Anianta r t p, nS4. 



6 

Su. ur. l1i>, n.iar fl-ara Illa», Hmni.la c /) : p. 

f.74. 

s'atuivr di- Silva Ilustra. Ainrliu l)t>1ía (fila- 

i|iüii»!ii HnliTifu*rtt. 1'nrli" r.'): p. 5nn. 
Siti. hrf Ki rnÉmliv, .Ion- r l'n.v. df Man J»an ' 

i», sáa 

g*nitofál| Juan A , y olro» r S A. Cfa. W 

lilría ilv Taliarun: V. Id. 
San Eram-iar» A«r{<ota y Automotor, M R L.: 

p. 57. 

Sao SaUador .1.- HU-n. Sin- rn Comandita r' 

I'rov ilr lt> Airi<>: l 1 7!i 
^untu lnilinl ■ I'rov. ¡Iv Minionea : Jf. Tfi 
Simf^r.,, Ni.nlát i rV 1 aro. t tr.-»1v : i>. Sin. 
Snndiru l'i<<rciunm, l.ui* t("a*tro liniuálcí Avi*- 

tin» t > : P 133 
s.irit.i. Vntiirin. d.nHi.a Tlrrnilni» t.'irla Ul«- 

roto té ■ i u ::ifi. 

r 



Ma^piia, Antonio ( Rubio lllrra, Amadro e,'J ; 
p. 180. 

Sari. Horario, y otro r Antonia. JorK»; p. 534 
BrhcolnUt. 8. A. (Fvdrrarión (ir ir ir a Arttntüi* 

C/): p. 521 

Hchepp*. Joiefina Krhonhnrr ilv r ' Raitro dr la 
NariAo .' p. 

Srhonholf dr rtvhrupr, Jowtina r ' [l«n, ., da 1» 

NariAn : p. 35$. 
Síbualfr, Enrían? (Rodrl|t«ri. Marta Carolina 

c/)í p, 34. 

Spnoaiain. Enriqur (Alurha. Jo«í Antonio r ): 
p. 33U. 

Srrpn. Itrilito Hipólito, y otras: O, 307. 

MiTarrji'V. JorfF r ' N'ariAn : p. 1H?. 

Shpll Arcfnlina I.lrl. í fiein hardl, Itrunhihlr 

Marita.rita t"') ; p. MO. 
Milva. Antonio — sur. — : p. 450. 
tfjlva Rlrstra. Amalia Ht-lia Hajruirr dp (t'da- 

qntnla MoLmbfrsT. Cal-loa c/) ; p. 538. 
Himlirato Trattajadnrr* Eaperláculna PúbHrm 

c/ S, A. Clímerlt* Lomeo: p. 333. 
Sor. Hplloru, ■ Hita rf Protr. dp Ra. Airra: p. 

151 . 

Sor. UniAn Cañproa Afurarrra Sunnrro Ltda. 

.' Nadra. NaJJib: p. 472. 
S, A. Aitrnria Marítima flodrro e/ Aduana ilr 

Rnaario: p. 21. 
8. A. Annrl Estrada y fia. (Caputn. Abralmui 

]>uinin«u en : p. 3S9. 

s. a. r. A. T I : p. ;.ao 

M. A. ClrairnlP 1-M.i.ii (Sindiiato Trabajaiíori ■« 
Eupmirulaa I'úbtii'iM r ) : p 333 

H. A, fia. iIp Kpgurn» (ipnpralrt El Mundo 
i Mu riño, A cu -lin rf p. 27. 

8. A. Cia. Entrcrriana dp Tplpfunoa — Para- 
ná—: |. I4'.t 

S. A. Cía. (ienrral Kaliril Einanrirra ( Itojuv 
Euapbia Cauro Vda. do r ) : p. 285. 

S. A. ''ta. Inmobiliaria ilrl Rio ilr la PlaU 
(I)|am,intr. Luía r ): p. 37. 

S. A C(. Minrra Ijjh Maraypa (Jara. Lu¡- 
«•/): p. 476. 

R. A. ('ta. N'nblpia de Tabarns (Saudoval, Juan 
A^ f otro» r ') : p. 10. 

s A. Cristalrrlas ItiRollrau (CamiltoEii. Ber- 
nardo, y olma r): p. 9, 

M, A. E. Elnilian (Kedrrnrtón ríe nbrprns y 
Empipados uY la Industria del Papel, Cartón, 
.Dulmiroa y A'inra e/1: p. 301). - 

S A. Elaborarían (lenrrat del Plora» 'íArrilla- 
ica. Roibjlfo r>r p. 346. 

S A. Es» ry NariAn: p. 122. 

S A. Ktlahtprlnm-ntO Modrlo Trrrabusi f Villa. 
Ernpiitn Romin e/) i p. 147 

S. A. Fihrirn Arcrntina de Alpargata* (Viry 
Irs, Luis Juan, y otros !•/}'. p. 370. 

8. A. Eibrii-as tlbrpras Crrvi^eroa Arirenlinun 
(Aratlo. Anitpl Ituíino r/J: p. 493. 

S. A- Eprrororril Koaaiio a Putrto Bflcrano 
tMiriInrz. Julio Erlix, y otro» r/) r p. 125. 

8. A. ErieorlfíiT) La Hlain a (tiallo, Frrnando 
r/1: p. 350, 

8. A. Ilini! ■- r'pMs, Mario Jorer. y otro: p, 
380 

H. A- I M. E. M. A . Industria dv Mrlalps y 

Mu. f.i.i |j 400. 
8. A. tndnatria di- Mrlales y Ma<lrrn. L M. K. 

M. A.: p. 40¡l. 
8. A- Indutttrlaa y Colonias l'uprto Rpliria r' 

S. R I. I."- Pinos: p, 83, 
8. A. Martin u (Caja Xnrioual dp I'rrvisiAn 

jinni 4-1 l'iTsonal d.-l Comprtio y Arlivídadi-a 

Civiles rO: p. 1*1. 
s A. Millel r ttuux tt 8. A. Or*fa: p. 191. 
S. A. tlrt-fa (H. A. Millet y Ronii . ): p. I í» 1 
S A Pesiaría y oirn (Malfntti, Atidrí», y ptro^ 

rí 1 ): p. 48. 

S A. Pínamar ,Allrrton. 8i.ln.-y A. r/) : p. 318. 

M. A. R. y M 1M 8r1 r Vanon : p. 13. 

S. A. Silirolnlk i Einlpra.-ion tiráfira ArKpntina 

e/j: u. 831. 
S A S|.rilriic IS It. t.. t-iilíorntorin» Rujo 

r p. 414. 
S A Slo.li.-r .I>oii.tB. Julio I'auliJio r >: p. 

908, 



NOMBRES DE LAS PARTES 
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S. A. Wlm.rti (Chaparro. EvanceUlta. y otros 

t¡ . p. ido. 

S< ^.| t 'j Aná *** ° T *h (Caja Nado- 

nal d« Prerition para «I Peraonal del CWr- 
ció y Actividad** ' Ivilea c/>: p. 402, 

Mor. de Re*p. Ltda. \rn.uit*rtura Contempor*. 

_ n ™, '"tea-ral ( b«q «, Hipólito «/); p. 28, 

áw. de R,«p Uda, Artiraetal <•/ Prov de But- 

, tiaeo del Elitro: p. S 18. 

»™ "íf P ; ¡Í W ' C »*™» * Cía. (tirimoldl. 

Armando Julio, y aira c/J ¡ p. 7. 
Sor. do Reap. Ltda. Cantaral Rnmít-uaai (Kinen 

Knbrrlo Antonio r/J ¡ p. 3,14 
Sor. de líeip Ltda. ría. Química Arw c/ 

». R. L, Llnunr: p. 2B5. 
Sor. dr Reap. Ltda. Coaade* (Kata, ,To*é y 

otroi r/) ; p. 304. 
*oc. de Kíip. I.td. El Cabildo (Ramo». Juan 

Hnutwta. y otro» c/>: o. 355. 
Soc. de liwp. Ltda. Kntalilerimiento* Fabril» 

> Vid » fl " « Hijoa (Flaral c/)> 

Xof. de íte»p. Ltda. P. Plccaluw y Cía. (Bal- 

»■"'■ Manuel ConMarit* r/): p. 469 
Sor. de Hcip. Ltda. F. Pirraluia y Cía. (Da 

Blrra, Juan r/): p. 4eH. 
Mor. de Reip. Uda. Firmo; p. «57. 

£ < "* l B * M P- í'*»la. Inarro ( Rahlnovirli, Saúl 

s, r/> r p. 472. 
Sot* dr Reap. Ltda. Julio Luna (Del Rio. Mar- 
„ *'",*■/>: P- fi °. 

^■c. de Re»p Ltda. Laboratorio» fbabo lino*.. 
Km-ler y Cía. (Aaorlariftn do Trabajador** 
de la «anidad Arfcntlna e/) ; o, 396. 

hoj. dr Re*p. Ltda. Linwr* (§. R. L, cía. 
Qulmirn. Aarer c ') : p. 295 

4* Lw PJnoa (8. A. Induitriaa 

y Coloniaa Puerto Delicia r/>; p. ea . 

Soft de Renp. Ltda. Peronn Barlioutb (Meanen. 
í>tia. y otro* c/) : p. aOl. 

Sor ,1,. Hesp. Ltd,. San Franeiaro Aerícola y 
Automotor: u. 57. y 

**X>L U \ 1 ' I, w I 1 * 1 y CU ' datado Sanire. 

María Lmher Marín de r/) ¡ p, 76 

íT-!LÍr*T F&JÍHÍ*" In,iu «"« Mu.icalea 
{ rallón, Jo*' Hrtiíiitián e/) : p. 66. 

Sor, de Re*p. Llda. Twnova* (Federación Orá- 
fica Argentina r/>: p. a 3. ""™" n "™ 

'^'troí p R, 34i, I ' H " rnrt " r c/ ' Tolio ' r 

Soc. dr Reap.' Ltda. Vedi» e/ S. R. L. Védete*: 

P. 303, 

^.^Taria^^"';^ p «V¿' 

"pro V n ^■^n i í¿r' r dc o, "° f ' 

pT fl Í0¡ «" Ofc Ltda. e/ Núfte/, Jorse: 

Snlnrl Hnor ,/ Perrone. Carlw: p. 513. 
sanano Vidal Rodolfo litarlo: p. 1S4. 

^tíSfíí (roviní ' Klenn M " ,,,rd - 

SP r1™%. 414 V ÍA K " L ' Lftb0r "<»-1»' n*ÍO 

.? ¿ ÍS - ^ , R ffaaado 8»,.re, María 
Kallu-r Marín dr r/j : p. 76. 

•mT* " A ,!,,m " 1 "- Juli0 P "" lin< > 

Su í P l I ¿!Í'" ,t .^" S. R. L. (Tallón 

K. I, ( Aoorianon dr Trnbnjadnre* de la Ra- 
niilud Anccntina c ) : p. 2'*fl, 



T«ntoni. Antonia e/ Chirliillítii Uno*.: r . 403. 



T 'íirrf ) fp B - !! o L é. <Fed( " ei * n ar4,í " 

Telrint, Olear J., y otro: p. a? 
Terrabnai, Krtableeimiento Modelo, 8. A. (Villa 
Kr*r*o Romin c/) : P . ] 47 . 

p" ?3a.' re " 1 " ,,d0 * WSPl* Mi«"H « .: 
Tlvoli^A'lberto. y otra (Viera. Totnla C. o/): 

T °S* L J -íÍ* r " y Moi,í " <Bmco de U ííaciéo e / ): 

P+ J'.il,). 

Tobar, llda Emm. r / tturralde Colombrea, MI 

KUeJ J.; p. 226. 
mmu, (Jmar Ren4 Antonio, y otro: p. 158 

beíto: p" ¡Jo't"' C/ Ww « hl ' 

Torre*. Luciano Alfredo, y otro: p. 465 

p 1 "™: UTtUXO t*üm*> J ' *. > "Irn. c/>: 

Toum ImVa Delflna ]-o(t tiodoy d« c/ I'olt 
IJodoy, Lduardo: p. aeo. 

1 ^«5ei?p:%, l ( r <,i ' T "* i " t " i,! d * ¥ «h** 

Trabajadorea d* i. Sanidad An entino. Aaocla- 
ndn dr «/ 8. R. L. LalKiralorío* S»bn Uno- * 
Krmler y Cía.: p. 296. ' 

Usado" £ ^ d « " 

Trono. K™|„,fo E. : p. 168, 



;;»,^-i e r^v'^ Ki Hi ^* 
t ^ n s- a t d;!;:T-i t tb iu, " ! r p 4 r 7* a , ' ,,fiorrí> L,d *- *^ 

iTuiún (:ivi,-a FEndicat Bloquea: p. 1S4 
!vih!f;,. r? L , r/ ° Sl ' lwl ' Jn "° * otn - V- 3*' 
la I rnv,nm de Unenoa Aire* c/) : p. 2Sí«. 



\na Rowm . ( lemeneia: p. 
p re¡ 2ftO RUMn M E ' " »*"«»■ K»« A. e/): 

V ^n"c/^'p 6 ' i 44 J ¿: nf * 10 ~' Ur - <PÍ «- 
\avieri Aeuirr*. Ra41: p, 548. 

Mita S S L. (S. R. L. Vede* e/> : p. 363 
\ ede*. S. R. L. r/ 8. R. L. VodetiV: ¿. 36 

270. Navarro. Joiúl c/) : p, 

A'ernenjto. Rómuln E. IT.' p 7 

juentm, Adelina Ri'jarano de. y otros: p 

Víallcüd Nacional, Adm. Oral, de e/ Pramete 
Marwnu Manuela Colla»» do 
otro*: p, 373, 

Vidafla e Hijo*. K*tableri m |enlo* Pabrlle. v 
Madero* R It. f„ (F¡*r*l b/)¡ p. llfl * 
\, era Tumi* C. c / Tiroli, Albart*" , otra: 



í pevtea. Luí 11 Juan. * otro, e/ fl. A, PlbrU n 
A^tJn* de Alpargata.; p. 270. 

<; rn ';"'» Román e/ fl. a. E*tablee¡miento 
MfMifJi, Terrahuai: p. 147 

cílío"' p A 'n™ C/ !, " r " mM "l í - Vteawtfi Kt. 
Villanurva . Jnan Rautiata (Xaeltfn e/) : p, 86 
^.njla de Camilo Marino o Hijo* — Envaie. 
Marino i PedepieWi. de flbrero. y Emplea*,* 
de la InduMcin del Papel, Cartón. Qülmic,,» 
_ y Afine* r/) : p, 37U. M 
Vunrt de Vermito, Juana : p, 388. 
V01 PeroniMa" y "Norte" — p¡arioa— : p bb 

\1clH0. Minimo Arturo: p. 1S1. 

Mariano C, °\ fo * ' , l ^ ) , y , * B, *■ (°"KÍ« Boniilr/. 



r,M StlMBKKS I>K 



Wwbtltr, ,M»nui¡ p. 560. 

Willtinaon de Harem*). Karah Ktrítina r. 

flartuindrcuT HnoL j otra: [• 414. 
Wlmaro, S. A. (Chaparro. F.íaii|r*IJ«tn. y otro» 

<-')- p. 180 
Wla.limiraki. Abraham: p. 486. 
Wodicha, Bruno: p. 437. 

Wi.lran, Ua&1 Sorberla, f olru» iMuitialvr. 

RuM c/): p. 471. 
Wnllrono». Uuatava (Rocha. Sara Drirwf J« 

f ): p, WJ, 



LAS |*A KTr'fi 



Y 

Vai-tmirnlu* l'.lmljfrro» ripíale*. L'ooitrraliva 

<M ('•racinnl ,tr ■ p. 1~V. 

-rmítu. Juann Vluari 4t: p. 28$. 
Y mine María Elena Umita: p. 203. 



Zamliruuu. Lum María (II.), y viro: f> ni 
Zurrí in. Luli María: p. 321. 
Zajat i Cltami ( Pavrlukea. Jaime e/1 ¡ p. 361 
Zinl».. r»rln« Julia (¡uUkrniu — nur. — i; 

iXaeión c l : p. 173. 



INDICE ALFABETICO POR MATERIAS 



A 

ABOGADO, 

Ver: Medidas disciplinarias, 6; Superintendencia, 1, 10. 
ABSOLUCION DEL ACUSADO. 

Ver: Constitución Nacional, í>; Recurso extraordinario, 33, 47, 252. 

ABUSO DE AUTORIDAD. 

Ver; Recurso extraordinario, 20-j. 

ACCIDENTES DE TRANSITO. 

Ver: Daños y perjuicio*, 2; Jurisdicción y competencia, 62, 63. 

ACCIDENTES DEL TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 45, 74. 

ACCION NEOATOBIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 159. 

ACCION PERSONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 14. 

ACCIONES POSESORIAS. 

Ver: Recurso extraordinario, Jl, 

ACORDADAS ('). 

1. Cuerpo Médico Forense para )a Justicia Nacional de la Capital Federal 
I Jamado a concurso de antecedentes para la provisión de vacantes: p. 5. 

2. Presupuesto del Poder Judicial. Subsidio familiar: p. 141. 

3. Medidas para evitar la desaparición de expedientes: p. 142. 

4. Jugado federal de Misiones (Posadas). Feriado judicial de los días 16 v 17 
de julio: p. 143. 

6. Jui-ü nacional en [<• criminal de ¡tutn iÓn. Dr. David S. Klappenbacli. Se 

elevan antecedentes a ta Cámara de Diputndos de la Nación : ps. 144 y 145. 
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ADMINISTRACION PÜBLICA 



6. Juzgados nacionales del trabajo Son. 14 y 20. Feriado judicial de Jos días 
10, 11 y 12 di' agosto: p. 145. 

7. Cuerpo médico forense. Publicación de la nómina de profesionales inscriptos 
en un concurso. Ténuiuo para t'oruiular impugnaciones: p. 275. 

8. J argado nacional de par n» 27. Feriado judicial de los días 12 al 14 de agosto : 
p. 275. 

9. Presupuesto de la Corte Suprema y del Poder Judicial de la Nación: p. 27b". 

10. Declárense aplicables ni Poder Judicial de la Nuiión las disposiciones del de- 
creto til 70/59: p. 277. 

11. Kcriado judicial del 4 de setiembre; p 397. 

ACTOS ADMINISTRATIVOS 

Ver: Expropiación. A; Recurso extraordinario, 8. 

ACTOS DE SERVICIO 

Wr: Daños y perjuicios. 2; Jurisdicción y competencia, 02, 03. 

ACTOS PUBLICOS T PROCEDIMIENTOS JUDICIALES (')■ 

1, No se vulnera lo preseripto en el nrt. 7 de la Constitución Nacional al decidir 
que la sociedad recurrente — constituida en la Provincia de Córdoba, donde publicó 
i l contrato social y la modificación por la que establece su sede principal en la 
Provincia de Santa Fe — debe publicar completos en esta última ambos instru- 
mentos. Lo dispuesto implica reconocer la autenticidad del acto y, por otra parte, 
tiene en vista 1» información y seguridad de terceros que pueden operar con la 
aetorn cu la provincia donde radica su sede principal, ejercitándose así, de modo 
niwnubJc. facultades derivadas del poder de policía : p. 57. 

2. No vulnere el precepto del nrt 7 de ln Constitución Nacional la sentencia 
■pie, reconociendo expresamente autenticidad y eficacia, en lo que le es propio, 
a la declaratoria de herederos dictada por un tribunal de provincia, le niega 
valor probatorio a efecto de acreditar Id filiación legítima de los recurrentes en 
otro juicio sucesorio, sustanriado en la Capital Federal. 

Se trata, en el caso de la comprobación de hechos que tienen impuesta por ta ley 
una prueba determinada y estricta —partidas del Registro Civil o prueba suple 
tona ante juez competente - y no de la materia, regida por aquella disposición 
constitucional: p. 24». 

ACUMULACION DE AUTOS. 

Ver: jurisdicción y competencia: 55. 

ACUMULACION DE BENEFICIOS. 

Ver: Jubilación de empleados nacionales. A> 4, 5. 

ADMINISTRACION PUBLICA 

Ver: Costas. 1: Jurisdicción y competencia, 49. 



| 1 i Ver lambíín K*i-urKi Mtr*ordm*rio. 174. 
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ADUANA 

Ver: Expropiación, 1; Jurisdicción y competencia, 13, 26, ¿53; Recurro de amparo. 
78; Recurso extraordinario, 33, 200. 

AEROLINEAS ARGENTINAS 

Ver: Recurso extraordinario : 216. 

AFIRMADOS (<). 

1. El contribuyente que impugna como confiscntnria «na contribución de mejora*, 
por exceder el 33 % de valor del inmueble según la valuación fijada para la 
contribución directa, debe demostrar que el tributo exigid» es superior al mayor 
valor determinado en ln propiedad por el pavimento: p. 178. 

AGIO. 

Ver; Jurisdicción y competen, ¡h ¡ 7, 24, 25, 27. 
ALEGATO. 

Ver: Recurso extraordinario, 212. 
ALIMENTOS (-')■ 

1. El juicio de alimentos debe ser sumario y no se acumula a otra acción que 
deba tener un procedimiento ordinario. En consecuencia, la resolución que subor- 
dina decidir ta demanda de al ¡menina provisionales, n la prueba producida en el 
juicio ordinario de filiación, se «parta ríe lo dispuesto en el art. 375 del ródiuo 
Civil; p, 34. 

ALLANAMIENTO A LA DEMANDA. 

Ver: Costas, 2, 3. 

AMNISTIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 127, 176. 
APERCIBIMIENTO. 

Ver: Medidas disciplinaria*, 8; Sanciones disciplinarias, 3. 5, 8. 
APORTES. 

Ver: Recurso extraordinario, 23, 103, 1ñ7. 
ARANCEL. 

Ver: Constitución Nacional, 40; Recurso extraordinario i 26. 87, 88, 161. 166. 



ARQUITECTO. 

Ver: Profesiones liberales, 2; Recurso extraordinario, 241. 
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ARRENDAMIENTOS RURALES, 

Ver: Constitución Nacional, 8, 27; Jurisdicción v competencia, 11; Recurso extra- 
ordinario. 48, 49, 51, 66, 56, 151, 152, 156, 172. 179, 219, 245, 259. 260; Recurso 
ordinario de apelación, 3. 

ARRESTO. 

Ver: Medida» disciplinarias, 5; Superintendencia, 1. 
ASOCIACIONES PROFESIONALES. 

Ver: Constitución Nacional. 41; Jurisdicción y competencia, 2.1; Recurro extrw- 
oidinnn.,. 35, 52. 5ft. 60. 142, 144. 



Ver: Superintendencia. 14. 

ATENTADO A LA AUTORIDAD. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 31. 

ATENTADO A LA LIBERTAD DE TRABAJO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 32. 

AUSENCIA. 

Ver: Impuesto a los réditos, 2, 
AUTOMOVILES. 

Ver; Piarlos y perjuicio!*, 3; Recurso de amparo. 8. 

B 

BANCO DE LA NACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 33. 36; Recurso extraordinario, 224. 

BONIFICACION DE JUBILACIONES, PENSIONES Y RETIROS 

Ver: Jubilación de emplendos nacionales, 5. 

BUENA PE. 

Ver: K\pro|>iación. 3; Recurso 



CADUCIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 68. 

CAJA NACIONAL DE AHOI RO POSTAL. 

Ver: Juri «dicción y competencia. 54. 



CARGO M1 

calumnia. 

Ver: Hábeas cnrpus. :t; Recurso extrnordimirio. 265. 

CAMARA DE ALQUILERES. 

Ver: Recurso extraordinario, 77. 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES (>). 

L L, «andón del decreto ley 1285/58 no es óbice para I» viceneia del art lfW 

del Reglamento para la Justicia Nacional ¡ p. 219. 

2. U providencia de ana Cámara Nacional de Apelaciones denegatoria de una 

"¡ ,el ; , "°; X ^ la * dM 3««* háb ¡K en presencia de lo dispuesto 

en el art. 25 del decreto-ley 1285/58 no es inválida ni da tngar a que la Corte 
Suprema ejerza las atribuciones que le acuerda el art. H de la ley 4055 por el 
lieeimde haberla suscripto también un jue* que se excusó de intervenir en la causa: 

3. Encontníndose en uso de licencia uno de los jueces de la Sala de una Cámara 
Nacional de Apelaciones, la sentencia del juicio puede dictarse por el voto con- 
.ordante de loa otro» dos vocales del Tribunal, sin violación del art. 109 del 
N fl ci¡¡n7i n, p P 472 M **°^** W^M & ¡* Constitución 
i. No constituye impedimento que determine la nulidad de la sentencia la inter- 
írn , ¡í:„ C0 * ,, ° f, T ni ? 8fa ' d ? m ^rm\o que tendió en primera instancia, cuando 

pi r c,,l,8ttí r ias «W naso demuestran j lo) que el magistrado antes aludido fundó 
efl primera instancia su decisión en razones meramente formales, distintas de las 
de rondo invocadas en la sentencia de la Cámara; 2°) que habiendo aido suscripta 
k ,ontencia apelada por la totalidad de los jueces que integran la sala respectiva, 
aun admitiéndose por vía de hipótesis la objeción referente a uno de aquéllos 
se cumpliría con el requisito exigido en el art. 26 del decreto-lev 1285/58 -lev 

trítad : J fi¿f T ° qilÍt ' Te °' ** * ,fl mñ>n ™ 1,bs0lt,tn * mhmhTm >W] 

CAMARAS PARITARIAS DE ARRENDAMIENTOS RURALES. 

V T : C ? ns ^¡ñn Nacional, 8; Jurisdicción y competencia, II, 12; Recurso extra- 
ordinario, 48, 51. 55, 104, 151, 217, 245, 250, 260; Recurso ordinario de apelación. X 

CAPACIDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 44. 

CARGA PUBLICA. 

Ver: Honorarios de peritos: % 

CARGO. 

Ver: Recurso extraordinario, 98. 
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CAUSA CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y cnm patencia, 22, 47, 48, 60; Remisión de autos, 1, 2. 
CIUDADANIA Y NATURALIZACION O- 

1. El decreto 14.199/56, reglamentario del decreto-ley 14.194/56, declaro en 
«gene» el decreto reglamentario del 19 de diciembre de 1931, en tanto no contra 
dijera lo establecido por el decreto—ley citado. 

En consecuencia, debe desestimarse la alegación del «cúnente en cnanto cues- 
tiona la resolución que denegó su solicitud de ciudadanía, aduciendo que se aplicó 
.□debidamente el decreto reglamentario de 1931 porque éste no recobró vieenei* 
en oportunidad del decreto- ley 14.194/56- p. 196. 

2. U "conducta irreprochable" a que ae refiere el inciso b) del art. 10 del decreto 
reglamentario de] 19 de diciembre de 1931, debe ser juzgada tomando en consi- 
deración el comportamiento del extranjero durante- todo el tiempo de su radicación 
en p1 nafrt, y no en un lapso determinado, porque el texto de la ley no hace 
.listinctón alguna y porque tratándose de una materia de riguroso juzgamiento, 
«•1 jura debe ajustarse estrictamente al precepto legal, no obstante su extrema 
severidad. Todo intento de interpretarlo benignamente implicaría desvirtuar su 
alcance, juzgando de su equidad y aportándose del régimen instituido por la norma 
en materia tan importante como la adquisición de nacionalidad por naturalización; 

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 62, 65. 

COEFICIENTE DE DISPONIBILIDAD. 

Ver: Expropiación, 10, 14. 

COEFICIENTE DE SUPERFICIE. 

Ver: Expropiación, 13. 

COEFICIENTE DE UBICACION. 

Ver: Expropiación, 15. 

COEFICIENTES. 

Ver: Expropiación, 6. 

COHECHO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 28. 
COLACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 163. 

COLONIZACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 179. 



(I) Vw runbttu: Recorto ritnordlBario. ÜS. 
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Ver: Recurso extraordinario, ]99 f 222. 



CONCURSO CIVIL. 

Ver: Constitución Nacional, 44. 

CONCURSO DE DELITOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 28, 5.1. 

CONDICION. 

Ver: Constitución Nacional, H. 

CONDOMINIO. 

Ver: Recurso extraordinario, líiít. 

CONFISCACION. 

Ver: Afirmado,, 1; Constitución x wi(inaIi 21 . Rwomi Pxtn)0r( ,¡ n(lrio 2f} „ ^ 

CONGRESO NACIONAL. 

Ver: Corte Suprema, 7. 

conjuez. 

Ver: Corte Suprema, 4, 

CONSEJO PROFESIONAL DE ARQUITECTURA. 

Ver: Profesiones liberales, 2; Recurso extraordinario, 241. 

CONSENTIMIENTO . 

Ver: Constitución Nacional, í); Expropiación, 5: Hábeas cornus 4- l..h¡l»*fA n 

CONSIGNACION. 

Ver: Expropiación, 39; Intercaes, 1. 

CONSTITUCION NACIONAL (')■ 

TNDICIC BCliARlO 

Ahsolneión del acusado: 9. Arancel- 40 
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Hk'Ddtv social: 3. 

Cámaras nacionales de apelaciones; 19, 
( Amaras paritarias de arrendamiento» ru 

ralee: 8. 
Capacidad: 44. 
Carta de- pobreta : 42. 
Certificado* médicos: 17. 
Conrarao cítíI; 44. 
Condición: 8. 
Coafiaeaeión: Si. 
Consentimiento: 9. 
Consulta: 9. 

Contrato de trabajo; 'JO, 26, 33. 
Convenciones colectivas de trabajo: 26, 33. 
Corte suprema: 1. 
Cosa juagada: 27. 

Defensa en juicio: 13, 23, 37, 3S. 
Defraudación: 6. 

Deposito previo a lu concesión del recurso: 
13, 15. 

Derechos adquiridos: 22, 25, 26, -10. 
Desalojo: 8. ]4, 23, 35, 36, 37. 
Din pido: 26. 
Discriminaciones: 34. 
Discriminaciones arbitrarias: 29, 
División de los pnderes: 39. 
Doble tlrtaricla: 11, 13, 15, 18. 
Domicilio: 43, 

Kfcrtus liberatorio* del pago; 22. 
Kjeeuei&rj hipotecaria: 44. 
Kuiergencia: 3fl. 
Kneubrimiento: 9. 

Krror en la cita de dispusu- iones legales: 6. 
tintado: 3. 

Kxniucn de I»* lieelios de la causa: 39, 
Kxprcsión de agravios: i». 
Expropiación: 23. 

Feria judicial: 19. 

Filiación: 4. 

Fiscal de cámara: 5, 9. 

-Mineonu": 24. 
«¡astronómicos; 20, 

Húticus corpus: 12. 

Honorario!, de abogados v procuradores: 
22, 40. 

Huelga declarada ilegal: 2C. 

Igualdad: 13, 31. 
Igualdad fiscal: 28. 
Impuesto: 30. 

Impuesto n los In-nefieios extraordinarios: 
21, 28, 

Indi-utilización pretendida por el expropia- 
do: 23. ' 

Instituto naeional de previsión social: 17, 
ns. :i9. 

Integración de Ion tribunnlcs colegiados: 
H>. 



.luí .ilación por invalides: 17. 

I al. ilación y pensión; 38. 

■ lUCCes: 12. 

Juicio criminal: 5, 9. 

•Iiirnmcntn de magistrado* o funcionario!: 

12. 

•Itmtalieciñii v roinpetenrln : 43, 
Jurisprudencia contradictoria: 31. 
-I u aprudencia de la Corte Suprema: 5. 
-liHlieiii del trabnjo: 43. 

La h zumiento; 35, 
Ley: 1. 

Leyes comunes: 40, 44. 

Leyes de emergencia: U9. 

Leven nacionales: 43. 

Leyes prminciales: 43. 

Locación de rnsns: 14, 25. 2», 35, 36, 37. 

Magistrados defacto: 12. 
Mareas de fabrica: 24, 
Masa de acreedores: 44. 
Menor de edad: 10. 

Nulificación ite lu sentencia: 10. 
Nulidad de sentencia: 18. 

Obra social de sindicato: 41. 
Orden publico: 40. 

Pago a cuenta: 22, 40, 
Parles: 16, 37, 
Partido* políticos: I. 19. 
Pena : .'. 

Pericia médica : 1 7. 

Petroleros: 33. 

Pmler de policía: 35, '■>]. 

Poder ejecutivo ; .19. 

Poder judicial: 39. 

Principio de reserva: 44. 

Procedimiento: 2, 16, 38, 42. 

Procurador fiseal: 9. 

Provincias: 43. 

Prueba: 5, 14, 16, 17, 38. 

Quiebra: 44. 

Recurso de aclaratoria: 7, 8. 
Recurso de amparo: 2. 
Recurso de üjwtación: 9, 19. 
Recurso de Inaplieabilidad (!■■ lev: Ja, 
39. 

Hegulaeióu: 22, 40. 
Resolución administrativa: '.1$, 39. 
Resolución administrativa de carácter ju- 
risdiccional : 3, 
Retronctiridnd; 26, 33, 40. 

Salarios: 33. 
Sentencia: 7. 
¡Sentencia arbitraria: 8. 
Sentencia firme; Üíí, 
Sobreseimiento definitivo: 5. 
Sobreseimiento provisional: S. 



roxsTiTueiojj nacional 



sin 



Solirittid de préstamo para edificar o ad- 



quirir vivienda: 14. 
Sutilocnci¿n : 37. 
Huma rio criminal: 16. 
Supremacía de la ConsHtnción: 4*. 
Supremacía do la ley nacional: 43. 



Títulos de la deuda pública: 2L 
Titulo» públicos: 28. 
Transacción: 36. 
Tribunal*» electorales : 1. 




de lo* juicios de desaloja: 35, 



Usurpación: 16. 
Itílidades: 28. 



Terceros: 



' ' Yacoraíx * ' : 24. 
Vigencia de la ley: 25. 



Control de coxutitucionalidad, 
Facultades del Poder Judicial. 

1. Lh misión de control de la Constitución y, en su caso, de la ley, propia de la 
forte Suprema, comprende la intervención en causas en las qnc son cuestionada.,. 
comió violatorins de las garantías constitucionales, resoluciones de naturaleza 
política propias de tribunales electorales (Voto del Señor Ministro Doctor Don 
Luis Marín Boffi Boggero) : p. 164. 

Derechos y garantías. 
Generalidades. 

2. Si no se han dictado Jas normas procesales pertinentes, el derecho constitu- 
cional transgredido o amenazado ¡legalmente, de modo que aparezca en peligro 
electivo e inminente, no puede quedar indefenso, porque es imposible concebir un 
Poder Constituido que pueda, por designio o inercia, dejar sin efecto lo precep- 
tnndo por el Poder Constituyente (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis 
Marín Boffi Boggero) : p. 68. 

3. Ln exigencia de que las decisiones de los organismos administrativos con 
I unciones jurisdiccionales dejen expedita la instancia judicial, no es rígida y 
puede adecuarse a los requerimientos impuestos por la estructura del Estado 
moderno y por las actividades que él desarrolla teniendo en vista el bienestar social. 
Kntendida con el sentido de que aquellas decisiones quedarán sujetas a control 
judicial suficiente —o sea que no se conferirá a los funcionarios un poder absolu- 
tamente discrecional-- tal exigencia tiene alean, e variable según las peculiaridades 
de cada situación jurídica y debe ser nrmonizada con factores o circunstancias 
tales romo la naturaleza del derecho individual nlcgado, el carácter de los orga- 
nismos uetuantes, ln complejidad técnica de las materias, la índole v magnitud de 
los intereses públicos comprometidos, el -«gimen y la organización administrativa 
establecidos para garantizarlos, etc.: p. 5*<t. 

Defensa en jaldo. 

Prorrdimi» uto y tentfnria. 

4. Si las sentencias pudieran dilatar sin término la decisión referente al caso con- 
trovertido, los derechos podrían quedar indefinidamente sin su debida aplicación, 
con grave e injustificado perjuicio de quienes tos invocan. En consecuencia, la 
sentencia que "desestima por ahora" la demanda de alimentos provisionales, difi- 
riendo su resolución ante el estado procesal del juicio sobre filiación, vulnera la 
garantía de ln defensa en juicio, que significa el derecho de la netora a obtener 
una decisión relativa fl |„ acción interpuesta: p. 34. 

5. Ln jurisprudencia de la Corte Suprema con arreglo a la cual es violatoria 
de la defensa en juicio la .sentencia que condena al procesado o agrava la pena 
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impuesta si el fiscal de cámara no mantiene »■) recurso interpuesto por el agente 
fiscal contra el fallo del juez, no es aplicable ni cuso en que, habiendo solicitado 
el agente fiscal se sobreseyera defiuiliviu. f :nte en la causa y respecto del procesado, 
el jues coreccional dictó sobrvsei miento provisional por falta de pmebaa sobre 
ln participación del encausado: p. 6ó. 

6. Aunque ln acusación fiscal y ln sentencia de primera instancia aparezcan 
tu rula das en una diapnsiric lejral inexistente (art. 172, inc. fl*. del Código Penal), 
nn hay desconocimiento de la (fnrantía "Amstitncionnl de que nadie i»odrii per 
penada sin juicio previo fundado en ley anterior ni negación de la defensa en 
juicio, ai el error material ni la citn fué subsanado por la Cámara, que declaró 
aplicable en la especie el art. 174, ine. 5', de dicho código; error que no prnvitó 
negativa o restrictivamente sobre el derecho ni sobre la titilación procesal de] 
condcnndn, quien manifestó en su alegato haber actuado y haberse defendido con 
pleno conocimiento de que se le imputaba el delito de defraudación en grado de 
tentativa. A lo que cabe agregar que los antecedentes relacionado* en la sentencia 
y los considerando» de la misma evidencian que la figura delictiva materia del 
juzgamiento y dcc*inn en primera instancia, fué la tentativa de defraudación 
que denunciara inicialmente el Acusador fiscal: p. 116. 

7. El principio de que la modificación de la sentencia definitiva como i-nnsecuea- 
njj| de un pedido de aclaratoria no autoriza la procedencia del recurso extraordi- 
nario, reconoce excepción cuando el tribunal, a título de aclaratoria y haciendo 
una interpretación que cansa manifiesta violencia a las disposiciones de forma, 
emite un nuevo pronunciamiento que altera la esencia de su decisión anterior 
respecto de ln* principales cuestiones debatidas, procediendo así a un nuevo juz- 
gamiento de ta causa sin sustanciación previa ni traslado ni litigante que resulta 
perjudicado, y apartándose incluso de lo peticionado por el que solicitó la acia- 
rntoria: p. 126. 

8. Si la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y Aparcerías líiirnl - 
— que confirmó el desalojo del campo por el demandado condicionándolo a la 
entrena real y efectiva de otro fundo por un tercero — ante un pedido de aclara- 
torin del actor aceren de la fijación del plazo, resolvió que éste no excederá umi 
fecha determinada, ha dictado una decisión arbitraria y suata ncialmente restric- 
tiva del derecho de defensa en juicio, porque el aspecto más importante de la sen- 
tencia definitiva — carácter condicional de la obligación impuesta al recurrente, 
conforme al art. 60 de ln Itcglamcntación Oeneral de la ley 13.246 — ha sido radi- 
calmente alterado por el auto en cuya virtud dicha obligación fué subordinada 
n plazo cierto, sin intervención del perjudicado y apartándose incluso de lo peti- 
cionado al solicitarse la aclaratoria: 12f 

9. Es violatorio de la defensa cu juicio el fallo de la Cámara que, revocando la 
«entenria absolutoria de primera instancia, condena al procesado pese a que el 
Fiscal de Cámara expresó que estimaba justa la resolución apelada por el Procu- 
rador Fiscal y que correspondía su confirmación. Tal manifestación no configura 
una expresión de agravios sino de asentimiento inequívoco respecto de las conclu- 
siones de ta sentencia y, puesto que no quedó efectivament planteado ningún 
recurso contra ella, no pudo abrirse la jurisdicción del tribunal de alzada. 

Xo obsta a esa conclusión la circunstancia de que dicho funcionario «presara, 
«demás, que mantenía el recurso interpuesto por el Procurador Fiscal "al solo 
efecto de que el Tribunal se pronuncie", pnes aceptar por ello la viabilidad de la 
segunda instancia importaría tanto como legitimar una jurisdicción de consulta, 
carente de fundamento legal: p. lflH. 
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10. Carece de fundamento el agravio del Defensor de Pobres, Incapaces y Ausen- 
tes, basado en la violación del art. 18 de la Constitución Nacional, por no haber*, 
dado intervención a la representante del menor interesado en el expediente sobre 
pensión que tramitó a raíz del fallecimiento del padre adulterino de aquél, si, ñh 
puesto por la Corto que se notificara la sentencia recurrida n la madre del menor, 
y cumplida la diligencia por el tribunal a qao, la representante dejó transcurrir 
el plazo pertinente sin impugnar el fallo: p. 288. 

11. Puesto que la doble instancia judicial no es, por sí misma, requisito consti- 
tucional de la defensa en juicio, no procede el recurso extraordinario fundado en 
ta violación de esa garantía,. que se atribuye a la limitación impuesta por el art. 56 
ile la ley 5178 de la Provincia de Buenos Aires: p. 301. 

12. Los magistrados o funcionarios dotados de una investidura irregular, dentro 
de ciertas condiciones, son magistrados o funcionarios defacto, sea que la irregu- 
laridad provenga de vicios ntribuíhlcs al nombramiento o a la elección, sea que 
resolté del incumplimiento del requisito constitucional o legal del juramento im- 
puesto como acto previo al desempeño de la función; y, dentro del alcance de la 
autoridad asumida, poseen iguales facultades que los de derecho. 

Mor tanto, aun cuando fuere exacto que dos de los jueces de la sala intervinieule 
en un proceso criminal, omitieron cumplir el aludido requisito, ello no sustentaría 
k apelación extraordinaria contra la denegatoria del babeas corpas intentado en 
favor del condenado, con fundamento en que, dudas las condiciones presupuestas, 
no hubo tribunal ni condena válidos: p. 321. 

13. Toda vez que la doble instancia no constituye requisito constitucional, la exi- 
gencia del depósito previo del capital, intereses y costas provisionales, establecida 
por la ley .1074 de la Provincia de Entre lííos como requisito para la concesión di' 
recursos en el orden local, no viola las garantías de ta defensa en juicio y de la 
igualdad: p. 354. 

14. El requisito de la presentación de solicitud de préstamo dentro ¡leí término 
establecido en el art. 16, ine. e) t del decreto-ley 21H6/57, ,no constituye estricta- 
mente una -'diligencia de defensa" ni guarda relación con los derechos" de audien- 
cia y de prueba asegurados en el art. tS de la Constitución Nacional: ni tampi eo, 
induce 4i el reconocimiento anticipado del derecho del actor", pues la suerte de las 
acciones deducidas sobre la base de la causal prevista en, el art. 14 del decreto-ley 
citado, queda supeditada n la prueba de sus presupuestos y a las defensas de que 
pueda valerse el demandado. 

En consecuencia, y no surgiendo menoscabo en el derecho de defensa del recurren- 
te, corresponde declarar improcedente t-1 recurso extraordinario deducido contra 
la sentencia que hizo lugar al desalojo de aquél fundada en el precepto primera- 
mente mencionado, y en virtud de no haber presentado la solieitttd.cn la oportu- 
nidad correspondiente: p. 382. 

15. El requisito de la doble instancia judicial no es por sí mismo de naturaleza 
constitucional. 

No procede, cu consecuencia, el recurso extraordinario deducido contra la resolu- 
ción que, fundándose en /-l art. 327 del Código de _ Procedí mientes Civil y Comer- 
cial de la Provincia de Hítenos Aires, rechazó el recurso de ina plica Itili dad de ley, 
80 virtud de no haberse hecho efectivo el depósito previo que establece dicha 
norma legal : p. 516, 

16.. No existe violación a la garantía del art. 1H de la Constitución Nacional, si 
el tercerea reeiirniite intervh « el sumario presentando ,liver>u> escritos que 
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rtit-ron agregados; ofreció y produjo prueba documental y testificnt; interpuso 
recurso de apelación contra el auto que ordenó lu entrega del departamento cues- 
t ¡añado, el que se le concedió, aunque no ero parte en el proceso; y lo sostuvo 
ampliamente unte la remara, donde también fué oído. Todo ello, sin cuestionar 
forma luiente la competencia de la justicia del crimen para resolver sobre la tenen- 
cia del inmueble presuntamente usurpado, auntjne luego se nduxcn ausencia del 
debido procedo legal, instituido en el Código de Procedí míenlos Civiles: p. 530. 

17. Aun cuando por razones de cspecialmu-ión y de buen orden es admisible que 
la incapacidad alegada como fundamento del derecho jubila torio dclm acreditante 
por medio de exámenes dt 1 facultativos del Instituto Nacional de Previsión Social, 
no lo es, en cambio, que la decisión final del expediente se "dnpte ain una compro- 
bación objetivamente satisfactoria de In mencionada incapacidad. En consecuen- 
cia, aparece vulnerada la garantía de la defensa en juicio, si la solicitud de la recu- 
rrente —que reclama la jubilación por invalide?, acompañando certificados que 
excluyen la arbitrariedad de ¡oís pretensiones — ha sido descebada enn base en 
informes médicos que no minen las forman de una peritación ni lineen posible el 
juicio autónomo de los órganos jurisdiccional** respectivos sobre tn incapacidad 
invocada: p. 548. 

18. La circunstancia de que la Cámara, por aplicación de lo dispuesto en el 
art. Atí de la ley 14.12;í7, anule el fallí» de primera instancia y decida sobre el fondo 
ile la causa, no ocasiona agravio sustancial a la garantía de la defensa en juicio. 



pues la doble instancia judicial no es requisito constitucional : p. 575. 

<t*trri<ir j¡ jaece* italuratn. 

19. La sentencia dictada por el Presidente de una cámnra federal de apelaciones, 
en su carácter de vocal de feria del tribunal durante el receso del mes de enero, 
que — atribuyéndose in potestad de juzgar investida por el cuerpo colegiado que 
integra — resuelve el recurso de apelación contra el fallo de primera instancia 
deducido en los términos del art. 15 del decreto-ley lít.044/58 (sohre regí me de 
las organizaciones políticas), desconoce In garantÍA según la cual nadie puede ser 
Picado de los jueces designados por ¡n ley, conforme al nrt. 1S de ln Constitución 
Nacional: p. Ifl4. 

Derecho de huelga. 

20. lia rirciiiistanria de que «.:• lima condenad» a pairar ¡iiilriiinizaeiÓM a unos y 
no a otro de los empicados «astronómicos despedidos a raíz de una huelga deela- 
v. da ilegal, debido a la inconducta del último, no ciinsn gravamen s (distancia 1 al 
derecho nm-t¡ hititmnl de hueltrn : p. 5S& 

Derechc de propiedad. 

21. Desde que el impuesto a los bimclirios cxlmordiriu ios. con anti nni iilml al 'ÍU 
de noviembre de l!*4!t, nn grava ln renta de tos títulos púhlicos, carece de base la 
pretendida confiscación invocada por el recurrente sobre la base de que la canti- 
dad que sostiene haber pairad" en tal concepto por el ejercicio líMíl/in+4 ha insu- 
mido íntegramente la renta de los títulos de la deuda pública de su propiedad: 
p. iá 

22. Por haberse efectuado "a cuenta" el pago de los honorarios del aburado, la 
nblimción quedó indeterminada y sujeta a las nlterioriibides de la causa. En con- 
secuencia, ta aplh-ación de la ley 14,170 a los fines de la regulación de honorarios 



CtlXSTITLViON S A PIO XA L 

JUto* con anterioridad a su sanción, no piidn vulnerar la «TWiiía co,u*titu- 

23. La* garantías constitucionales de la propiedad v de !., defensa en juicio no 
agrnvm substancial por razón de q „e Ja indemnización ™ £ ÍZLZ 
.1 valor nal de lo, bienes expropiados, aun cuando supere a la pedida ,S 

nor a la suma global pretendida por el expr- indo: p. 45. 

24 Habiéndose nitrado la marea "VaconuV* a favor de la aetora, aproxima- 
damente vemte «nos antes de la iniciación de la demanda por nulilT áéTS 
Hasonnx' (cuyo registro databa de apena, seis meses), ni priorild de re" " ^ 

<ic a t<),5— , „p,de a ] a demandada argumentar sobre ta ba.se de oue se hñhrí* 
rfeta*, el art. V' de la ley citada, en dación coa $ 17 de la cJtZZ ZTnll . 

25. No l,a desconocido un derecho definitivamente incorporado al pntrimonío del 



Ci m que confirma el desalojo de. m^ZJS^U^^J^ 
pda en los arts, 31 del decreto 7588/55 v 4fi de la lev 13.501 (T. a?Z^ ti t 
« «ontenem de pnmera instancia- por la indemnización y requisitos presos en 
los art,. 34, ap. 4* y 2 ,, flp . ^ nativamente, del deereio-W 2186/5^-^ 
I d darse el fallo de Ja alzada-. En tale* condiciones el pronnnch» miento S - 
icado no rcunrn el carácter de un neto jurisdiccional firme al tien.po de «ánc io- 
Rftfts las normas cuya nplicamlidad cuestiona el apelante: p. 353. 
28. Si las partes convinieron libremente los importes totales de las indemnizacio- 
nes por despulo con intervención de! Ministerio de Trabajo v PrcvS Z s Z t 
l..s deujandantes anularan reserva alguna sobre su dered.o a un re«jus£ Xrior 
^• obstante hallarse ya vigente el decreto 273ÍÍ/5B- H deudor ha saldado atf 
su obhganón de indemnizar a los actores despedidos 

! ^ 'reníw 1 l ^PCh0 ■' dq, í i [ i,l0 ** j?** pam ° hÍeWT líl '¡^ración correspondiente 
° repeler la neemn del pretendido acreedor y, por ello, corresponde revoca r « 
-entenca que hizo lugar al reajuste de la indemnización »or debido ™* TL» 
mentó en quo .a diferencia reclamada eme^e de „u 

de eí JSJ! ^ , • ,Ient,, ^ Pl nh,<1Í ' 10 ***** ^ n,rtel (de junio 

?I\.¡S XÍ , f ' fÍ r¡ u Una íirtuv l * w t*™™** ¡* acepción a la prórroga t«*1 

» v.Hnd de haberse cumplido l os m , uisiíos qu(l „¡ J ^ ^ , 1 

tíéSStóS ^ ' Mrt, ¡ nÍ,l!,tl í r™»™ J « ^-tivi^ción. examinar í 1 pro-' 
P r se fl |, fl o no en tal c^mdieiones previstas por el citado articulo, pues ello 

ijeculorm^^'S: '"' ,m;,<lí "" ^ MMUM h " A™*»™ 

Igualdad. 

28. I^i rehila de la igualdad liscal consiste en que la ley debe ser itrusl nnrn *„A n n 
2 ,pU,,i ; í '" , ,J " ^taneías y en que no se establezcan excep^onS o pnViwt 

Satfíl v ,lU ; brantíl í tt T or p 1,e, " lin (1 " <1«« « grave con el impuesto a los 
beneficio, extraordmnnos la .«versión en títulos públicos no eomputnbles al ea pl 



900 



rONSTlTUeiON NACIONAL 



tal y no a los (nones o valores que constituyen el activo, esto es, los destinados 
afectamente a la producción de ntilidadea: p. 13, 

29. La legislación de emergencia en materia de arrendamientos no es susceptible 
ile impugnación, con base constitucional, a los fines de la ampliación de loa bene 
t'ieios que tales leyes acuerdan, Dicha jurisprudencia admite excepción en los 
rasos de discriminaciones manifiestamente arbitrarias, no revistiendo ese carácter 
las que tienen fundamento en la oportunidad de la iniciación del pleito- p. -130. 

30. U pnriuitíu constitucional de la igualdad no asegura la uniformidad del 
régimen impositivo en el tiempo; p. 352. 

31. La garantía constitucional de la igualdad no impone tu uniformidad de lo* 
pronunciamientos judiciales, ni impide la distinción por fetos de situaciones csti- 
tiuidas diferentes; p. 355. 

32. U garantía de la igualdad no impide que la legislación contemple de manera 
distinta situaciones que considere diferentes, siempre que la discriminación no sea 
arbitraria ni responda a un propósito de hostilidad contra determinada persona 
o grupo de personas i> importe favor indebido o privilegio personal o de grupo: 
p. 4!H. 

33. No es violatorio de la igualdad constitucional el convenio colectivo de trabajo 
celebrado entre la» Empresas Privadas del Petróleo y la Federación Argentina 
Sindical de Petroleros e i cuanto establece que tendrán derecho a percibir salario* 
retroactivos los dependientes que fueron despedidos o se retiraron para jubilarse 
antes de la firma del convenio y no aquellos que voluntariamente renunciaron al 

pf*;«- Tal distinción, convenida libremente y que tiene en cuenta algunas de 

las diferentes formas en que puede finalizar el contrato de trabajo, no es arbi 
trarin ni irrazonablemente discriminatoria entre los que se encuentran en la misma 
condición: p, 510. 

34. U nnrantía constitucional de la igualdad ante In ley no impide que se con- 
templen en forma distinta situaciones que se consideran diferentes, siempre que 
la discriminación no sea arbitraria tu responda a un propósito de hostilidad é*i' 
tra determinada persona o grupo de personas o importe indebido favor o privi- 
legio personal o de grupo. 

So son arhitrnrias las discriminaciones cuando se establecen con fundamento en 
las distintas actividades contemplada», en tanto el régimen lijado para cada 
especie sea uniforme: p. 510. 

Constitucional idad e inconstitucionaUdad. 

Leyes nacionales. 

t'nmuntx. 

35. La suspensión de lanzamientos, n que se refiere el art. 1» de la ley 14.442, 
prorrogada por las leyes 14.55Ü y 14.775. comporta una manil estación válida del 
poder de policía del Estado y. en virtud de ello, no lesiona garantía constitucional 
almina : p. 11. 

36. Las leyes ipie disponen la mera suspensión transitoria del derecho a obtener 
el lanzamiento del inquilino no son violatorias de la Constitución Xaeional- tal 
suspensa;,, no representa sino una manifestación razonable y válida del poder de 
policía del Estado. 

Corresponde^ en consecuencia, confirmar la resolución que dispone mantener la 
paral iznco'in de hn. actuaciones de acuerdo con lo dispuesto en la ley 14.775, aun 
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cuando, como lo sostiene el actor, haya mediado una transacción judicial, equi- 
5SfS n °* * T WntencÍA «««toriad., en virtud de la cual el áeZu- 

dado se habna comprometido a desocupar el inmueble litigioso: p. 112. 

37. Es inadmisible la impugnación, con base en la garantía de la defensa de I* 

tír/'^f í wr r i rib r l pttWiai ai art - 16 d * '* 4 Sí- 

.TÍ Z f ^ de ^ l0J ° n0 d * r i^rvención como parí* a quienes, 

«.tados como ocupantes, intervinieron en carácter de subinqnilinos En efecto ta 

38. El carácter limitado de la apelación prevista en el art. 14 de la lev 14236 
n» ii,ipl, C a violación de la garantía constitucional de la defensa en juicio 

Í L 3rLtr nt -? 1 J ud f aUufÍCÍ(,nt * W »ti 8 face por cuanto dicho precepto 
SE í 7"^ d t- °.f ^ ñctúan ™ mo ^bunal de uerecho» y 

S fPJ* inM P ll(,oblüt, * d de "« IT ° 'le la doctrina"; y además, porque 
la iJZSÍÍ n0r " ,a 103 ¡finientes poseen, tembién, 

"Íí d dc ¡P?g ° an " Iar ,a ^Wón administrativa sobre L derechos con 

? ? í u ^" - !,Mira suf, riente men te irrazonable, o se apoyara tan sólo «T a 

3». E» ¡nconstitncioiul el urt. 14 de la ley 14.216 en cuanto dinnonn oue ni n.™™ 

Sari síis*r .r- L ." ¿c h ^ 

rinai,™ por el organismo administrativo; en esas condiciones, quedan afectador 
,1 p«nap.o de a división de lo, poderes ^,ue prohibe SS^SSS 

loS « d «* d « <1«* la ¡"debida fijación de los mismo, no 

puede subsanarse con una acertada selección de las normas jurídicas noronTiría 
equivocado el presupuesto de que se habría partido en el SSSÍ 
Señor M.n.stro Doctor Don Luis Y ría Boffi Boggero) : p 54* ^ ' 

Prnctmilrs. 

íí\h!f * pheaÚÓa U170 a Ja ***Mfo & honorarios devengados por 

1 «bogado an enoridad a su vigencia, no comporta violación dTart 67 

etrado J¿ qUe * """""E aducen a La do que eí 

SSrett « ^ í n " terioridad • Í ngiiidó» mocho más de lo que en 

™! r • V' Í faS ° de «° concluidas con anterioridad 

abZ t v'Z a V ál ' da la apHí " aClVm wíraBrt ™ del fl ™"« 1 d * S| 
anognoos j procuradores, por tratarse de normas de orden ptíblieo: p. 31. 

Decretos nacionales. 

(arto*. 

"-Om «r^Jfl P ' K - 7106 ^ 6 ? 1275 / 5 7 reglamentarios del decreto-ley 
mi>m "I permitir loa aportes patronales que tienen una finalidad so.ial no 
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desvirtúan el espíritu de la ley qne prohibe la ayuda económica de lux empleadores 
■ las asociaciones profesionales de traba ja dores • p. ,103- 



BuenOI Aires, 

42. La norma del art. 327 de) Código de Procedimientos en lo Civil y Comercial 
de la Provincia de Buenos Aires no vulnera el principio de igualdad ante la ley, 
fines la obligación del depósito previo es exigida, sin discriminación, a todo» los 
I i tienten, excepto a aquellos que carezcan de Tecnrsos y actúen con carta de 
pobre/a: p. 610, 



Córdoba, 

43. Decidido por la justicia del Trabajo de Córdoba que su competencia para 
conocer de la causa resulta tanto de lo dispuesto en el nrt. 20 de la ley provincial 
41t>3 como del art, 4 de la lt*y nacional 12.SHS, porque el actor prestó servicio» en 
dicha Provincia, no existe violación del art. 31 de la Constitución Nacional, ya 
que las leyes que se declaran aplicables ni caso son coineidentes en la ¡solución del 
limito: p. 37. 

T Mcum. b. 

44. Es improcedente la taclia de iiiconstitucionalidad por violación de los arts. III. 
.11 y 67, inc. 11, de la Constitución Nacional, formulada al art. 747 del Código de 
I Yoecdimientos Civiles de ta Provincia de Tucumán, en base a que habría creado 
una incapacidad no establecida en los arta. .Vi y ">-" del Código Civil, pues aquella 
disposición no crea ninguna ínnipaeídnd en sentido propio. Declara — en com- 
pleta congruencia con el art. 1160 del Código Civil — las cons* cuencias normales 
del desapoderamiento de los bienes que produce el estado de quilina y, rmálogu- 
aiei.te, el de concurso. No obsta n tal conclusión la eirctinstnmbi de ejecutarse 
en ios autos un crédito hipotecario, pues la masa tiene derecho a lo tpie sobrare 
de la ejecución: p. 66. 

CONSTITUCIONES PROVINCIALES 

Vt-i : íteeur-o extraordinario, 78, 31. 

CONSÜL EXTRANJERO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4fi. 

CONSULTA. 

Ver. Constitución Nacional, ü. 

CONTADOR PUBLICO. 

Vtr- lieeiirM t vtrnordinario, 92. 170. 

CONTESTACION A LA DEMANDA. 

Ver j \ietuno extraordinario, 229, 256. 

CONTRABANDO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 26; Recurso extraordinario, 33, 23o. 



.CORTE SUPREMA fifl „ 

CONTRATO. 

i, ftspropiapirtn, 22; Jurisdicción y competeneia, 14 18 48 dQ- ■ 
1; Recurso de flni pam, 2; fee»^ «traUnal 145^ Si 

CONTRATO DE TRABAJO. 
CONTRIBUYENTE. 

Ver: fe^to „ lo „ benrfiHoH oxtr.ordin«rio,. S; J,,,,,,,^ a Ins rcd.h*. 1. 
CONVENCIONES COLECTIVAS DE TRABAJO 

^m^mj^ 26 ' 3:í: R «~ ***** « « 0, 70, 

CONVOCATORIA DE ACREEDORES 

Ver: Recurso extraordinario, 27. 

CORREOS Y TELECOMUNICACIONES. 

Vrr: Daños y perjuicios» 1. 

CORTE SUPREMA {'). 

«M» no ha mediado solicitud expr- to^J^J^fjr**^ 
2 El acuerdo celebrarlo con la participada de tros de j« ¡ llm > s de In fW. n 

r«bl, ta providrnl IVordTna ^ T™' ^ S**** irre P«- 

á3 art. «¿ de la ley 4«£: j ¡ 76 *' ^l™^" ^ «"niño 

Jé ís^^r, J ^ rt j ] - Nr r y """^ «* * 8»* w*ü¿ 

para inte-C n íw « ,T ' T?^ n * nm ' i ™ Procurador General 
del F^T,™ * "P—tan.e natural 

de Apelaciones en ló FnlS r V " ]r , dc la C " ,I1Brft Nrtci °"«t 

intetrrU oí ThL 1 i , ' Co " te ™ n * n *d»»ni*tr«tivn de la Capital debe 
mtmw el Tr,hunal con el cn W oue resulte decáela,]» al efecto: p. m 
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5. La jurisdicción de supcriotendencia de U Corte Suprema no es, como princi- 
pio, vía hábil para la revisión de actos jurisdiccionales, en cnanto a su acierto 
y validez: p. 267. 

6 Los atribuciones jurisdiccionales de Ja Corte Suprema no comprenden la solu- 
ción de los que se presentan como conflictos de poderes en el orden provincial: 
p. L'SMí. 

7, Si bien es conveniente coordinar la labor legislativa con los órganos jurisdie- 
rionnles respecto de disposiciones atinentes a la estructura del personal judicial, 
no corresponde que la Corte emito la opinión requerida por el senador presidente 
de la comisión "Interior y Justicia" sobre la creación del cargo de prosecretario de 
diversos tribunales, si éstos no han formulado el planteamiento con arreglo al 
«rt. 40 del Reglamento para In Justicia Nacional. Máxime teniendo en cuenta las 
facultades de la Corte Suprema pnra proyectar el presupuesto del Poder Judicial : 
p. 434, 

8. Si bien es conveniente coordinar la Inbor legislativa con los órganos jurisdic- 
cionales, ruando se trata do normas referentes a la estructuración del personal de 
los organismos judiciales y de cuestiones de similar alcance atinentes a los tribu- 
nales pues ln Corte — en virtud de sus atribuciones de superintendencia— debe 
ser informada de los problemas que los afretan, no corresponde, por la naturaleza 
ile la cuestión contemplada, nue el Tribunal emita opinión respecto del proyecto 

• d| ley por el cual el Ministerio Público Fiscal de Primera Instancia se equipara 
¡i ln magistratura do igual prado: p- 43ti. 

COSA JUZGABA. 

Ver: Constitución Nacional, 27; Hábeas rorpua, 5; Recurso extraordinario, 17, 40, 
10H, 171. 

COBTAS ('). 
Derecho para litigar 

1. Corresponde que las instas de la excepción de incompetencia se paguen en el 
orden cniisndo cuando, rio «listante el origen contractual del derecho invocado por 
el actor, la Corte Suprema decide que, en razón de la prudente consideración de 
las autonomías provinciales, no es de su jurisdicción originaria, sino del cotiu- 
■■imiento de la justicia de provincia, la demanda sobra cobro de pesos por presta- 
ción ele servicios profesionales para planificar la administración pública local. 
« atablada romo consecuencia de haberse dejado sin efecto el contrato pertinente 
por las autoridades de la intervención federal: p. 76. 

Desarrollo del juicio. 
Allanamiento. , 

2. Corresponde eximir de las cortas del juicio a ln provincia que, al allanarse a 
la demanda, deposito en autos y da en pngo la suma reclamada: p. 210. 

3. Deben imponerse las costas n la Provincia cuando, allanái ..tose tardíamente 
«lesjiucs de haber sido abierta la causa a prueba, obligó a la actora a iniciar y 

proseguir el juicio: n. 446. 



flí Ver Umhifn: Ü cür*> MinurMurfe SI. *2. »3. S9, 243; Rt-urM «nlintrio rt* 
m| i'lm iun, 1. 
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CUASIDELITOS 

Ver; Jurisdicción y competencia, 21. 

CUESTION ABSTRACTA. 

Ver: Hábcas corpas. 2; Recurso extraordinario, 8, 24, 2ñ. 

CUESTION FEDERAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 30, 32, 201. 

* * 

CUESTION POLITICA. 

Ver: Constitución Npcinnal, ]; P'acultades pnvutivna. 1 ; Recurso extraordinario, 5. 
CULPA. 

Ver : Daños y perjuicios, 2, 

CURATELA. 

W: Nulidad procesal, 1. 

DASO 

Ver: Jurisdicción y «vnpeteneia, 31. 

DAMOS Y PERJUICIOS ('). 
Principio* generales. 

L Si el contrato ha sido disuclto por la neto ra —Dirección de Correos y Tele- 
comunicaciones— en ejercicio del pacto comisorio estipulado con los demandados, 
no puede aquélla solicitar la entrega del equipo mdiocléctrico materia de la con- 
vención o el pago en dinero de su valor: .al pretensión constituiría el cumplimien- 
to del cowenio, con la correlativa contraprestación del otorgamiento de licencias 
de radiodifusión que la accionante dejó sin efecto al rescindir el contrato. 

rescisión del contrato no quita la posibilidad de exigir los daños y perjuicios 
" 'a parte que no cumplió con sus obligaciones, y debe resarcirse la disminución 
patrimonial experimentada con relación a la situación anterior; pero en el caso, 
«i bien la actor» no incorporó a su patrimonio el equipo, tampoco biso la contra- 
prestación correlativa. De donde, sí la disminución patrimonial consistió en otros 
Iteeliost debió alegflrios y probarlos en su oportunidad- 

Responsabilidad del Estado. 
Accidenta*! da transito. 

2. Corresponde confirmar la sentencia que condena a la Nación a pagar loa daños 
y perjuicios derivados de las lesiones producidas al actor a raí» de un accidente 
de tránsito, si los elementos de juicio valorados en el proceso demuestran que el 
rodado —conducido en la emergencia por un dependiente del Estado en función 
de servicio— transitaba a excesiva velocidad y con las luces apagadas, y efectuó 

(I) T#B también: JurUdlwidn 7 cobip*I«i<-¡«, 14. 31; $obr*4cimL«nto proriirio»!. I. 
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una ! nsca maniobra iirrollarido al demandante que transitaba por la banquina. 
Dado que la culpa del conductor fué considerablemente mayor que la de la víctima, 
está asimismo justificada la estimación de la responsabilidad, graduada en la 
proporción de 85 % y 15 respectivamente: p. 154. 

Caaoa varios. 

3- La acción por daños y perjuicios prevista en los nrts. 1112 y 1113 del Código 
Civil, promovida contra la Provincia de Buenos Aires por el adquirente de un 
automóvil que resultó haber sido hurtado, con fundamento en la actividad dolosa 
da un empleado de la demandada -^que habría permitido la falsa inscripción del 
rodado en el Registro Provincial de Vehículos Automotores v su posterior paten- 
tmmento— , no puede prosperar si no se ha probado que el presunto autor del 
herhn prestaba servicios en la dependencia provincial indicada por el actor (Direc- 
ción General de Rentas] en la feeha en que fué expedida la documentación cuya 
talscdad determina, n juicio del accionante, la responsabilidad de la demandada. 
Kn efecto: no puede reputarse configurado el ' cumplimiento "irregular" de obli- 
gaciones aludido en el art. 1112 de) Código Civil, si no media individualización 
- ¡8 sujeto o agente a quien quepa atribuir aquella irregularidad; por consiguiente 
no existe en autos prueba de la existencia de la ' causa" aducida por el actor para 
ta responsabilidad «V la demandada: p 291. 

DECLARACION INDAGATORIA 

Ver: Recurso extraordinario, 33. 

DECLARACION JURADA. 

Ver; Impuesto a los réditos, 1, 2. 

DECLARATORIA DE HEREDEROS. 

Ver: Arfo» públicos y procedimientos judiciales. 2. 

DECLINATORIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 12; Recurso extraordinario. 202. 208, 

DECRETOS NACIONALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 74. 

DECRETOS PROVINCIALES. 



DEFECTO 

Ver: Recurso extraordinario. 231. 

DEFENSA EN JUICIO. 

Ver: Constitución Nacional, 4, 5, tí, 7, 8, í», 11, 12, 13, 14, 15, IB, 17, 1H, 23, 37, 33; 
Hábeas corpus, 4; Honorarios, 2; Recurso d • queja, 4; Recurso extraordinario, 9, 
14, 15, 18, 21, 27, 28, 45, 51, 54, 58, «7, 81, 91, 98, 110, 114, 149, 171, 172. 
175. 176, 189, 190, 191, 192, 193, 194, 207, 212, 229, 236, 239, 254. 



DERECHO DE TROPIEDAIi 

fio, 

DEFRAUDACION. 

Ver: Constituí NWional, 6 . j uriljdicdon y , 6 ^ % ^ ^ 

DELITOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 8;" Recurso extraordinario. 58, 110, 327. 
DEUTOS COMUNES. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 32. 64, 85, 66. 

DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 60. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 55. 

DELITOS MILITARES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 64 



Ver: Jurisdicción y competen™, 15. .38; Recurso extraordinnrio, 259. 

DEMANDA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. 

Ver; Recurso extraordinario, 134. 

DEMANDAS CONTRA LA NACION 

Ver: Corte Suprema, 4. 

DEMANDA CONTRA LAS PROVINCIAS. 

Ver: Daños y perjuicios, 3; Jnrisdirrión y competencia, 22 

DENUNCIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 58. 

DERECHO DE ASOCIACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 173. 

DERECHO DE PETICION. 

Ver: Recurso extraordinario, 173. 

DERECHO DE PROPIEDAD. 

171, 175, 179, 203,^8 ' ' * 26> * * «• 70 - 73 . * »?, 



- 



DESPIDO 



DERECHO DE PUBLICAR LAS IDEAS. 

Ver: Estado de sitio, L 

DERECHO DE REPRESENTACION. 

Ver : Recurso extraordinario, 75, 169, 180, 186. 

DERECHO DE RETENCION. 

Vor: Recurso extraordinario, 73. 

DERECHOS ADQUIRIDOS 

Ver: Constitución Nncional, 22, 25, 26, 40; Pago, I| Profesiones liberales, 2: 
Recurso extraordinario, 48, 126, 172, 203. 

DERECHOS T GARANTIAS. 

Ver: Constitución Nacional, 4, 35; Jurisdicción y competencia, 22; Ley, 4; Recurso 
de queja, 2 ; Recurso extraordinario, 82. 

DESALOJO O- 

1. No es ajustada a derecho la resolución de la Cámara que, por considerar 
vulnerado el principio de la inviolabilidad de la propiedad por la aplicación del 
urt. I" do la ley 14.442 en un juicio de desalojo con sentencia firme, revoca el auto 
en que se dispuso la paralización de las actuaciones pendientes del lanzamiento. 
Corresponde revocar el fallo y devolver los autos al tribunal de origen a fin 
de que los jueces de la causa, teniendo en cuenta las especiales particularidades 
del juicio y la naturaleza de la causal invocada —permuta de viviendas—, decidan 
si la suspensión del trámite motivo del recurso se «tiende o no a supuestos como 
el planteado: p. 11. 

2. Admitido por el actor que el juicio de desalojo fundado en falta de pago y 
en otra causal, continúe únicamente por la primera, p res tundo conformidad 
para la dcsacumulactón de acciones, la causa no está comprendida en la paraliza- 
ción dispuesta por In ley 14.442 y su.- prórrogas; corresponde, on consecuencia, 
i evocar la sentencia que, sin fundamentos suficientes para sustentarla, dispuso tal 
paralización por entender aplicables al cuso las disposiciones de las leyes 14.442 
y 14.556 : p. 74. 

DESERCION DEL RECURSO. 

Ver: Recurso extraordinario, 96, 98. 

DESISTIMIENTO. 

Ver: Recurso extraordinario, 254. 

DESPIDO. 

Ver: Constitución Nacional, 26; Jubilación del personal del comercio, actividades 
afines y civiles, 3, 4; Jurisdicción y competencia, 40; Recurso extraordinario, 
64, 73. 165, 173, 174, 178, 195, 205, 206, 214. 



(I) Ver Umliinn r„n.tHuriún Kai-inual. «. 1*. 25. 35. 36. 37: Rwur» rilri.ordiD.rlo, IX. 
IB. 25. ta, S3. SC S7. 151, 152, 172, 179. 190. 2011. 207. 20B, 219. 240. 



EJECUCION DE SENTENCIA 

DETENCION DE PERSONAS. 

Ver: Hábeas corpas 2; Superintendencia, 12. 

DIPLOMATICOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 41, 42, 43, 44, 45. 
DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA. 

Ver: Imputo a loa beneficios extraordinarios, 3; Impelo a loa réditos, 2. 

DIRECCION NACIONAL DE ADUANAS. 

Ver: Recurso de amparo, 7. 

DIRECCION NACIONAL DE SALUD PUBLICA 

Ver: Rccnrso extraordinario, 232. 

DIVISION DE LOS PODERES. 

Ver; Constitución Raciona!, 39. 

DIVORCIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 17; Recurso extraordinario, 148, 149, 234. 
DOBLE INSTANCIA. 

Ver: Constitución Nacional, II, 13, 15, 18; Recurso extraordinario, 168. 
DOCTRINA. 

Ver: Recurso extraordinario, 138, 169, 186. 
DOLO. 

Ver: Recurso extraordinario, 149. 



DOMICILIO. 




DOMINIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia: 22. 



E 

EBRIEDAD. 

Ver; Recurso extraordinario, 258. 
EDICTO POLICIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 41; Recurso extraordinario, 258. 

EJECUCION DE SENTENCIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 161, 224, 246. 
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EMBARGO 

Ver: Exhorto, 2; Recurso extraordinario, H6, 163. 

V>r: Constitución N'aeioniil, :Ui, Jurisdicción y competencia, 65. 



EMPLEADOS JUDICIALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 6; Superintendencia, 2. 3. 5. 7, 8, 9. 

EMPLEADOS NACIONALES. 

Ver: JiirimliiTión y com petencía, 32. 

EMPLEADOS PROVINCIALES 

Ver: Daños y perjuicios, 3. 

lífflM Recurso extraordinario, 218. 

EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21. 

EMPRESA NACIONAL DE TRANSPORTES. 

Ver: Recurso extraordinario 214. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 23, 27; Kn-ursti extraordinario, 214, 216; Re- 
curso ordinario de apelación, 5. 

ENCUBRIMIENTO. 

Ver: Constitución Nacional, 9; Jurisdicción y competencia, 31, 59. 

ENFERMEDAD PROFESIONAL. 

Ver: Rrnifwi extraordinario, 74. 



Ver: Recurso ejtrnordinario, 1*9. 

ENTIDADES AUTARQUICAS 

Ver: Recurso ordinario de apelación, 5. 

EQUIDAD. 

Ver: Expropiación, 2; Recurvo extraordinario, 183, 200. 
ERROR. 

Ver: Pago, 2. 
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ESCRIBALO. 

Ver: Recurso extraordinario, 98, 147. 
ESTADO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 43; Recurso extraordinario. 179. 
ESTADO DE SITIO (>). 

1. Habida cuenta del efecto suspensivo de las garantías individúale» que cabe 
«signar al decreto 9764/58 y a Las leyes 14.774 y 14.785, el secuestro de ejemplares 
de dos semanarios que la autoridad ce npetente, en uso de atribuciones propias y 
sujetas n control judicial de razonabilidad, consideró perturbadores de la tran 
qutlidad general y el orden público, por su carácter insurreccional, no excedí; 
el ejercicio razonable de laa facultades del Poder Ejecutivo durante el estado 
de sitio : p. 59. 

ESTAFA, 




Ver: Jurisdicción y competencia, 31. 
EXCEPCIONES. 

Ver: Costas, 1; Jurisdicción y competencia. 11; Recurso extraord : uario, 42, 43. 
110, 166, m, 176, ir!>, 222, 228, 231. 

EXCUSACION. 

Ver: Corte Suprema, 4. 

EXHORTO (-) 
Beaníiitos 

1. No corresponde dar curso a las cartas rogatorias, dirigidas directamente a la 
Corte Suprema, si no se lian observado los requisitos cxig ; dos por los arta. 4» y 7" 
de la Convención Italo-Argentina sobra la materia, celebrada el 1» de agosto de 
1887 y ratificada por la ley 3983, referente al diligenciamieBto por vía diplo- 
mática y gastos de sellado. Pero, como acto de cortesía internacional, cabe 
remitir aquéllas al Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto para que laa haga 
llegar a la Embajada respectiva, a los fines del cumplimiento de lo dispuesto 
en la Convención aludida: p. 432. 

Düigwciamiento, 

2. Corresponde que el juez de paz de Lomas de Zamora, Provincia de Buenos 
Aires, dé cumplimiento al exhorto mediante el cual el juca nacional de pus de la 
Capital Federal requiere la traba de un embargo — a lo que se opone el primero 
por considerarse incompetente, en razón del monto, según la ley provincial— pues 

(t) Ver también: Hiíin. rarpu*. X 

<3Í Ver bctbtfn: Kitr»dici6n. 1: Jurisdicción y comprendí, 1. a. 3. 4. 



EXPROPIACION 



la diligencia encomendada no importa atribuir al magistrado provincial ana com- 
petrncift.dtstinU de la que fijan las Leyes locales, sino tan sólo delegarle, con el 
ña .xprwado, la jurisdicción epte rl juez de la Capital ejerce en el juicio, 
jurisdicción que no ha sido objetada y debe surtir tollos sus efectos, dejándose 
a salvo In del jueje requerido :.p. ¿4Í. 

EXPEDIENTE EXTRAVIADO. 

Ver: Recurso extraordinario, 113. 

EXPRESION DE AGRAVIOS. 

Ver: Constitución Nacional, !>; Recurso extraordinario. 21, 96, 250, 260. 
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i: 3. 



: a. 



Acto» «' 
Huilla fe del 



Coeficiente de disponibilidad: 10. 
Coeficiente de ocupación: 14, 
Coeficiente d« superficie: 13. 
Coeficiente de ubicación: 13. 
Conformidad del representante, del eipro- 
piador: 9. 

Consentimiento con la estimación del Tri- 
bunal de tasaciones; 5. 

rmisígnnrion irregular del precio por el 
espnipiador: 13. 

Deducción del interés del valor de ta tie- 
rra: 111. 

Depósitos fiscales: L 

Da tutuca del Tribunal de tasaciones: 7, P 



; 2. 



Fracciones de ¡¡nin extensión: il. 

Impuesto territorial posterior a la despo 

sesioii : 17. 
Influencia de la declaración de utilidad 

pública: -1. 
Influencia de la obra pública: S. 
Infracciones aduaneras: 1. 
Ingreso bruto: IB. 
ingreso neto: Ifi. 



instituto argontlac de promoción del in- 
tercambio: 1-, 



l.ott 



1G. 



Métodos para fijar vi precio: It. 
Multa*: 1«. 




del precio: 19. 



Pago: 19. 
Pericia: 11. 

Permiso previo de cambio: 1, 2, a, 12. 

Precios mínimos : 1, 12. 

Prueba: 7, 9, 12. 

Puerto de Buenos Aires: 1. 

Recargos; IB. 

Recurso de aclaratoria: 17. 
Representante del expTOpiadur ante el Tri 

bunal de tasaciones: 5. 
Rescisión de contrato: 3. 
Rezago: 1. 

Servicios [Kirtunrioa; IS. 
Tractores: 11. 

Tribunal de tasaciones: H, 13. 14, !ó, 10. 

Vular en (tiara y al contado: 2, 3, 11. 
Valor venal de la tierra: 6. 



btniftft i>e 

Provincia de 



DEL !N U t'KFtl.E 



l) Partido de Matnnia: p. :ií>. 
21 Partido de Matanza: p. 173, 



TI) Partido de Esteban Echeverría: p. 171*. 
4> Partido .le Han Isidro; p. 373. 



fl) Yir twiMíi: OnnatiruriAn Marinn»]. 21: Honorario! ds peritas, 1: Intereses, 1, 3: 
Beta r a » ntrurdínano. 101. 131, -' <- Kcrnre* ordm»rk> d> epelaclta, 1- 
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Objeto. 

1. I* dispuesto cri los» decretos 9459/50 y 19.514/50, ,j Ul . declararon comprendida 
en la ley 12.a30, y sujeta a expropiación, ana grao cantidad de mercadería 
existente en los depósitos y plazoletas fiscales del Puerto de la Capital, es 
aplicable a loa productos manufacturados y materias primas que se encontraran : 
a) "en condición de rezago", por no haber sido retirados a tiempo ante incon- 
venientes de índole cambiaría y/o aduanera; b) en infracción a las normas legales 
vigentes, por haber sido importados "sin el correspondiente permiso previo de 
cambio": p. 499. 

Indemnización. 
Generalidades. 

2. La exclusión de la regla "valor en plaza y al contado" cuando media indi i- 
ponibilidad de la cosa por falta de permiso de cambio, pierde vigencia si su apli- 
cación significa convalidar soluciones incompatibles y ann contradictorias con los 
motivos de equidad y justicia que la sustentan. No es admisible que una doctrina 
que se expuso con el fin de evitar el otorgamiento de un "privilegio" injusto al 
expropiado infractor, deba o pueda ser aplicada para legitimar un "privilegio" 
del Estado expropiador que, por las circunstancias propias del caso, resultaría 
igualmente injusto: 499. 

3. En supuestos excepcionales cuando de In regla "valor en pinza v al contado" 
no pueda derivar indebido provecho p«ra un infractor» corresponde su aplicación 
no obstante carecer el expropiado de la libre disponibilidad de la cosa por faltarle 
ei respectivo permiso de cambio. 

Tal tft ln situación que configuran en el caso Ins siguientes circunstancias: la 
importación de las mercaderías fué legal; al disponer el transporte de las cosas 
a puerto argentino ] a demandada procedió de buena fe; desde la llegada de la 
i» nadería hasta la iniciación del juicio expropiatorio — más de cuatro años- 
la mercadería permaneció realmente inmovilizada por decisión administrativa; 
dado* los precios estipulados en los contratos celebrados en 1946 con un organismo 
estatal y que fueron rescindidos, si se excluyera inflexiblemente la aplicación de 
la regla aludida, el Estado, por actos que él mismo produjo por intermedio de 
organismos dependientes, aparecería adquiriendo parte de hi misma mercadería 
—ahora por vía expmpiatnria— y pagando en 1959, una cantidad apenas superior 
a la estipulada en los contratos que se consideró eximido de cumplir: p. 499. 

Determinación del valor reaL 

í¡rn< ral'ufmh n. 

4. Debe desecharse el agravio del apelante fundado en que "pareciera" que la 
Cámara ha tomado en consideración el mayor valor que la expropiación ha dado 
ni inmueble, si en el memorial no se explican Ins causas dé ese "parecer*' y 
por otra parte, ello un resulta del examen de los antecedentes tenidos en cuenta 
al respecto: p. 39. 

5. fii el^ representante del Gobierno Nacional ante el Tribunnl de Tasaciones 
manifestó conformidad con el justiprecio de dicho organismo, coinciden te con 
el de la sentencia impugnada, debe entenderse que el expropiador consintió el pago 
de ln suma que pretende cuestionar, perdiendo así el derecho de expresar luego 
una voluntad en eoiitrnrio: p. 170. 
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6. Kl m^lndo de estimación según rl "valor venal", sujeto a los- debidos eoefi- 
cicntes, multa adecuado para dct°r m inar el valor de la tierra en la expropiación 
de una fracción inmobiliaria de más de 212 lias.; y consulta, además, las 

«ias del art. 11 de la ley 13.2S4: p, 170. 

7. El dictamen del Tribunal de Tasaciones tiene, en principio, importancia de- 
cisiva por la determ inación del valor objetivo del bien p.propíadn, aun cuando 
medie disconformidad de los interesados o de uno de ellos, siempre qnc no existan 
elemento» de juicio concretos y aptos para revelar algún error u omisión de entidad 
suficiente: p. 170. 

8. Corresponde confirmar la sentencia que fija e! valor del inmueble expro- 
piado conforme a 1« estimación del Tribunal de Tasaciones, si el recurrente no 
lia probado qne dicho valor hubiera sido influenciado por la obra pública: p. 17.1. 

9. Corresponde confirmar In sentencia que estableció el monto de las me joras acep- 
tando el dictamen del Tribuna! de Tasaciones, emitido con la conformidad expresa 
del representante del recurrente y por In unanimidad de sus miembros. Porque 
en tilles condiciones el valor probatorio del dictamen adquiere una importancia 
decisiva, que sólo puede ser cuestionada en virtud de elementos concretos que 
revelen claramente la- existencia de algún error, y no en razón de meras conside- 
nn'íiHirs venérales; esto es más valedero a mérito de In preceptuado por el artículo 
76 del decreto 33.405/44, ratificado por las leyes 12.922 y 13.264: p. 321. 

10. No corresponde aplicar el coeficiente de disponibilidad en tos casos de expro- 
piación de inmuebles ucupados por terceros con derecho a ello: p. 373. 

11. Puesto que es improcedente, por las particularidades de la causa, la exclusión 
de la regla "valor en pinza y al contado" para estimar el monto de la indemni- 
zación n cargo del Estado por la expropiación de cuatro tractores, corresponde 
modificar la sentencia recurrida, fijándolo de acuerdo ni contenido del dictamen 
riel perito único, que coincide sustancinlmente con el de los informes requeridos 
a firmas importadoras y a la Dirección flencral de Obras Municipales: p. 4Í19. 

12. Pura que sea procedente fijar el resarcí miento evpropintorio con nrreglo a 
lo dispuesto por el art. 16 d*> la ley 12.830, debe acreditarse k presencia de algunas 
de Ins circunstancias que determinan ese modo de estimación. No basta, a tal 
efecto, la mera resolución ministerial que individualiza ciertos materiales y los 
considera comprendidos en el régimen de los decretos 9459/00 y 19.514/50. Así, 
aunque en el caso el demandado no luí titular del permiso de cambio, no se ha 
configurado ningún» de los supuestos a que se refieren la ley y los decretos men- 
cionados si la impr. íación se bailaba autorizada por razones legalmente inobjetables, 
pues, de conformidad con los contratos de adquisición celébranos por un organismo 
e-tiital. las eticas expropiadas llegaron ni país consignadas al I.A.P.I., que recibió 
el conocimiento y pagó el flete: ello sin perjuicio de los hechos ipte luego roñen- 
ri-ieroii a dejar sin efecto la compra. En consecuencia, corresponde aplicar la 
norma del art. 11 de la ley 13.264: p. 499. 

r,i/,rr ilr Ir» íiWrtf. 

13. Si el mimen tu del iwliciciilc de superficie dispuesto por la Cámara es razo- 
nable, corresponde su aceptación, no ob-tanle e] dictamen unánime del Tribunal 
de Tasaciones sobre el punto : p, 39. 

14. \ái manifestación de que "es desde luego público y notorio que el precio entre 
mi bien ocupado y el mismo desocupado hay mucha más diferencia en el precio 
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ürL? ■- ^ I 68 ,ln '' * Hm ??# i * "W&fc* K. nm.f ¡riMUicünte para aceptar 1„ 
pretorio del recurrente de triar « 0,95 d coeficiente de ocupación, 2 lugar 
* °t ™ <IM '° hnhm eatl '™ (ÍO P° r m «>'oría el Tribunal de TaTarion^: p 

pajona esta Lindado en razones q Uc « estiman inobjetables por la Corte, corres- 
ponde desechar .1 atavio del recurrente, que reclama su n 10 <lirieaci6n p.™9 

¡Infh, ^"S^**?*** P° r d Tril ™ 1 * Tasaciones para avaluar el 
".mueble ha requerido la snbdivisión ideal de él en la hipótesi, de un InJn 
-..peranón no impugnada por los demandador, para Se er oMnireZ 
neto no puede dejarse de deducir el interés de todo* L valora que i l Tel 
25S b í U ° ?SS? H tér,niní) T'^hable -un año en el caso- en qnn vemsímil 
g* 1 » q« desarrollarse el proyecto eu la práctica " 

h rulo 77, I" "'^ ,,r>n " ,SPM0 " lo * ot ™ -h.nJq.te fnrmán el 
:,r, t Í , * ,it "\*' "•™«»™. "P^tura .1, calles propaga, etc.), erres 
W * declarar procedente el atavio del expropiador contra el f, lio e„ UnTn 

£ $%%¿¿r* m ^ — - — de, i irr: 

Otros dafios. 

17 Debe dcse^inmrm. el n B ravio rm.dado en que. « en prí ra M se 

s'tí'v t^™ in,p,,ríít ° terrü ™>« ¡ " « r, 

época posterior al .lesa ojo, la senten- ia de sesuda instancia seria nula por n 
cm-sHlerar el auavm si la resolución de f« Alenda súln idílica la ^iSLS 
^ •! v«br de !a tierra, por lo que la emisión debe SS! a el ™. ^ 

'le que se ha descamado la pretensión de la actora, quien, por otra tt» L n 

vab.r M meorpora a ellas al ser introducidas ¡ JZ¡?, p. SJt^* 
Procedimiento. 

Procedimiento Judicial 

no se lo dura expresamente en la demanda wwws 

h eSríI' £ SE*** 1 * ""'Í'T a ^ a " , ' m ,M **W¡Wft que cuestiona 

<'''] I'i^ porqtte. ndemíÍR de haherse eíeelnadn la consiínJcí^ H 
Preco en forma irregular, el actor no dijo que g daba en ta. ^Saf^ * 

EXTRADICION ('). 

Extradición con países extranjeros. 

Identidad d« la persona requerida. 

1. Si de fa confrontación de los datas y antecedente* remitido, en el exhorto del 
tribunal extranjero con los hechos acreditados en la causa (nombre,, apoí lnír 
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y fecha di' nacimiento, profesión del requerido), resulta que la persona detenida 
es la misiiin que se reclama en la rogatoria, es innecesaria la prueba dactiloscópica 
en cuya falta H tunda la defensa pnra cuestionar la procedencia de la extradición : 
p- 546. 

EXTRANJEROS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 47. 



DE EXPEDIENTE. 

Ver: Sanciones 



F 

FACULTAD DISCIPLINARIA. 

Ver: Medidas disciplinarias, 4; Ministerio 

FACULTADES PRIVATIVAS. 

1, l4>s poderes políticos deben ejercer sus facultades sin afectar l»s derechos y 
obligaciones estahtocidos en el ordenamiento jurídico; lo contrarío transformaría 
las facultades privativas en facultades sin control de los jueces. Si las transirre- 
SlOnea de lus poderes políticos afectan la truileria sometida a coinpetencin de 
la Corte, se impone lu decisión del punto, sin que cx»s poderes puedan alegar 
ipic se trata del ejercicio de facultades privativas (Voto del Señor Ministro Doctor 
Don Luis María Boffi Koggvro) : p. 1(54. 

FALSEDAD, 

Ver: Recurso extraordinario, 171, 222. 

FALSIFICACION DE INSTRUMENTOS. 

Ver: Daños y perjuicios. 3; Jurisdicción y competencia, 53; Recurso de amparo, 3. 

FALTA DE PERSONERIA. 

Ver: Reenrso extraordinario, 228, 255. 

FALTAS Y CONTRAVENCIONES. 

Ver: Recurso extraordinario, 21, 82, 204, 258. 

FALLO FLENARIO. 

Ver: Recurso extraordinario, :tí), 76, 144, 249. 
FAMILIA 

Ver; Jurisdicción y competencia. 41; Recurso extraordinario, 1H0. * 
FERIA JUDICIAL. 

Ver: Constitución Nacional, 1SJ; Recurso extraordinario, 31. 



FERROCARRILES DEL ESTADO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 32. 



HABRAS CORPUS 817 

FERROVIARIOS. 

Ver: Háheas eorpus, 1; Jurisdicción y competencia. .12. 64, 65, 66; Recurso 
extraordinario, 22, 2.1, 24. 



Ver: Recurso extraordinario, 97. 
FILIACION LEGITIMA. 

Vpr: Actos público» y procedimientos judiciales, 2. 
FILIACION NATURAL. 

Ver; Alimentos. 1; Constitución Nacional, 4; Recurso extraordinario, 226. 
FISCAL. 

Ver: Constitución Nacional, 9. 

FISCAL DE CAMARA. 

V« r: Constitución Nacional, 5. 

FONDO DE COMERCIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 72, 190, 

o 

GOBIERNO DEFACTO. 

Ver: Ifahcas eorpus, 4; Jueces, 1. 

GRATIFICACION. 

Ver- Recurso extraordinario. 44, 54. 196. 

GRAVAMEN. 

Ver: Recursn cxl raordinario, 226. 



HABRAS CORPUS (>). 

t Si. cnino lo reconoce el recurrente, los detenidos hnn recuperado su libertad, 
no cabe decisión nljcrunn de la Corte, en el recurso de htíhcns corpua, acerca de las 
medidas restrictivas que les fueron impuestas anteriormente, con motivo de la apil- 
en cirtn de la ley 13.2.(4 y de los decretos 10,394/58 y IÍU95/58. 
Ante ta insubsist -ia de los hechos que inicial mente fundaron la demanda, cual- 
quier resolución solire el punto sería abstracta: p. 261. 

2. Si las personas en cuyo beneficio se dedujo el habrás eorpus, se encuentra n en 
libertad y no existe contra ellas orden de captura, al momento en que la Corte 
n suelve el enso por la vía del recurso extraordinario, éste no puede prosperar pues. 



i.riJinnrin. JJ. 2.1. 11. ".'I i ; Snm-icm*-* <!■•. ¡t- nirrin». :i. 



HONORARIOS 



por ser insubsistente i los hechos que fundaron el hábeas corpu*. todo pronuncia- 
miento mi respecto resultaría abstracto: p, 267, 

S. Corresponde confirmar la sentencia que rechaza el hábeas corpas interpuesta 
en favor de quien, d< cuido a ta orden del Poder Ejecutivo durante el estado de 
litio, ha manifestado su preferencia por salir del país, si et impedimento para ella 
no proviene de un arlo de dicho poder -^contra el cual se dedujo inicial mente el 
recurso — sino de uuu medida dispuesta por un juez en una querella por calumnia» 
e injurian instaurada contra el beneficiario de la petición. 

1.4 legalidad de tal medida (oposición a que el querellado salga del país, sustra- 
yéndose a la jurisdicción del juez del crimen), debe discutirse ante el magistrado 
que la decretó, ejerciéndose las facultades lépales para recurrir, en su caso, a laa 
instancias superiores, inclusive a la que corresponde a la Corte: p. 283. 

4. El recurso de hábeas corpus no puede funcionar como verdadero recurso de 
revisión apto para posibilitar la revocación de sentencias ejecutoriadas. En con- 
secuencia, ■orrespondo confirmar la resolución que no hizo -lugar al háheas corpas 
interpuesto en favor de un condenado por entenciu firma, fundado en que dos de 
los camarista» componentes de la sala que impuso la condena no habían prestad» 
el juramento de ley después que, puestos "en comisión" por el -gobierno defacto, 
fueron confirmados en sus respectivos carpos, lo que implicó para ellos, según 
el rerurrente, "nueva designación"; de donde resultaría que no hul>o tribunal ni 
condena válidos. La solución es tanto más incuestionable cuanto que el condenado 
estuvo en condiciones de promover oportunamente la cuestión y no lo hizo, sin que 
si- pretenda {pie le huya sillo coartado su derecho fie defensa durante el procedi- 
miento: p. 321. 

5. El háheas corpiis tm puede prosperar contra sentencias con autoridad de cosa 
juzgada, en salvaguardia del fundamental principio de estabilidad institucional. 
Por lo tanto, si en el curso del profeso criminal pudieron plnntearw las cuestione" 
referentes a In omisión «leí juramento de los jueces de ta causa no cnbe hacerlo 
por vía del hábeas corpas, después de la condenación (Voto del Señor Ministro 
ftoelor Don Luis María Boffi Boggero) : p. 321. 

HECHO NUEVO. 

Ver: Prueba. 1. 



HIPOTECA, 

Ver: Constitución Nacional, 44; Recurso extraordinario, 22(1. 



HOMICIDIO 

Ver: Jurisdicción y competencia. (12. 



HONORARIO» 

Regulación. 

1. Ui rctriihii'ióti ile honorarios sin ulterior trámite es procedimiento regular e 
incluso legalmente admitido: p, 46. 

2. L-i regulación de los honorarios es oportunidad adecuada para la determina- 
ción fie su monto pero no, ut menos sin audiencia y debate suficiente, para la eluci- 
dación final del derecho a percibirlos y de la nhligación de pagarlos: p. 4u9. 

(1) V«t T.mbícn: Hrrurfo eitnordimrio. H7, 90, 94, lTf< 1*7. '£21. 222. 224. 270. 



IMPUESTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS 01f 

(OSARIOS DE ABOGADOS T PROCURADORES 

t: Constitución Nacional. 22, 40; Recurso extraordinario, 26, 27, 41, 83, 84, 88. 
•1346,161,186. 

HONORARIOS DE PERITOS (>). 

1. El art. 14 de ln lev 13.264, en la pnrte que dispone el carácter de carga pública 
honoraria, afilo se eTticnde a los integrantes del Tribunal que desempeñan "funcio- 
nes", o sea n quienes actúan en resguardo de intereses impersonales v objetivos; 
pero no al representante o mandatario del expropiado, que tiene, aaí. derecho a 
percibir honorarios: p. 129. 

HUELGA. 

Ver: Oonnlitunón Nacional. 20; Recurso extraordinario, 8, 64, 65. 173. 205, 206, 
HURTO, 

Ver: Dañoa y perjuicios, 2; Jurisdicción y competencia, 34, 35, 5E>, 65, 



IDONEIDAD. 

Ver; Superintendencia, 8. 

IGUALDAD. 

Ver: Constitución Xiicinnal. 13, 28, 23, 30, 31. 32. 33, 34, 42; Recurso extraordi- 
nario, », 45, 51, 54, 67, 151. 171, 172, 176, 181, 382, mi, 184, 185, 186, 187, 20S, 
211. 

IMPORTACION. 

Ver: Expropiación, 1, 3. 12, 18; Jurisdicción y competencia, 26. 



Ver: Constitución Nacional, 30; Impuesto a los bencfiriiis fvtranrdtnarioa, 1; 
Recurso extraordinario, 223. 

IMPUESTO A LA TRANSMISION GRATUITA. 

Ver: Pago, 2, 3; Reeurso extraordinario, 184. 

IMPUESTO A LAS ACTIVIDADES LUCRATIVAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 211. 

IMPUESTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS ( 2 ). 

1. El enrácter de "consecuencia necesaria" para legitimar la inelusión de los 
títulos de deuda pública en el capital eomputabh? a los efecto» de la determinación 
del impuesto a los beneficios extraordinarios con anterioridad a los ejercicios que 



h J| &2, 170. 

Cí> Ver ttmbiín; Coortitocíín Nucica.l, 21, 2«; [uipumo « kw rttila: I 



IMI'LKSTO A I.UK REDITOS 



se cierren untes del .10 de noviembre di 1949, depende exclusiva mente de la *f fl 
tnd del legislador, y la eficacia, acierto u oportunidad de rita política Fiscal, 4j 
arto legislativo, nó puede, «mu* principio, ser objeto de controversia nn ¿ 
jueces: p. 1$, 

2. Con limólo al régimen del impuesto n lt>s beneficios extraordinarios vigente 
para los ejercicios cernidos con (interioridad ni 'Mi de noviembre de 1ÍU!» — urt. 4''', 
ley 13M7— I»» inversiones en títulos de la deuda pública sólo louiurren u fr.miir 
parte del capital computante rmutl» mm trihi eanseruenein urcemtria fM <imt » 

in-gm io gravado, 

Kstti "eonseeuenria necesaria'" es excluyente de las posibles o contingentes, no 
obstante la conveniencia o eficacia (pie pueda tener la adquisición de esos valore* 
en et desenvolvimiento comercial o industrial de la empresa. 

Un consecuencia, no habiéndose probado que las inversiones en títulos púMicos 
li¡i\íoi sido un» consecuencia necesaria del ¡riro o nejíocin gravado, la inclusión de 
esa» adquisiciones en el rubro capital de la recurrente es, a los efectos de la deter- 
minación del impuesto a los beneficios extraordinario*, contraria a la norma 
impositiva aplicable: p. 13. 

3, Las sociedades de responsabilidad limitada pueden revestir la condición de 
■ «mi ribuy entes del impuesto a lo? beneficios extraordinarios, como se infiere de lo 
expresamente dispuesto en el urt. ÍC, incfc. ^ y W, de la ley 11.683 (T. 0- 1962). 
En conscciieneiii. un es admisible la ale-ación de que. careciendo las sociedades de 
responsabilidad limitada de "personalidad fiscal" [tara el pairo del impuesto a los 
réditos, debe entenderse, en ausencia de dísposi -iones legales en contrario, (pie esa 
taita de personalidad se lince extensiva al impuesto a los beneficios extraordinarios: 
p. h7. 

IMPUESTO A LOS REDITOS (')• 
Deducciones. 

comercio o industria. 

1. Ks improcedente In dedil* vión. en las declaraciones juradas individuales de 
impuesto a los réditos, de las sumas pairadas por dos de los socios de una sociedad 
de responsabilidad limitada c meepto de iiiq sto a los beneficios extraordina- 
rios liquidado a aquélla ñor el ejercicio fiscal 1Í148/1Ü40, al cesar ritmo lai y ttítm- 
t huirse como sociedad aaonima. 

Sea que la sociedad de responsabilidad limitada pueda revestir la condición de 
contribuyente de ese graven -«uno se desprende del nrt. Iti de la ky U.bXl 
|T. Ín5'2 ) — q que tal cnríicter corresponda a los "responsables" mencionados 
en el art. 1" de la ley de impuesto a los beneficios extraordinarios — según pre- 
tenden los nbliimdos— no cabe duda de que el "Ulular" de la etnpicsn o explota- 
. ión to ha «ido la sociedad. En consecuencia, no corresponde apilar, a los fines 
■te la deducción intentada, lo dispuesto en el art. :!". ine. O. de dicho cuerpo legal, 
sino proceder como lo lii/o en el cuso la Inrección General Impositiva, es decir 
'-■ducir el monto del gravamen satisfecho en la liquidación del impuesto a ka 
rédito- de la -ociedad. • -hduWer la renta sujeta « impuesto y la proporción que 
cu didia reñía corre» pon de a cada socio y trasladar finalmente los impones ns. 
determinados a ~us liquidaciones individuales de réditos: p, 87, 
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INMUEBLES 



H -iimiento y recursos. 

■ i reserva con que el art. 100 de la ley 11.683 {T. O. cu 1956) ampara a "las 
<; '"idónea juradas, nmiiif estaciones c informes" que se presentan n la Dirección 
<¡i ral impositiva, se limita a ios datos que aquéllas consignan sobre d estado 
patrimonial de los contribuyentes o responsables. De allí que no cabe, sin riesgo 
lie violentar el sentido de esa norma, extender su aplicación a supuestos en que 
sólo se trata de establecer si determinada persona se encuentra inscripta coma 
contribuyente y eufil es el domicilio que lia denunciado ante el organismo oficial, 
('oí ello sólo se |iersigue establecer su paradero y no inedia la posibilidad de que 
sus manifestaciones o declaraciones puedan eventmilmeiite utilizarse, como "armas" 
en contra stiyn. En consecuencia, corresponde confirmar la resolución dictada en 
un ,juíc¡o sobre ausencia con presunción tic fallecimiento, en la que se requiere de 
la Dirección fíencral Impositiva —entre otras reparticiones públicas— informe 
"si con motivo de ü'íñn trámite realizado por la presunta ausente... consta sit 
domicilio, carácter de afiliado, beneficiario, contribuyente, usuario y/o inscripto 
en sus registros, guías o fichas pertinentes": p. 418, 

IMPUESTO TERRITORIAL. 

Ver; Expropiación, 17. 

IMPUESTOS PROVINCIALES. 

Ver: Recurso extraordinaria, 1^4. 

INCIDENTES. 

Ver: Recurso extraordinario. Itití. 



INFORME IN VOCE. 

Ver; Recurso extraordinario. 252. 

INHABILIDAD DE TITULO. 

Ver: Recurso extraordinario, 4H, 171. 222. 

INHIBITORIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 2, 10, 11, 12. 
INJURIAS. 

\er: Hábeas eorpus. A; Recurso extraordinario. 47, 149, 164. 2Uíi. 
INMUEBLES. 

Ver: Afirm/iJos, 1; Expropiación, 5, tí; Jurisdicción y competencia, 22; Recurso 





62£ INTERESES 

INSANIA. 

Ver: Nulidad procesal, 1. 

INSPECCION OCULAR. 

Ver: K ocurso extraordinario, 152, 

INSTITUTO ARGENTINO DE PROMOCION DEL INTERCAMBIO. 

VVr: Expropiación, 12. 

INSTITUTO DE DETENCION DE LA CAPITAL FEDERAL 

Ver: Superintendencia: 12. 

ii 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

Ver: Constitución Nacional, 17, 38, 39; Jubilación de trabajadores independientes, 
i-m presuras y profesionales, 1; Jubilación y pensión, 1; iteeiirso extraordinario, 
Jtí. 28, 23, 34, 157, 213. 

INSTRUMENTOS PUBLICOS 

V,-r: líeeiirno extraordinario, 147. 

INTERDICCION DE BIENES 

Ver: Recurso extraordinario, 92. 

INTERDICTO DE RECOBRAR 

Ver: liei-urso extraordinario, 10, 46, 148. 

INTERDICTOS. 

Vi*v: Recolta cxtraordinarin. 119, 239, 257. 

INTERES PUBLICO. 

Ver: Profesiones ] Íbera li-s. 1. 

INTERESES. 

Relación jurídica entre las partea. 

1. Si el dcmundndu mi observe» ln consignación irreal tur del prerki en primero 
instancia y peticionó al respecto por primero vez al expresar agravión en la alzada, 
.wrespoiide rechazar t*u pretensión de que los intereses ae liquiden sobre el total 
ue la indemnización establecida por ta sentencia y no sólo sobre la diferencia entre 
ese total y la enntidad depositada por el expropiador, incluida en una suma mayor 
en una demanda similar contra otros propietarios, circunstancia por la cual el 
apelante considero que no ha habido en el juicio la correspondiente consignación. 
Kl recurrente pudo solicitar el pago de la suma así consignada inmediatamente de 
comparecer al juicio, Ocasión en que podría haberse corregido In irregularidad sin 
daño pura nadie; por ello, sólo él debe sufrir las consecuencia* de su falla de 
nopuiriiacióh oportuna a In consignación del aetor: p. 173. 



JUBILACION DI RSIPLEADOS NACIONALES 



2. A Itm fines eipropiatorios, loa ntereaes constituyen el resarcimiento por la 
privación de la cosa desde )a despos *ión hasta el momento del pago de su valor. 
En consecuencia, no procede el pape de intereses correspondientes a la suma ini- 
rialmente depositada en el juicio, pi el período comprendido entre el momento 
ile la desposesión y el acto mediante « cual el expropiador mu- i Testó conformidad 
con la extracción, tanto más *i la invf ida malicia en la iniciación de las actuacio- 
nes, por haberlas promovido contra ropietnrios desconocidos, no se encuentra 
iicreditadn ni puede presumirse: p. 4jíI. 

INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS. 

Ver: Recurso extraordinario. 145. 

INTERVENCION FEDERAL. 

Ver: Costas, 1. 

J 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES. 
Cómputo de servicios. 

1. El artículo 21 de la ley 11.027 derogó, de manera implícita pero incuestiona- 
ble, la cláusula de no computa hilidnd contenida en el art. 26 de la ley 4349, 
respecto de servicios prestados antes de los 18 años. 

Debiendo tenerse por inexistente esa cláusula legal, el carácter honorario de los 
sen-icios prestados por el afiliado antes de dicha edad, que podría obstar al 
reí lamo de compntabilidnd de los mismos, carece de valor impeditivo ante lo dis- 
puesto en el artículo &* de la ley 14.060; p. 313. 

2. El art. 21 de la ley 11.027, derogó, de manera implícita pero incuestionable, 
ta cláusula de no conmutabilidad contenida en et art, 26 de la lev 4349, i-especio 
de sen icios prestados antes de los 18 años. 

Debiendo tenerse por inexistente esa cláusula legal, el carácter honorario de los 
servicios prestados por el afiliado antes de dicha edad, que podría obstar al recla- 
mo de computahilidnd de los mismos, carece de valor impeditivo ante lo dispuesto 
en el art. ÍW de ln ley 14.069 p. 317. 

Jubilaciones. 

Determinación del monto. 

8. Si el haber jubila torio del interesado no fué objeto de reajuste con arreglo a 
la ley 14.069, no se presenta la posibilidad de acumulación de beneficios que persi- 
gue evitar el art. 6* de la misma ¡ en consecuencia, el peticionante tiene derecho 
al suplemento variable previsto en el art. V de la ley 13.478: p. 283. 

1 Si ei peticionante obtuvo el beneficio jubila torio con arreglo al régimen de la 
ley 14.069, carece de derecho al suplemento variable instituido por la ley 13.47P. 
pues el art. 5* de ln ley 14.069, a semejanza del 6», persigue evitar que a los bene- 
ficios resultantes de dicha ley se acumulen los derivados de regímenes anteriores: 

5. El juhiladu que lia obtenido el reajuste de su jubilación con arreglo al régimen 
del nrt. 6» de Ea ley 14.969 por serle más favorable, no tiene derecho al suplemento 



<J24 JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO. ACTIVIDADES .\K!NKS Y CIVILES 

variable de la ley 13.478. Lh solución no varía en el cuso de que no haya mediado 
reajuste por haberse otorgado la jubilación con arreglo a la ley 14.069 vigente 
entonce», pues el art. 5^ de ella responde id mismo propósito que el nrt. 6» refe- 
rente a los casos de 1'enjuste, es elegir, excluir la acumulación dé beneficios: 

p. nm. 
Pensiones. 

6. No corregí de otorgar pensión iil hermano del i-\ .jubilado *i la ley 14.370, 

invocada cu la petición, entró eu vigencia con posterioridad ni deceso del causante. 
En tal «upiKSto, aun cuando la inconstitucinnalidiid del nrt. 8 del decreto 1958/55. 
reglamentario del art, 17 de la recordada ley. hubiese sido planteada oportuna- 
mente, »u declaración no modificaría lo resuelto; p. L>81. 

JUBILACION DE TRABAJADORES INDEPENDIENTES, 
EMPRESARIOS Y PROFESIONALES. 

1. Si el causante talleció el 15 de febrero de 1950, en ta tilo que la reglamentación 
«le la ley 14.397 se dietó un ano después y fué publicada en el Boletín Oficial el 
-7 de febrero de 1957, es evidente que la no afiliación de aquél no le ea imputable. 
Fronte a ello 1h procedencia de la pensión solicitada por la víuda surge de lo pros- 
cripto en el art. 'Jl del decreto reglamentario 1044-57, según el cual el requisito 
de a f ilación establecido pura la concesión de beneficios derivado» de invalidez o 
muerte no será erigido cuando lu no afiliación no hubiese sido imputable ul cau- 
sante o inválido. 

Corresponde, en consecuencia, confirmar lu sentencia de la Cámara Nacional de 
Apelaciones del Trabajo, revocatoria de la resolución del Instituto Nacional de Pre- 
visión Social que reclmró lit contestón del beneficio porque el causante no se 
hiillaha afiliado a la Caja respectiva: p. 98. 

JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA 

Ver: Jubilación y pensión, 1. 

JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO, ACTIVIDADES 
AFINES Y CIVILES V). 

Jubilaciones. 

1. No habiendo mediado reconocimiento oficial a'-crcu de l» situación del actor 
con respecto a las disposiciones del decreto-ley 31.005/44. carece de eficacia para 
justificar el despido fundado en el art. 58 de ese cuerpo legal la supuesta actitttd 
del accionante, que iiahría renunciado a su antigüedad de viirios años de servicios 

en virtud de no poder hacerlos reconocer— con posterioridad a la notificación 
del prca vino, tanto más, cuanto que el silencio observado frente a clin no traduce 
aceptación de sus término.- con arreglo al art. 919 del Código Civil, ni puede 
«signársele el carácter de asentimiento válido, en «tención a la naturaleza de orden 
publico de bis normas aplicables al caso: p. 3Ü9. 

2. Si a la techa del prca viso la antigüedad del actor a los fines del nrt. 58 del 
decreto-ley 31.065/44, no bahía sido verifieuda y reconocida por el organismo de 
previsión, la demandada recurrente lio pudo ampararse en dicha norma legal para 
despedí al actor sin indemnización. La rescisión del vínculo laboral no pudo 
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fundarse en la mera "certeza" del empleador sobre las condiciones en que se 
hallaba el accionante con respecto a las leyes de previsión, toda vez que la renun- 
fia de servicios prest;- los formulada muchos años atrás — de la que, por otra 
liarte, no existe prueba — no tiene otro alcance que el de un simple aporte de 
¡intendente* sin eficacia vinculante sobre el critrio eventunl de las autoridades 
ile la Caja, cuyo pronunciamiento importa la posibilidad de un rechazo parcial 
n total de las manifestaciones del interesado: p. 39& 

3. Im circunstancia de que el recurrente fuera privado del beneficio del art. 7 
de la ley 14.370 ---que autorizó una bonificación para los afiliados que continuaran 
en actividad nn obstante alcanzar La edad y tiempo de servicios para la .jubilación 
ordinaria, pero que no ritre en los supuestos de compensación entre edad y serví 
lio» — no obsta a I» aplicación de lo dispuesto en el art. 58 del decreto-ley 
,(1.66Ti/44. por cuanto aquella disposición no reviste en meter obligatorio para la 
parte patronal : p. 4!l;t. 

4. Kl hecho, debidamente acreditado, de hallarse el empleado en condicione*! de 
obtener jubilación ordinaria íntegra, exime ni patrón de nbonnr la indemnización 
por antigüedad, aunque no hubiese sido invocado como cansa! de despido. 

Tal doctrina es aplicable tanto si la jubilación ordinaria íntepra se alcanza por 
el cumplimiento de los límites de edad y tiempo de servicios del nrt. 32 del decreto- 
ley :n.(i6T>/44, como si el beneficio se obtiene por la compensación de ello» que 
autorizan el art. 3.'!. Los términos amplios del art. 58 del decreto-ley mencionado 
no autoriza una distinción entre ambos supuestos, ni ella puede ser introducida 
so pretexto de interpretación: p. 493. 

JUBILACION Y PENSION ('), 

1. La situación de dependencia laboral que condiciona el beneficia instituido en 
el nrt. 21 de la ley 14.M70, nn se refiere n los distintos contratos de trabajo aislada- 
mente considerados, sino que dehe ser entendida como totalidad de un estado jurí- 
dico, e independiente de su eventual interrupción durante nn período más o meno* 
prolongado. 

Kn consecuencia, es procedente la jubilación por invalidez, reclamada por quien 
prestó servicios durante los lapsos comprendidos entre el 21 de octubre de 1938 
y el :i] de agosto .le 1942. y entre el 21 de julio de 195,'í y el 20 de junio do 1905, 
aunque la enfermedad que padece se haya producido por cansas sobrevinicntes a 
la primera fecha mencionada; y corresponde confirmar la sentencia que así lo 
decide, revocatoria de la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social que 
lia hía denegado la solicitud con fundamento en que 3n interesada se hallaba 
incapacitada con anterioridad « la última relación lahornf: p. 541. 

JUECES n. 

1. Puesto que bis magistrados cuyos títulos impugna el apelante, cuando fueron 
"confirmados" n designados por el Gobierno Provisional, se encontraban cu ejer- 
cicio de sus funciones como magistrados de jure en comisión, no hubo solución de 
continuidad entre una y otra situación jurídica; y el juramento que habían p res- 
Id do inicialmenle, al asumir sus careos, subsistía como requisito ya cumplido para 
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ta continuación en el desempeño de esos mismos cargos, nuiiqur hubiese vanado 
ta raima « el título de ese desempeño: p. 321. 

JUECES NATURALES 

Ver: Constitución Nacional. 1H; Hceui>o extraordinario. 31, 1S«, 19"J. 



Ver: Kicurso extraordinario, 82. 
JUICIO CRIMINAL 

Ver: t Yuintitncióu Nuciunnl, ;">. 8; Hnbch* rorpus, 3; líwisixi extraordinario, 9. 
JUICIO DE APREMIO. 

Ver; Recurso extraordinario, 17, 41, 103, 181, 223. 
JUICIO EJECUTIVO. 

Ver: .furisdicriún y rompetemin, lí>. 44; Recurso extraordinario. 4.'t, 220. 221. 



JUICIO 

Ver: Alimentos, 1 

JUICIO POLITICO 

Ver: Cámaras nacionales «le apellídeme*. 2; Superintendencia, 11. 
JUICIO SUCESORIO. 

Ver: Actos públicos y procedimientos juiliriule-, 2: .Furisdicción > i patencia, 

67. tíf»; Recurso extraordinario, 105. 

JUICIO SUMARIO. 

Ver: Alimentos. 1; Recurso extraordinario, 221. 

JUNTA NACIONAL DE RECUPERACION PATRIMONIAL. 

Ver: Recurso extraordinario. 92. 

JURAMENTO. 

Ver: Constitución Nacional, 12: Hábeas corpns, 4. 5: Jueces, 1. 
JURISDICCION Y COMPETENCIA (') . 

INDICÍ SUMARIO 

Vccion penonali 14. Acumulación de autor: 55. 

\rriiin noc ; al de Obras Sanitarias ite la Adjudicación da lotes f incaled ocupado!: 

Naci»n: :>». ñu. 
Ai-toa tte autoridad nacional: 23. Adminiatrnrimi pública: Jí*. 

Acto» ilel «crvicio militar: tí:!, 6;¡. Aduana: 13. ÜU, 53, 

(1) V« Uwbita: ConatltutiOn Nacional. 43; I'okU., I; H«cur» da amparo. 8; Rrcurjto 
KitraunlinftriO. 14. 17. 3b, 61, 78. 110. ITT. 178, 181. 188. 1»S, 302, 308. 314. 316. 31" 355. 
ti.- .r-. onllfarío <U *p*l»rlilii, 6: Kt-niíiífin il« autoi. 1. 1. 
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í 7, 24, 25, ¿7. 

lientos rurales; 11. 
Asiento del patrimonio del acreedor pren- 
daria: 61. 
Asociaciones profesionales: 23. 
Atentado a la autoridad: 31, 
Accidente de transito: 62» 63. 
Atentado a la libertad de trabajo. 32. 
Automóvil militar: 6!. 
Autonomía provincial; 49. 

Hwicü de ta N«<-ión: 33, 36. 
Ilicws nneionalei afectad, a servicio* lo- 
cales: 34. 

< 'amuras paritarias de arrendamientos ru- 
rales: 11, 12. 
Causa civil; 48. 
Código de justicia militar: 66. 
Cohecho: 28. 

Concurso ideal de delitos: 53. 

Concurso real de delitos: 2«. 

i '(informidad diplomática: 43, 44, 

Constitución Nacional: 7, 20. 21. 

Cónsul extranjero j 46, 

Consnmnción del hreho: .12, 53, «d. 

Contrabando: ¿6. 

Cuntmtu: D». 

Curie Suprema: 3, 4, 38. 

Cuasidelitos: 21. 

Daño: 3t. 

Daño* y |>er juicios: 14, 21. 
Declinatoria : 12. 
Defraudación: 36, 51, 57. 
Ilef roiidaeioites en sucursales de la 

Nacional de Ahorro Postal; 54. 
Delito más grave: 54, 57. 
Delitos romanea: 32, 64, 65, 66. 
Delitos conexos : 56. 

Delitos contra la administración pública: 
60. 

Delitos contra la seguridad de Ioj medios 

de transporte y comunicaciones: 55. 
Delitos militares: 64. 
Demanda por escrituración: 52. 
Derechos y garantías: 22. 
Desorden: 41. 
Despido: 40, 

Dinie (Dirección nacional Je industrias del 

Estado} : 23. 
Divorcio: 17. 

Documentos firmados en blanco: 52, 
Domicilio; .18. 

Domicilio de las partes en diferentes pro- 
vincias: 5, 
Domicilio de los cónyuges: 17. 
Domicilio de los herederos: 69. 
Domicilio del empleador: 15, 16, 
Dominio: 22. 

KiliCtO policial: 41. 

Emergencia : 65. 
Empleados adun ñeros: 26. 



Koiplvadus nacionales: 32. 
Empresa» del Estado: 23, 27. 
Encubrimiento: 31. 59. 
Estafa: 36. 52. 
Evasión: 31. 
Excepciones: 11, 
Exhorto: 1, 2, 3, 4. 
Extranjeros: 47. 

Falsedad de instrumento: 53. 
r'amilto del persono! de la embajada u le- 
«ación, extranjera: ^41. 

Ferroviario*: 32, 64, 65, 66. 

Frau 'es al comercio y a la industria : 37. 

Fuen, federal: 20, 

federales: 31. 



tiaoeas corpus: 40. 
Homicidio jiot imprudencia: 62. 
Hurto: 34, 35, 5B. 



Inhibitoria: 2. 
Instituto de detenchm: 



:ti. 



Jueces de ta capital federal: 21. 

-luieio ejecutivo: 19. 

Juicio sucesorio: 67, 69. 

Jurisdicción ter Itorial: 10. 

Justicia del trau.jo; 6, 12, 15, 16. 

Justicia federal: 13, 21, 32, 38, 55, 63. 

Justicia militar: 62, 63. 

Justicia nacional en lo civil: 21. 

Justicia nacional en l.> friminnl de inst ra- 
ción: 59. 

Justicia ordinaria: 21. 

Justicia provincial; ], 3, 22, 24, 32, 38, 
49, 59, 62. 

Lesiones: 31. 

Lesiones por imprudencia : 63. 
Leyes nacionales: 5, 6, 24. 
Leyes nacionales de procedimientos: 9. 
Leves provinciales: 5, 24. 
LitiscontentaciAn: 11. 
locación de cosas: 1H, 44, 
Locación de servicios: 49. 
Lugar de celebración del contrato da tra- 
ba jo: 15. 

Lugar del fallecimiento del causante: 67. 
Lugar del trabajo: 15, 18. 

Malversación: 60. 

Maquina de escribir de un juzgado correc- 
cional: 34. 

Ministro de la Corte Suprema: 30. 

Movilización de ferroviarios: 64, 65, 66. 

Movilización de los obreros petroleros: 
40. 

Multas: 25. 

Nación: 23, 

Nulidad de adjudicación judicial: 22. 



628 



Relaelanct internacionales: 4.1, 
Ke*ci*ion de contrato: 14. 

Servirlo* eléctricos gran Dueños Ain-s 

(S.E.G.B.A.): SS, 
Simulación: 1S. 
gomarlo criminal: 1, 4rt, 53. 

4. 



Tch'fiwis del Kstndo: 21. 
Tentativa de hurto: fi.l. 
Tierra* del fisco provincial: 51. 
Tierra» fiscales: .10. 
Tribunales di' la fu pit,n l Federal: 
Triluuinli'S iti trabajo: fi. 15, líi. 



1. 



T'mifnu'ld; 1S, 

Vecinos do lii * ";i jiitril Federal: 38, 



Obra iWiftl del nuder judicial: 30. 
0]>ort unidad para [dn otear eueHt iones de 

oot»p4teaeta : iu. 

I'ngarií a Li orden; 1¡>, 
Partes: 2.1, 4:i, 45. 
I'atrimonb nacional: 31, 33, 3.1, 37. 
I'recios m/ixinms: 7, 24, 25, ?7. 
Prenda con ri'KÍMtrc» : 33, :Ui, Kf>, «1. 
Prorroga do 1» jiiri^diroiAn : 38. 
I'rnrirtcia de Misiones: .18. 
I VtvincinlizrLi'ión de territorios: .10. 
Provincias: 3, 50, 51. 
Prueba : lí[i. 

Prueba del dninicilio del r.msantc: r.8. 

Itecurso di- niii|<nrn; 2.1, 3p. 
lfi -tirso de apelación: 7, 24, 2.1. 
Kcmndirarinn de inmuebles: 22. 

Conflicto* entre jueces. 

1. Con nrreirlo ¡i lo dispuesto por el nrt. 3!> del Códieo de Procedimientos en lo 
Crimina!, corresponde n los tribunales de la Capital Federnl juzgar primero a la? 
personas que están procesadas por ellos y unte los jueces provinciales, por delitos 
c| i-tintos. En consecuencia, el juez provincial exhortado por el de la Capital a fin 
de que ponga los encausados a su disposición, para jugarlos, dcb« dnr inmediato 
cumplimiento „ ] fl rogatoria, a tn que no bahía hecho lugnr invocando ln i 
tatirin de que el procedo instruido por el se eneuenlra próximo a 

p, 327. 

2. Si el juez provincial no Un contestado los exhorto* que, en las actuaciones 
sobre intiihitorin, libró el juez de la Capital Federal en .11 de julio de 1U57 y 
l'i de setiembre de 1S15K, corresponde que ln Corte tiasia saber al primero de lo* 
magistrados nombrados que delte dnr eurso a diehns rogntorias a la brevedad: 
p. 457. 

3. Corresponde que c! Superior Tribunal de Justicia de Córdoba informe a la 
CortP Suprema las razones por las eunles los tribunales de esa provincia no han 
dado cumplimiento a los requerimientos formulados en varias oportunidades, por 
la justicia nacional en una cansa laboral cuyo trámite, como consecuencia de ello, 
se encuentra paralizado desde noviembre de 1Í156; p. 472- 

4. Ijh potestad de la Corte Suprema para solucionar los conflictos entre jueces 
de distinta jurisdicción no encuadra en la superintendencia del Tribunal, sino 
dentro de su jurisdicción legal. Por ello, le asiste ln facultad de disponer las 
medidas necesarias para el ejercicio de sus atribuciones, tales corno conminar ni 
juez exhortado y pedirle los informes que estime pertinentes: p. 472. 

Cuestiones de competencia. 

5. Cuando las partes tienen domicilio en diferentes provincias, no es ituu ley 
local la que puede establecer la competencia, sino unu ley nncionnl. (pie es la única 
que puede legislar teniendo cu cuenta 1a necesidad de coexistencia de las diver- 
jas jurisdicciones: p. 28, 

6. las normas sobre competencia contenidas cu el decreto-ley 32*347/44 (ley 
12 018) tienen alcance nacional y su objeto es nllaníir los obstáculos ; 
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de In diversa distribución de la competencia que pudieran oponerse ni mejor fun- 
tdonan.iento de los tribunales del trabajo del pufo: P . 28. 

7. U sola mención del art. 100 de In Constitución Nncioiia!, Iieclia por el jucí 
provincial «I declinar su eompeletieia para eonoeer del recurso de apelación cu 
una cansa regida por la ley nacional 12.S30 y sus ntodi tica tonas, un basta pasa 
prescindir de la aplicación de las leyes cpie ri-en el caso. Dicha alusión no cons- 
tituye cxphnta declaración d c inconstitucionalidad de la lev 14.440. en cuanto 
modifica el art. 20 de la 12.830, por lo que todo pronuncia miento de la Corte «t 
respecto seria oficioso: p. 200. 

8. Us cuestiones de competencia, en malcría penal, deben decidirse teniendo en 
cuenta la tintúrala, del delito, sepún puedn apreciarse "prima facie": p. 303 

l f* ™*»">n« de competencia cutre jueces de distinta jurisdicción deben ser 
resueltas ]mr aplicación de las normas t.,ic¡oiiaics de procedimientos: p. 34fl. 

Inhibitoria: planteamiento y tramite. 

10. Kl art. 48 del Código de Procedimientos en lo Criminal no es aplicable al cuso 
W*m I» gestión de competencia se plantea, por razón del hipar en que habría 
Sido cometido H delito, entre tribunales de diferente jurisdicción territorial: p. 20. 

11. Es tardía la inhibitoria planteada por el demandado varios meses después de 
Haber contestado la demanda, sin cuestionar entonces la competencia de los tribu- 
nales paritario»: p. .VAIK 

12. Con arresto a ).. dispuesto en el art. 412 del Código de Procedimientos Civi- 
es.es .mpmeedei.te la inhibitoria planteada ante la Cámara Paritaria después de 
IJíiherlo sido la deelinatoria ante el tribunal dd trahajo provincial, que resolvió 
O^W* ente ej artículo por auto que se encuentra Firme; p. 345. 

Intervención de U Corte Suprema. 

13. Es procedente la intervención de la Corte .Suprema por vía del art *>4 inc 7* 
del decreto- ley Í^5/S8 cuando, habiéndose admitido por el juez federal el recurso 
de amparo deducido por el funcionario bancario conminado H comparecer compul- 
sivamente para declarar ante la receptoría de rentas aduaneras local, el organismo 
administrativo pretende. con liase 1e K al, que la decisión judicial obsta al legítimo 
eren-icio de su competencia ríe carácter jurisdiccional y no existe un superior 
coman a los efectos de dirimir el conflicto; p, 48f>. 

Competencia territorial. 

Elementos determinantes. 

Ltijjar tM cumplimiinfo uV Ja obligación. 

14. Ks juez, competente para conocer del juicio en que se ejerce una acción per- 
sonal, el del lugar convenid.» expresa o implíeítmnento para el emnplirniento de 
la obligación. 

Corresponde, en consecuencia, a la justicia nacional en lo civil de la Capital 
redernl y no a la justicia de la Provincia de Rueños Aires, donde se domicilia 

¡l ['»""«*' «'1 'I- ndndn. conocer del juicio por rescisión de contrato v daños v 

perjuicios en el qne concurren 1a« siguientes circunstancias: el contrato' (de com- 
praventa) se relehró en la Capital Federal, dandi, según el Isleto v la escritura 
teman su domicilio todos los contratantes: en la misma ciudad se "pagó f ntpErrfl . 
mente el precio y se otorgó la escritura; ta demanda se vincula estrechamente con 
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una carta de los vendedores al comprador datada en la ('api tul Federa] —por It 
runl le garantizaban la diferencia «*ntrc el precio pagado y la menor cantidad que 
recibiere en el caso de una eventual expropiación — carta de cuyo contenido Burga 
la intención de Ins partes de liquidar en esa dudad las cuestiones que pudieran 
suscitarse eon motivo de la cipropinciÓn del lote vendido: p. 185. 

Contrato de trabajo. 

15. Invocada por el actor, y no desconocida por ta deiiinndoda, la circunstancia 
de que aquél fué contratado y prestó servicios en Ilurlitipliani, Provincia (te Bue- 
nos Aire», el hcelio de que la sociedad empleadora tenga domicilio en la Capitnl 
Federal no impide que, con arreglo a lo dispuesto por «1 art. 4 del decreto-ley 
.12.347/44 (ley 12.&48), el actor haya podido válidamente optar por radicar la 
demanda ante los jueces "del lugar del trabajo" o "del lugar donde se hubiere cele- 
brado el contrato" que, en este caso, coinciden: p. 28. 

16. Si el tribunal de la causa ha declarado que el actor trabajó en la Provincia 
di Córdoba y que ello ha sido reconocido por la demandnda, que tiene su domicilio 
en la Capital Federal, la norma del art. 4° de la ley 12.949 autoriza In intervención 
de los tribunales del trabajo provinciales: p. .17. 

Divorcio. 

17. Resultando de la prueba rendida en el juicio que el último domicilio de los 
cónyuges, antes de la separación, estaba en una localidad de la Provincia de Bue- 
na-; Aires, es competente para conocer del divorcio la justicia civil de esa provin- 
cia, y no la de la ciudad de Santa Fe, en In que vive permanentemente el esposo, 
pero donde no se ha acreditado que lo hiciera la mujer: p. 383, 

Locación de cosas. 

18. Si el actor persigne ser reconocido como locatario a través de la declaración 
de simulación de un contrato de usufructo, el punto fundamental de la litis es el 
relntivo a la validez de dicho contrato, de cuya decisión dependerá admitir o no 
el carácter de locatario reclamado. 

Kn consecuencia, aunque la acción haya sido iniciada como una consignación de 
alquileres, si el monto del contrato es superior al establecido en el art. 46, inc. 1", 
fiel decreto-ley 1285/7)8. corresponde conocí/ del juicio n la justicia nacional en 
lo civil de la Capital Federa], y no a la de paz: p. 2.16. 

Pagarés. 

19. No habiéndose especificad" en un pagaré a la orden el lugur en que debe 
efectuarse id pm-n —toda ve?, que nn puede considerarse tal el domicilio del deu- 
dor, escrito a lápiz al pie del pagarí— corresponde conocer del respectivo juicio 
ejecutivo al juez del lugar en que fué firmado: p. 132. 

Competencia nacional. 

Principios generales. 

20- ÍjBS clausulas de la Constitución Nacional referentes al fuero federal, en caso 
de inexistencia de los propósito» que las informan, ya por el escaso monto de los 
juicios o la relativa importancia de las causas civiles o penales, no impiden la 
atribución de competencia h los jueces lóenle*: p. 28. 



* hy" (lo. ordinario. ¿ITv Ótl ^£H"£¿* ¡f«*2 * 2?*" 



DUUmio vecindad. 



22, La demnnda instaurada por un vecino de I» r nn it»i v,. i„_ > , 

'Je ln mljudiearinn iudieial de dit«*»« ■ I 1 íwfcnil. sobre nulidad 

"eflTOtti «vil" de romneteiicia del 7 nn, j i inm, ¡<"<>«™. constituye una 

puesto en el art. 55, EK d f L w líÍT V" • '-''^ " CUmI ° " 0n Io ,Ti - 

..puesto cu fav<ir de ln cometen oí, L t ■ I- • ? W Vfihd ° rl «nwmmln 



.Vrtct'fí» 

2S. 



«MÍ por on , «ta r^™dT^ r .. n T f" 1 "' P ° r ta C™""»"»» locl, «oda- 



OauMé peaales. 

n.líVírfji f/r wormo* ftdrralm. 



^ legal, «el áwz competente» qae defi ! ÍZ] en £ oÍT 
26. Lu ley 14.440 ha modificado el art. 2fl do la lev flhm ,„ * . , 
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P#l en el art, 8 de la ley provincial ñttSO, deducido contra ln resolución que 
impuso al acusado pena de multa por infracción al art. 6 de la ley nacional l-».8-0 
v concordantes: p. 200. 

26. Corresponde conocer del proceso al juez nacional cu lo criminal y correccio- 
nal federal de la Capital, v no al nacional en lo criminal de instrucción, « las 
maniobras delictuosa que se investigan tenían por objeto introducir n plaza una 
mercadería cuya importación se halla prohibida, con la complicidad de funciona- 
ríos o empleados de la Aduana de la Capital: p. 234. 

IMUot m "t>*trHH<-« >1 n«rmoí funcionvmicnta tte la» inatiturionn nacionale*. 

27. Corresponde a la justicia federal, y no a la provincial, entender en las causas 
promovidas por hechos que obstruyen o corrompen el buen servicio de los emplea* 

dos de la Nación. , 
En consecuencia, el Juet Federal de Santa Fe es el competente para conocer de 
Ui causa por apto en la que se ventilan cuestiones que pueden importnr responsa- 
bilidades para una empresa del Estado nacional, y que ya lian determinado se 
obstruyera el buen servicio de dicha empresa. No ««hsta a ello la rotor nía del art. Jl 
de la ley 12.S30 por la lev 14.440, que atribuye el eonocitniento de los asuntos de 
«trio en tas provincias a loa tribunales locales, pues tal disposición es de carácter 
genera] y no implica dejar sin efecto las regla» de competencia que establece ln 
ley 48 por razón de las personas, para dar operatividnd a las normas contenidas 
én el art. 100 de la Constitución Nacional : p. 22fl. 

28. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal de instrucción, y no a la 
nacional en lo criminal v correccional federal de la Capital, conocer de los hechos 
delictuosos que se habrían cometido contra accionistas, obreros, empleados y aeree- 
.(ores de una empresa privada, y del cohecho a un jilos nacional de la Capital; 
-iii perjuicio de la intervención que quepa a ln justicia federal en los delitos que 
surjan de la investigación y sean de su competencia : p. 21(2, 

29. Corresponde a ln justicia nacional en lo criminal y correccional federal de la 
Capital, v no a la criminal de instrucción de dicha ciudad, conocer del sumario 
instruido' por hedió* delictuosos que se habrían cometido en perjuicio de la Direc- 
ción de Acción Social de Ohras Sanitarias de la Nación, por funcionarios y em- 
pleados do la misma ; pues el personal de aquélla integra el cuadro de agentes de 
ta Administración (Wral de Obras Sanitarias de la Nación y, además, el patri- 
monio de la institución —no afectado n la prestación de servicios locales de la 
Capital Federal v Gran Huenos Aires— se Íntegra, entre otros recursos, con un 
crédito .pie sí- le* asigna anualmente en el Presupuesto General de Gastos de la 
Nación: p. 475. 

SO. Es competente la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de la 
Capital, y no 3n criininnl de iisstrucee/m de esta ciudad, para conocer rtc la causa 
instruida por posibles delitos en perjuicio de la Ob T a Social del Poder Judicial, 
en la que ha sido procesado un ex ministro de la Corte Suprema, cuya actividad 
dolosa se habría perpetrado ni abusar de las atribuciones que le fueran encomen- 
dadas por Acordadas del Trihunnl: p. 4R7. 

31. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal de instrucción de ln Capital 
y no a la federal en lo criminal y correccional, conocer del sumario en el que se 
investisran los delitos de evasión, daño, encubrimiento, atentado a la autoridad y 
lesiones graves, instruido con motivo de la evasión de detenidos del Instituto de 
Detención de la Capital, 
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Ello es así puesto que el daño causado a] cortarse un barrote de la ventana del 
establecimiento, por donde ac produjo la fuga, no os un delito autónomo en el 
supuesto de autos, y los de evasión, encubrimiento, atentado a la «atondad v 
lesiones, no bao sido cometidos por o contra funcionarios incuestionablemente 
federa es, m ja perjuicio del patrimonio de la Nación, como para justificar la 
competencia del juez federal: p. 564. jusuncar ia 

32 Corresponde a la justicia federal de Tucumán y no a la de instrucción del 
lugar conocer del sumario instruido contra un empleado ferroviario, por atentado 
«MS^i? C ° metKl ° en de «™ dependientes de un ferro 

Pese a revestir carácter común, el delito sería, en el caso, de aquellos que «obstru- 
ía ífSESfí , " "T nríú de Ios ^P'^dos nacional.*", ( . n ]idad e*ta ultima 
que invisten tanto el acusado como las víctimas: p, 565. 

qúüSü rH perj,ticio * bir »™ » renia * df la Wmm. a & m rtpanicienr* autár. 

33. U justicia federal es la competente para conocer de las causas penales origi- 
nadas por delitos que, en términos generales y con prescindencia de la calificación 
que Ies corresponda, afectan o pueden afectar el patrimonio nacional. Corresponde 
en consecuencia a la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de la 

tipital conocer de la posible infracción al art. 44 del decreto-ley 15.348/46 (lev 
U,W2) si el presunto perjuicio al Banco do la Nación se habría originado con la 
susmpoón, en 1« Capital Federal, de un segundo contrato de prenda sobre un 
vehículo ya gravado a favor de esa institución: p. 159. 

34. No corresponde a la justicia en lo criminal y correccional federal de la Capi- 
tal, «no a la criminal de instrucción, investigar el hurto de máquinas de escribir 
de un. juagado nacional Correccional de esa ciudad. En el caso, se trata de la sus- 
tracción de efectos de propiedad nacional, afectados a un servicio local: p. 234. 
35; Son de competencia federal las causas penales originadas por delitos que, en 

■Tr TJ™*? / ,°° n P rrac, . ndencia * '* clasificación que les corresponda, 
.nectau o pueden afectar el patrimonio nacional. 

m» A^'" Ue,,díl ' ™ m ?P° nd f » 3™*™ federal de La Plata, Provincia de Bue- 
nos Aires, y no a a criminal del lugar, conocer del sumario por hurto de diversos 
efectos en perjuicio de la empresa S. E. íl, B. A. (Servicios Eléctricos 
nos Aires), « el hecho ocurrió con posterioridad a la constitución de la empresa 
de cuyo capital accionario participa el Estado Nacional Argentino: p. 337. 

36. La justicia federal es la competente para conocer de las causas penales origi- 

Tw^Zrrl n^r'' ™ í*™'™* f»"™ 1 " >' «■ Pendencia de la calificación 
que les corresponda, afectan o pueden afectar el patrimonio nacional 
hn consecuencia, 8I e \ acoplado prendado a favor del Banco de la Nación (Puc 
ESS T™ 1 C ° f r , a " tín dcI P»*^™ acordado a los querellantes, ha sido 8 u s - 
rnído o bien gravado fraudulentamente para obtener otro crédito del mismo Banco 

ÍM i r ' y *' S" mS T S ]wch ° S pwñetl 8W ™«8titutivos, a la vez, de defran- 
a uón al Banco y de estafa a Ion querellantes, corresponde entender en la causa 
» m justicia naaoiial en lo criminal y correccional federal de la Capital: p, 456. 

t'axua ranas. 

37. Corresponde conocer del sumario a la. justicia nacional en lo criminal de ins- 
trucción, y no a la criminal y correccional federal, si los hechos acreditados serían 
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nlgunos de ItJi* previstos en el art. 300, bic. 1". del Código Penal, y no aparecen, 
por vi momento, cometidos mi perjuicio del patrimonio de la Nación, ni de ellos 
resulta ijiie se hayn obstruido o corrompido el buen servicio de sus empleados : 
p. 303. 

Competencia originarla de la Corte Suprema. 

GmrraUil/ith*. 

38. Un de considerarse prorrogada lii jurisdicción origirftiria de I» Corte par» 
conocer del caso en fnvor de la justicia provincial si, radicada ante ésta la causa 
al provincial! ¡carsc el territorio de Misiones, el actor, domiciliado vn la ciudad de 
H uenos Airea, pidió se devolvieran los autos ni juzgado federal invocando el art. 
100 de la Constitución Nacional, sin que ln Provincia, que ya se había presentado 
Como porte, cuestionara la competencia, y en lecha en que la .jurisdicción originn- 
ria de I» Corte se hallaba ya regida por vt art. 101 de la Carta de 1853. Ello, por- 
tille la única razón para determinar la competencia federal — originaría de la 
Corle— desapareció al admitir, tanto el actor como la provincia, que la cansa 
*e sustanciara ante los jueces de Misiones: p. 63. 

39. Kl recurso de amparo es ajeno a la competencia originaria de la f *urte: p. 147. 

■10. Kl despido de los obreros beneficia río* del hííbeas cor pus. a raíz, de las deten- 
ciones que se consideran ilegales, constituiría, de existir, una restricción extraña 
a la esfera de protección del recurso aludido e insuseeptible de ser sometida ni 
i u /zumiento originario de la Corte Suprema: p. 267. 

Affrntr» hfltimiUifnjt y c*m*ttlnrex. 
Emb*j*dor«i y mlnUUo» utrujerot, 

41. Kl privilegio de ln jurisdicción originaria de la Corte Suprema, que alcanza 
a las persona» de la familia de los embajadores o ministros plenipotenciarios 
extranjeros, no se extiende a los individuos de la familia del personal de lo 
embajada o legación qne tenga carácter diplomático. En consecuencia, la Corte 
carece de jurisdicción originaria para conocer de la presunta in tracción al edicto 
indicia 1 sobre "Desórdenes" imputada al hijo del Primer Secretario de una emba- 
jada extranjera: p. 124. 

42. La jurisdicción originaria de la Corte Suprema para conocer en las "causas" 
o "asuntos" concernientes a los Embajadores y Ministros extranjeros, en los tér- 
minos de los arts. 1(10 y KM de ta Constitución Nacional, le Ua sido acordada con 
arreglo al derecho de gentes y en garantía de las altas funciones que desempeñan 
dichos diplomáticos: p. 255. 

43. Kn el supuesto extremo de la muerte, en circunstancias a investigar, de un 
embajador extranjero acreditado ante la República, puede prescindiese del requi- 
sito de la conformidad diplomática, establecido para los r-isos ordinarios, y de* ta 
existencia de parte formal aforada en el proceso, a fin de que la Corte Suprema 
coimxca en el sumario, pues su trámite tiene vinculación con las rcloriones interna- 
cionales del Kstado: p. 255. 

44. Iji circunstancia de que se haya prestado conformidad para (pie lu Corte 
Suprema pueda conocer, en ejercicio de su jurisdicción originaría, en la causa 
por eoblb de alquileres seguida contra un diplomático, en los términos del art. 24, 
inc. l v , del decreto-ley 1285/58, no es, óbice para que posteriormente se decline 
por la Embajada la jurisdicción del Tribunal, si las comunicaciones que motivaron 
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la contestación m. son explícita* mpert» tU* la m.tmalez« ejecutiva dd juicio v 
pudieron inducir en error- p. 328. 

46. Lu Corte Suprema nnt* de jurisdicción originaria para conocer en la de- 
manda que, iimw la entablada n una legación ijrtianjera, un lia sido dirigida a 
ÍS/5 ^TÍ! alff " m ' in ]m tín,linos 3d art. 24. inc. 1»). del decreto-lev 

CAmdIm «xtrujaro*. 

46. Compete a la Corte Suprema, en instancia originaria, instruir sumario si 
se ha denunciado la comisión de un hecho delictuoso presuntamente vinculado 
enn el ejercicio de las funciones propias de un Cónsul extranjero, cuya respon- 
sabilidad criminal resultaría así cuestionada : p. 446. 

Caum* r» qur r* futrir una provincia. 
Causan clrllct. 

47. Con arreglo a lo dispuesto en Ion arts. 24, tac. del decreto-ley 1285/5» 
y 1». ínc. 1), de la ley 48. para que procedn la jurisdicción originaria de la 
Corte, en juicio entre una provincia y un subdito extranjero, se requiere ]n 
existencia de causo civil, debiendo entenderse por éstas los derivadas de estipulación 
controto y, en general, las que versan sobre derechos originados y regidos por 
normo» de dereclin común: p. 252. 

Cnxjtfti qw terna» .*,hn norma* hwaies ji arto* d, la* autoridad^ provinrialr* regido» 
par atiiiWta*. 

48. Por causas civiles se entienden las surgidas de estipulación o contrato y, 
en general, las que versan sobre derechos originados y regidos por preceptos 
de orden común. Entre ellas no figuran las <|ue requieren la resolución de cues- 
tiones que revisten carácter local y se hallan gobernadas por preceptos de igual 
naturaleza, en tanto de estos dependo substancialmente el origen del derecho 
debatido: p. 76. 

49. La prudente consideración de las autonomías de los estados provinciales de- 
termina que, pese a su origen contractual, no sen de ln jurisdicción originaria 
de la Corte Suprema, sino del conocimiento de las autoridades judiciales de pro- 
vincia, lo demando por cobro de pesos entablada a raíz de haber sido dejado sin 
efecto, por decreto de la Junta Militar a cargo del gobierno de la Provincia de 
Misiones, el convenio suscripto por el anterior gobernador y atinente a la pres- 
tación de servicios profesionales para planificar la administración pública local. 
Rilo sin perjuicio de ln oportuna intervención del Tribunal, por la vín del art. 14 
de la ley 48, en el supuesto de que la sentencio definitiva eause agravio a algún 
derecho o garantía consagrado por la Constitución Nacional; p, 76. 

50. No es causa civil la demanda entablado por el ocupante de lotes de tierras 
perteneciente* antes o) fisco nacional que, a raíz de ln provineinli/jieión del 
territorio donde aquéllos se encuentrnn ubicados, persigue se ronden* a la Provincia 
de Chuhut a que 1c adjudique en venta los lotes aludidos. En efecto, el recono- 
cimiento del derecho invocado de acuerdo con lo dispuesto en el nrt. 18 del decreto- 
ley 14üi í/ñfl, implica la realización de actos que incumben a la nueva provincia 
en su condición de poder público y el cuerpo legal mencionado no reviste carácter 
común p. 252. 
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51. La Corte Suprema carece de jurisdicción originaria para conocer en la 
demanda, tendiente al reconocimiento de derecho» sobre lotes de tierras pertene- 
cientes al fisco provincial. Ello sin perjuicio de que, en el supuesto de violación 
de derechos y garantías establecidos en la Constitución Nacional, el asunto pueda 
llegar a conocimiento del tribunal por vía de apelación extraordinaria: p. 252. 

Competencia penal, 

hagmr del delito. 

52. Si los documentos en blanco fueron firmados en la Provincia de Buenos Aires, 
piro He hicieron valer en una demanda por escrituración tramitada en la Capital 
Federal, corresponde conocer de) presunto delito reprimido por el art. 173, ine. 4 9 , 
del Código Penal, i tu justicia de instrucción de esta ciudad: p. 392. 

Prevención en 1» causa. 

53. El juez federal que previno en la causa instruida por falsificación de do- 
cumentos e infracción a In ley de Aduana debe seguir conociendo del proceso, sin 
IH-rjuteio del resultado de la investigación, si de lo actuado no resulta claramente 
el lugar donde se habría realizado lu falsificación: p. 231. 

Pluralidad de delitos. 

54. Conformo n lo dispuesto en el nrt, 37 del Código de Procedimientos en lo 
Criminal, corre» pondo conocer de la causa a) Juez Federal de Azul, Provincia 
de Buenos Aires y no al de Bahía Blanca, si es presumible que las defraudaciones 
cometidas en diversas sucursales de 1» Caja Nacional de Ahorro Postal lo fueron 
por un» misma ¡x-n-on» u onuinízncmn, y Ins perpetradas en jurisdicción del 
Jtttt de Azul aparecen como de mayor gravedad: p. 233. 

55. Con arreglo n lo dispuesto en el nrt. 37 del Código de Procedimientos en lo 
Criminal, correspondo al Juez Nacional en lo Criminal y Correccional Federal 
do la Capital — ante quien se procesa al encausado por el delito previsto en el 
art. 174. ine. iíf, dol Código Penal — , conocer de la causa por infracción al nrt. 196 
de dicho Código, iniciada contra la misma persona ¡inle el Juzgado Federal do 
Bullía Blanca: p. 459, 

56. Iji solución del supuesto previsto j>or el art. 37 del Código de Procedimientos 
en lo Criminal depende de 1n mayor o menor gravedad de los delitos de que 
conocen los jueces federales en conflicto, sin que la conexidad o la falta de elh 
obsten a lu aplicación de las reglas legales sobro competencia : p. ótio*. 

57. Si no aparece acreditado que la defraudación presuntamente cometida en 
jurisdicción del Juez Federal de Sun Martín, sea, por su naturaleza, reiteración, 
monto de lo defraudado y demás circunstancias del caso, tufe gTa* que la de- 
f rumiación imputada a la misma persona en la causa que, iniciada con anterioridad, 
tramita tirite el .Juez Federal de la Capital, corresponde entender del proceso al 
último magistrado, que previno en el conocimiento de los hecho-i: p. 5<¡(¡. 

Delitos en particular. 

htfmuifarii'm. 

58. Si el acusado, que recibió las cosas en la Provincia de Buenos Aííjs, debía 
restituirlas en la Capital Federal, corresponde conocer del sumario instruido por 
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P^Mfcíp *4H7 ^ Ín8tn,C " Í, ' >n de di0bíl Pinda<1 >' no " Ia P pnal *» »a 

Jaría, 

59. Presto que tas constancias da la cansa no permiten establecer claráronte ai 

1Í« ífíltA El&fa ronfÍRUra P" rtici P««^ «n el harto que « 
■ i»estiga en la Capital Federal, o el delito de encubrimiento que podría haberse 
cometido en jurisdicción provincial, hallándose prófugo uno de los presuntos 

CaSta1:T25 °' d6be 9< ' ,n ' Ír " nwrin,,to " jae!í d * 1- 

60. Corresponde a la justicia nacional eu lo criminal de instrucción de la Capital 
conocer del sumario en el que se investida m sustracción de piezas perteneciente 
a un automotor colocado en depósito judicial con motivo de un juicio de ejecución 
de prenda tramitado ante un jugado nacional en lo comercial de la misma ciudad 
7 h , echo8 ' <* m . fP*™" Parados prima faeie en la Capital, lo han sido, 
nii **' ™ PTjmcio de la administración de justicia local; p. 159. 

Varita. 

?}' iHSÍir Sf^SS^ ^ ira eonocer dc Ia infr!,c " ori al *rt- « do! decretó- 
la 1,1.348/46 (ley 12.962) se determtua por el lugar donde tiene bu asiento el 
patrimonio del acreedor prendario perjudicado por pl liecho del deador: p. 26. 

Competencia militar. 

62. Corresponde a la justicia militar, y no a la provincial, conocer de la causa 
instruida por homicidio culposo contra un soldado conscripto, con motivo de un 
accidente de tránsito a consecuencia del euat falleció una persona, si en la ocasión 
eí imputado conducía un automóvil perteneciente al comando al que se bailaba 
incorporado, en cumplimiento de una comisión del servicio. La circunstancia de 
que d hecho jumera cuando el acusado ae din* a su casa para almorzar, no 

Militar, desde que tal dihgcnc.a « encontraba entre las varias dispuestas en las 
ordenes impartidas por sus superiores: p. 23. 

™ C TT P f ?. nde fl ta j D8tid * "¡litar, y no a la federal del lugar, conocer de la 
ausa instruida por lesiones por imprudencia contra un soldado conscripto, con 
n.itivo de un accidente de tránsito a consecuencia del cual resultaron heridas dos 
pe.-sonas, si en la ocasión el imputado conducía un camión perteneciente al comando 
ai _ue se hallaba incorporado, en cumplimiento de una comisión del servicio: 

p. í iv. 

64. El art. 10 del decreto 10.394/58 admite la inteligencia de que el mantenimiento 
de ia jurisdicción militar, "aun después de decretarse la desmovilización" ee 
re.iere a los casos de delitos específicamente militares, sólo previstos, y reprimidos 
por el Código respectivo y de los que corresponde conocer en todo tiempo a los 
jueces competentes wgún el Código de Justicia Militar. 

En supuestos de delitos comunes, qne dieron lugar a la intervención de la justicia 
militar por la umea razón de ta medida excepcional de la movilización, tal inteli- 
gencia ea la que mejor concuerda con el contexto general v loa fines ncineeuidos 
por la ley 13,234 y los decretos 10.394/58 y 8197/59: p. 516. 
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66. En nieneió'i ii los motivos excepcionales y de emergencia que determinaron 
la movilización de empleados ferroviarios y a ln naturaleza misma de ose régimen, 
la intervención de la justicia militar en el juzgamiento de hecho que importan 
«V»ln un delito común, debe cesar en el momento de ser levantada aquella situación 
excepcional, por haber desaparecido las razone* que determinaron su implantación. 
En consecuencia, i-orrcspomle a la .justicia federal conocer del proceso iniciado 
unte la justicia militar contra un obrero ferroviario movilizado, por tentativa de 
luirlo de efecto* del Ferrocarril Nacional General Urquiza: p. 516. 

86. ('exuda ta movilización de los ferroviarios dispuesta por el decreto 10.394/5H, 
e! personal movilizado deja ile estar sometido n la jurisdicción militar por delitos 
comunes cometidos durante su incorporación a las filas. 

Tal interpretación del art. 10 de ese cuerpo legal es, n fnrtinri, no obstante lo 
i!¡>pives(fi en el art. 11, aplicable en el cuso de infracción al nrt. 669 del Código de 
Justicia Militar que se imputa a una persona no movilizada. Desaparecida la 
razón excepcional y de emergencia que motivó ese decreto, resulta congruente 
«un sur- propias finalidades sustraer del conocimiento <le la justicia milita» las 
«ilusas que, normalmente, competen a los tribunales comunes por expresa dis- 
posición de ln ley militar permanente (en el caso, el art. 109, inc. 7 V , 2* párrafo, 
del Código de Justicia Militar); y ello es compatible con el art. 10 del decreto 
] ».:i«M 5M, que prescribe el mantenimiento de la jurisdicción militar después de la 
■ lo móvil i «ación, sólo respecto del permnul mnriUztidn. 

En consecuencia, corresponde conocer en la causa a la justicia federal: p. Mfl, 

Sucesión. 

Domicilio del causante. 

67. El juez competente para conocer del juicio sucesorio es el del lugar donde 
luvo su ultimo domicilio el caucante, aunque este lo haya abandonado poco tiempo 
antes de su fallecimiento para trasladarse, n los fines de su asistencia médica, a 
otra ciudad.' donde murió: p. 53. 

68. Hiendo contradictoria y poco clara la prueba producida con respecto al 
último domicilio del causante, £ no resultando que baya otros herederos que los 
presentados en el juicio sucesorio iniciado ante el juez del lugar del domicilio de 
los mismos, donde sostienen que también lo teñí» el causante, corresponde admitir 
la competencia de dicho magistrado de conformidad con el principio establecido 
■■ti el art. .1285 del Códtm Civil: p. SO. 

69. Siendo contradictoria v poco clara la prueba producida con respecta al último 
domicilio del en usante, y no resultando que baya otros herederos que el presentado 
en el juicio sucesorio iniciado ante el juez del domicilio del mismo, donde sostiene 
que también lo tenía el causante que falleció en ese Jugar, corresponde admitir 
lu competencia de dicho magistrado, de conformidad con el principio establecido 
en el art. 3285 del Código Civil : p. 454. 

JURISPRUDENCIA . 

Ver; Fago, 1; Recurso extraordinario, 38. 48. 126. 129, i:iB. 144. 166. 169. 174, 
¡77, Util, 210; líecurai ordinario de apelación. 1. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver: Constitución Nacional. :ll; Uceurso extraordinario. 36, 39. 40, 41, 42, 9\ 
143. 2*3. 



JUSTICIA PROVINCr*!, fl-íí» 

JURISPRUDENCIA OBLIGATORIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 178. 

JUSTICIA DE PAZ. 

Ver: Exhorto, 2: Recurso extraordinario. VHK 2H7. 
JUSTICIA DEL TRABAJO. 

* 

Ver: Constitución Nacional, 4:i; Jurisdicción y competencia, ti, 12. 15, 16; Nulidad 
procesal, 1; Recurso extraordinario. 96, 177, 17H, 214, 216. 

JUSTICIA PEDERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 7, 13, 21, 23, 25, 27, 32, 35, :)H, 53, "i4, 86, 
62, 66; Hecurso extraordinario, 33, 177, 178, 216. 217. 

JUSTICIA MILITAR 

Ver: Jurisdicción y competencia, 62. 63, 66. 

JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Actos público» y procedimientos .judiciales 2; Cámaras nueinnales ríe ape- 
laciones, 3; Corte Suprema, 7; Jurisdicción y competencia, 3, 20; Medidas disci- 
plinarias, 1; Provincias, 1: Recurso extraordinario. 214. 

JUSTICIA NACIONAL DE PAZ. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 14, 18, 21. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO COMERCIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 60. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL DE INSTRUCCION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 26, 28, 29, 30, 31. 34. 3T, 52, 58, 59, 60. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL T CORRECCIONAL PE. 
DERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 26, 28, 29. 30, 31, 33, 34, 36, 37. 
JUSTICIA PROVINCIAL. 

Ver: Actos públicos y procedimientos judiciales, 2; Costas, lj Exhorta, 2; Juris 
dicción y competencia, 1, 3, 7, 14, 20, 22, 23, 24, 25. 27, 32, 35, 38, 49. ñ2, 5*. 
59, 62; Recurso extraordinario, 13, 174, 214, 230. 



tU O LITES FEDERALES 

L 

LAUDO. 

Ver: Recurso e.ttrao.iiiiiario, 4, 7, 52. 

LEGADO. 

Ver: Papo, 2, 3. 

LEGISLACION COMUN, 

Ver: Recurso extraordinario. 208. 

LESIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 33. 

LESIONES POR IMPRUDENCIA. 

Ver: Daños y perjuicios, 2; Jurisdicción y competencia. 03. 

LEY 

Principios generales, 

1. Lh invalidez d* nnn ley, por razón de iucoiiRtititcionalidad, requiere que las 
disposiciones de ana y otra ley sean absolutamente incompatibles: p. 309. 

2. Ijíi contradicción de la» leyes, a lo» efectos de la declaración de inconstitu- 
ciimnlidad. no se presume. Por el contrario, debe siempre buscarse una inteligencia 
que armonice sus disposiciones : p. 309. 

Interpretación y aplicación. 

3. Por encima de lo que las leye-s parecen decir literalmente, es propio de la 
interpretación indagar lo que ellas dicen jurídicamente, es decir, en conexión 
con las demás normas que integran el ordenamiento general del país. En esta 
indagación no cabe prescindir de las palabras de la ley, pero tampoco atenerse 
rigurosamente a ellas, mando la interpretación razonable y sistemática así lo 
requiere; p. 129. 

4. La interpretación de las normas locales de procedimientos debe adecuarse de 
manera concordante con los principios y garantías de la Constitución Nacional: 

p. 407. 

LEY, DEROGACION 

Ver: Jubilación de empleados nacionales. 1, 2; Ministerio público, 2; Recurso 
extraordinario, 50, 172. 

LEYES COMUNES. 

Ver: Constitución Nacional, 40, 44 j Recurso extraordinario, 35, 56, 62, 185, 

LEYES FEDERALES. 

Ver: Recurso extraordinario 32, 33. 



(!) Ver Umlilín : Ciudadanía y naturitlUacion, 3; CanitituciAn Nacional, 1; Corte Suprema, 
T fl; facultad** privativa». 1; fmpurato a loi beneficio* extraordinarios. 1; I*odrr ejecutivo. 1; 
Prescripción, 1; Bwor» extraordinario. «7. 18«. 213; Rtfiimentaelon, 1. 



M A UPAS DE TABSIOA M1 

211. 

LEYES NACIONALES. 





y Competencia, 0; Ley, 4; R<. curao extraordinario. IOS, 
LEYES PROVINCIALES, 

Ver: Constitución Nacional, 43; Jurisdicción y competencia, ñ, 24; Ley 4- Pro- 
v.nc,as, 1; Recurso extraordinario, 7S, 80. 81, 201. 211. *' 

LIBERTAD DE COMERCIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 54. 

LIBERTAD DE IMPRENTA. 

Ver: Estado de sitio. 1. 

LIBROS DE COMERCIO 

Ver: Recurso extraordinario, 45. 

LITISC0NTE8TACI0N 

Ver: Jurisdicción y eompetencin, 11; Recurso extraordinario, 114. 
LOCACION DE COSAS. 

Ver: Constitución Nacional. 14, 25, 29, 35, 36, 37; Desalojo, 1,2; Jurisdicción 
l^^^mJ^S extraordinario, K 25, 50, 63, 60. 67. 77. 

LOCACION DE SERVICIOS. 

Ver: Costas, 1; Jurisdicción y competencia. 4ft. 

LOTEO. 

Ver: Expropiación. 16. 



MALVERSACION DE CAUDALES PUBLICOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 60. 



<»). 
Registro. 

L Dentro de n- estro ordenamiento legal la propiedad de la marca se adquiere 
sólo desde que se otorga el certificado de su registro por el organismo competente, 

<!> Ver Umbiín: Comedía ff.rf ,.l, Hi; R„ u „ n Htr .„ ri ít n .ri . 12*. 134, 135. 



: 
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y c* » partir de ese momenlo que el propietario goza de un derecho de exclusividad 
con respecto n su aso, pudiéndose oponer a que se registren a favor de terceros 
muren* idénticas o confundible*, como mí también oponerse a que, con ¡Histerio- 
riuad a su registro, se usen nombres comerciales similares: p. 3*3. 

Oposición. 

2. El art. 6 de lu lev -*-*!»75 no lince distingo entre marcas confundibles y "efectiva" 
ni n fusión de mu reas" registradas; por el contrario otorga "el derecho de opoiter.tr 
atuto de cualquier otra marea une pueda producir directn o indirectamente «OH- 
fusión entre los producto», al industrial, comerciante o agricultor (pie haya llenado 
los requisitos exigidas por ln ley": p. 105. 

3. El derecho de prclación legislad» por el art. 22 de la ley :t975 ni» significa 
el derecho de exclusividad sobre la marea, sino el de preferencia pura el ea««. 
de concurrencia de varias solicitudes que intenten el registro de una marca idéntica. 
So se puede pretender la aplicación extensiva de este derecho de preferencia al 
caso de conflicto entre un nombre comercial y una marea idéntica o confundible, 
pues son instituciones de naturaleza jurídica distinta. Para adquirir el derecho 
a la utilización exclusiva de un nombre comercial no hace falta nada más que su 
BW y itiaiitcni miento por la explotación del negocio, no roquiriéndose su registro. 
En cambio, el derecho de propiedad de la muren se adquiere únicamente por el 
certificado que acredita su registro. En con secuencia, corresponde confirmar ln 
sentencia que. en ln demanda por cambio del nombre comercial "Vedetex" de la 
demandada —utilizado desde el 8 de setiembre de 1950— por otro visiblemente 
distinto de la marca de la actora, "Vedex" —cuyo registro se solicitó el 18 de 
Hgosto de 1950 y fué concedido el 20 de octubre del mismo año—, rechaza la acción, 
.on fundamento en que no rige la fecha de la solicitud de la marta, amo la de sn 
concesión para tener derecho a oponerse y enervar d uso anterior de un nombre 
comercial confundible con esa mnren: p. 363. 

MATRICULA 

Ver: Profesiones liberalta, 1; Recurso extraordinario, 232. 
MEDICOS. 

Ver: Profesiones liberales, 1; Recurso extraordinario, 232. 
MEDIDA DE NO INNOVAR. 

Ver: Recurso do amparo. 2: Recurso extraordinario. 101, 150. 209. 225, 257. 
MEDIDAS DISCIPLINARIAS (<). 

L ruando el arresto debe cumplirse —conforme a la atribución fncultntiva para 
los jueces establecida cu el art. 18 de la ley 13.998 y del decreto-ley 1286/63. 
ley 14.407— pn una dependencia del tribunal, es de práctica corriente que aquél 
se" litiga efectivo en la Alcaidía del Palacio de Justicia, porque las dependencias 
de lo* tribunales no cuentan, por lo general, con locales ndeeuados para el cum- 
plimiento de la medida: p. 7. 

2. Si la medida adoptada i>or la Cámara «uno consecuencia de la falta atribuida 
al iuez de primera instancia, no se halla incluida entre las que taxativamente 
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enamora el art, 16 t1«1 decrelo-ley 1285/58, correspondo que me le devuelvan las 
actuaciones a fin de que proceda u encnadrar m decisión en lo previsto por la 
norma citada: p. 9. 

3. La resolución confirmatoria de la Cámara de Apelaciones del Trabajo im- 
porta convalidar ln medida disciplinaria aplicada al Mayordomo del Ministerio 
I'úblico por un representante de dicho Ministerio, cuya fncultnd pora imponerla 
es cuestionada por el recurrente: p, 336. 

4. Ijii decisión de una Cámara Nacional de Apelaciones por lo cual se ordena 
testar ciertas frasea de escritos presentados ante sus. rstrrdos, en ratón de consi- 
derarlas agraviantes, tiene fundamento legal en lo establecido en el art. 56 del 
Código de Procedimientos en lo- Civil y Comercial de la Capital i p. 452. 

5. La circunstancia de haberse impugnado parcialmente la venden certificada de 
las frases testadas por una Cámara Nacional de Apelaciones, no invalida la sanción 
de arresto aplicada ni letrado recurrente. En efecto, las sanciones disciplinarias 
no son penas del dcrcr'io criminal, ni la apelación ante la Corte Suprema, con- 
cedida por el art. 19 dei decreto-ley 1285/58, tiene por fin la revisión de forma- 
lidades procesóles en la aplicación de aquéllas, sino la del posible exceso o la impro- 
cedencia de Ins mismas, que no existen en el caso : p. 452. 

6. Uis C£njafáj Nacionales de Apelaciones pueden disponer que Ins sanciones de 
arresto aplicadas a los abogados o procuradores se cumplan en la Alcaidía del 
l'nlacjo de Justicia: p. 452. 

7. Las medidas disciplinarías aplicadas en primera instancia sólo son susceptibles 
de apelación para ante la Cámara respectiva, de conformidad con el art 19 del 
decreto-ley 1285/58 —ley 14.467—: p. 464. 

8. Aparte de que la palabra "falacia" tiene gramaticalmente un sentido agra- 
viante, si el contexto de la oración en que la incluyen los letrados recurrentes 
refirma lo impropio de su empleo, corresponde confirmar el apercibí miento im- 
puesto n aquéllos por la Cámara: p. 466. 

9. Corresponde prevenir a loa letrados que, en el memorial presentado ante la 
Corte, en el recurso interpuesto contra una sanción disciplinaría de In Cámaro, 
incurren nuevamente en falta al formular un equívoco interrogante respecto del 
tribunal apelado: p. 466. 

10. Si a la fecha en que la Cámara resolvió llamar seriamente la atención al 
Defensor Oficial ante ella y lo intimó para devolver la chapa-patente requerida 
por ln municipalidad local y regularizar ante esta su situación por presuntas 
infracciones de tránsito, no existían en las actuaciones elementos de juicio que 
permitieran fundar suficientemente la decisión, corresponde dejarla sin efecto: 

HEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

Ver: Recurso extraordinario, 104. 

HEDIDAS PRECAUTORIAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 153, 209, 225. 

MEJORAS. 

Ver: Expropiación, 9. 
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MEMORIAL 

Ver; Recurso extraordinario, 271, 
MENOR DE EDAD, 

Ver: Constitución Nacional, 10; Recurso extraordinario, 233. 

MINISTERIO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL, 

Ver: Repunto extraordinario, 8. 

MINISTERIO PUBLICO (') 

1. Con arreglo ni art. 162 del Reglamento para la Justicia Nacional, son actual - 
ii. ruto aplicables n los funcionarios y tipleados del Ministerio Publico las riispo- 
"irionpft generales de dicho Reglamento y las atinentes a ellos del anterior para 
la Justicia Federal y Letrada de loa territorios nacionales: p. 242. 

2. Subsiste el rfgimen establecido por Jos art*. 11 de la ley 405:' y 2 de la ley 
"Oflfl —en cuya virtud la Corte reconoció la superintendencia de los tribunales 
sobre los funcionarios riel Ministerio Publico, aun en materia disciplinaria — ya 
<iue no media incompatibilidad entre aquéllos y los nrís. 16 y 17 del decreto-ley 
1285/58 (ley 14.467). Estos excluyen de) poder disciplinario de )a Justicia a los 
urentes dependiente» de otros poderes, entre los cuales no correspondo considerar 
a los funcionarios titulares del Ministerio Público, dadas la naturaleza ríe sns 
funciones y la falta de referencia explícita a sus integrantes en los aris. 16 y 17 
del decreto 1285/58. necesaria para estimar derogadas las disposiciones antes 
citadas de las leyes 4055 y 7009: p. 280. 

MINISTROS. 

Ver: Recurso extraordinario, 206. 

MONTO DEL JUICIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 26. 90. 146. 

Ver: Recurso extraordinario, 151. 
MOVILIZACION. 

Ver: 1 Tabeas corpns, 1; Jurisdicción v competencia, 64. 65. 66; Recurso extraor- 
dinario, 22. 23. 24. 

MULTAS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 25; Recurso extraordinario, 200. 234; Sanciones 
disciplinarias, 1, 4, 6. 

r 

N 

NACION. 

Ver: Daños y perjuicios, 2; Jurisdicción y competencia, 23, 27; Recurso extra- 
ordinario. 13, 230; Recurso ordinario de apelación, 5. 

MI V,r lamWa: Vurtf Supr*». *: UrJiilii <li*.-iplin«rí»«. 3; Nulidad iiriN-rul. 1; 8*u- 

<¡i>iie» .ii.. ..v S; 8nv«rl]ittiidM«U, 3. 4. a. 



OSDEN PDBUOO M)| 

NEGLIGENCIA, 

Ver: Intereses, 1; Recurso extraordinario, 119. 

NOMBRE COMERCIAL. 

Ver: Morcas de fábrica, 1, 3. 

NOTIFICACION. 

Ver: Constitución Nacional, 10; Recurso extraordinario, 60, 100, 104. 
NULIDAD. 

Ver: Cámaras natüonalea de apelaciones, 2; Expropiación, 17; Profesiones libe- 
rales, I; líeeurso de quejn, 3; Recurso extraordinario, 18, 160, 189, 232. 

NULIDAD DE SENTENCIA. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 4; Constitución Nacional, 18: Jurisdic- 
ción y competencia, 22; Recurso extraordinario. 108. 114; Hecurso ordinario & 
apelación, 4, 

NULIDAD PROCESAL (>), 

1. No es procedente la nulidad solicitada por el Defensor Oficial a mérito de que 
no se habnn dado en el juicio la pertinente intervención al Ministerio Público 
ante lu existencia de mi insano integrante de la sociedad demandada, si consta en 
autos la intervención oportuna del Procurador General del Trabajo -que en rata 
clase de juicos sustituye legalmente al Asesor de Menores^ y de lu curadora 
definitiva del insano: p. 7. 



OBLIGACIONES DE DAR SUMAS DE DINERO, 

Ver: Prescripción, 1. 

OBRA SOCIAL DEL PODER JUDICIAL. 

L^ Í l P 7 ÍUÍCÍ ", ,lí "^ ! ' ,,l,í ' ÍOne8 J udicialea m P«"fc instar el recurrente, no 
corresponde que la Corte se pronuncie sobre la nulidad e inconstitucional dad 

Acordada de Tribunal del 26 de diciembre de 1956, por la vía del recurso LTr 

*r££¿¿ í íl Re ? fl,nent,> - ™ ha * l« m peticionante 

de ser reintegrado en el carácter de socio participante de la institución: p. 168. 

OBRAS SANITARIAS DE LA NACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 29. 

ORDEN PUBLICO. 

*Rn^£¡*Z Xadün " 1 ' 40 5 Jubi,ad * n del V*™ ntil « *»»*™°, «tiyidadea 



ORDENANZAS DE ADUANA. 

Ver: Kccurso extraordinario, '200. 

I 

PACTO COMISORIO 

Ver: Daños y perjuicios, 1. 

PAGASE. 

Ver: Jurisdicción y eomj ciencia, tí*. 

PAOO ('). 
Principios generales. 

1. Para que proceda el recurso extraordinario fundado en la jurisprudencia refe- 
rente a lo» efectos liberatorios del papo, deben justificarse los extremos necesarios 
parfl «ti invocación útil; p. 50, 

Pago indebido. 

Ha petición de lo pagado por error. 

2. Es inatendible la alegación de error en el papo del impuesto a la transmisión 
gratuita de bienes, formulada por la Provincia <pie demanda por repetición de 
aquél, entendiendo que no es procedente pravar las transmisiones a favor de una 
provincia, si: a) dicha alepaeióu no fué expresada en oportunidad de promoverse 
la demanda; b) el nclo del p«go no fué realizado por la actora sino por el albaeea 
ile la sucesión; c) en los escritos presentados eon el fin de aceptar el lepado y de 

plantear la reserva, I tora no aduje, ni insinuó siquiera la existencia de error 

alguno: p M. 

ProteBta. 

Forma, 

S. IjíI protesta debe ser no sólo oportuna, esto va, anterior o simultanea con el 
papo o, por excepción, inmediatamente posterior, sino también fundada. 
NO reúne tales requisitos la efectuada por la Provincia que demanda por repeti- 
ción del impuesto a la transmisión gratuita quf gravó un lepado a su fuvor. apro- 
ximadamente siete meses después de! papo efectuado por el alhaeea de la sucesión 
y seis meses después de la aceptación judicial del lepado; y con expresiones que, 
a lo sumo, traducen una mera e infundada resistencia y no una protesta en sen- 
tido jurídico, el ¡caz para alcanzar los tines qne le son propios y fundar la de- 
manda de repetición : p. K.'l, 

PALACIO DE JUSTICIA, 

Veri Medidas disciplinarios, 1; Superintendencia. 1, 

PARENTESCO. 

Ver: Recurso extraordinario, 75. 

PASTES. 

Ver: Constitución Nacional, ltí. :tT; Jurisdicción y competencia, 4.1, 45; [tcetir- 
*■> extraordinario, 1.1, 230. 



<l) V>r umhitn: ('oMtltiiriñn tátatonl, 22. 4U; CwtU. 2: Fwnwiiii 1»; Rofur*. 
f»lr»ordinnriit. 61. 70, 73, 12*. 



POLICIA FEDKRAL 047 

PARTIDOS POLITICOS. 

Ver: Coitttitneión Nacional, 1, 19; KaealUde* privativa*. 1; ¡{«curen Mírnocrtt- 
narin, ¡i. 

PATENTE DE INVENCION. 

Ver: Retronó extraordinario, Itffl. . 

PATRIMONIO NACIONAL. 

Ver: Juriftdiceión y competencia. 29, 31, :t!I, .'tf>, 'A'f. 

PENA. 

Ver; Constitución Nacional, ó; MnlirK 'ItM-iplinnrias, n, Recurso extraordinario, 
24, 82, 189. 

PENSION. 

Ver: Constitución Naeionul, 10; Jubilación de cmplcndos nacionales, fi; l¡< vso 

extraordinario. lf>. 

FERENCION DE INSTANCIA. 

Wr: Recurso extraordinario, 107. 15fí. 210. 

PERITO TASADOR. 

Wr: Expropiación. 11. 

PERITOS. 

Ver: Constitución \*acif>na| 1"; Recurso extraordinario. !», 167. WX 
PLAZO. 

Wr; Recurso de queja, 1: Hccnrsn cütranrdinnrin, 282. 
PODER DE POLICIA 

Ver: Actos púhliiow y procedimientos judiciales, 1 ; Cnn*iitue»m Nacional, :íñ, nii-, 
ProfesioitÉa IÍIhthIps, 2. 

PODER EJECUTIVO <<) 

1. I.»is decretos reglamentarios de] poder administrador pueden apartante de la 
estfnctóra literal de ln ley, siempre cpie so ajusten al espirita de la misma, cnidan- 
di> de que se mantengan inalterables los finen y el sentido o concepto con que: diehna 
leyes lian .«ido sandonadáti : p. 309. 

9 

PODER JUDICIAL, 

Ver: Constitución Xacjomil, 't!>. 

POLICIA FEDERAL. 

Ver: Recurso extraordinario. Si 258. 

(1> V*r Uml>n-n: roiuAttavIdn N«iion»í. 30; Kttulo dr Mtlo, ): Hit™ corpu», 3. 
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PREAVISO. 

Ver: JubUui-iúii del personal del i»oierrio. actividades afines v «viles, L 2; Recur- 
ro extraordinario, 29, 173, 174. 

PRECIOS MAXIMOS 

Ver; Expmpiución, 1, 12; Jurisdicción y competencia, 7, 24, 25, 27. 
PRENDA CON REGISTRO 

Ver: Jurisdicción y competencia, 33, 36, 60, 61; Recurso extraordinario, 161. 

PRESCRIPCION <<)- 
Tiempo de la prescripción 

Matarla dril. 

I'mttrittriáñ f/iíf(i(/iit-«dl. 

1. Ijü. prescripción liberatoria de cinco años se aplica a Lodo lo <|Ut> debe pagarse 
por año o plazos periódicos mas cortos, con presciiidcneia de que dichos pagos 
tengan su fuente en el contrato o en la ley. 

Kn consecuencia, prescribe a los cinco míos la acción tendiente a cobrar la tiisn 
anual fijada a bis estaciones de radiodifusión en concepto de dercclios dr inscrip- 
ción, contralor y esta dísl tea. establecidos en el art. 12 del decreto del 14 de febrero 
<le 1931, prorrogado por la ley 11.581. Ello es así aumpie se admitiera, como lo 
pretende el actor, (pie se trata de una acción personal originada en la obligación 
emergente del convenio celebrado entre Correos y Telecomunicaci unes y los deman- 
dados, y en él reconocimiento posterior de éstos; pues, subsistiendo el carácter 
anual de los pagos a qtlc estaban obligados los presuntos deudores, siempre sería 
de aplicación el i.rt. 4027 del Código Civil y no el 4023 del mismo Código: p. 47fi. 

PRESUPUESTO. 

Ver: Corte Suprema. 7. 

PREVENCION. 

Ver: Medidas disciplinarias. 9; Sancione-, disciplinarias. 7; Superintendencia. 13. 
PRINCIPIO DE RESERVA. 

Ver: Constitución Nacional. 44: Recurso extraordinario, 54, SI, 172, 176, 195, 196, 
197, 20?. 

PRISION PREVENTIVA. 

Ver: Recurso extraordinario. 20. 

PROCEDIMIENTO. 

Ver: Constitución Nacional, 2, 16, 38, 42; Habeos corpas. 4; Jurisdicción y compe- 
teiieia, 9; Nulidad procesal. 1; Profesiones liberales, 1; Recurso de amparo, 3, 5, 
7, 8: Recurso extraordinario, 32. 8!t. 111, 112, 117. 140. 141. 191, 207, 265; Renu- 
sión de autos. 1 ; Sanciones disciplinarias, 2, 3, 5. 
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PROPIEDAD HORtZOXTAL * Í4Í , 

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO 

Ver; Recurso extraordinario, 193. 

PROCÜRADOR (')■ 

1. Es facultad de los distintos trihtinnles la aplicación de las medidas disciplina- 
rias que, como consecuencia de ai! actuación, puedan merecer los procuradores de 
la matricida. 

En consecuencia, la aplico ióti de la que pueda corresponder al procurador denun- 
ciado por el mandante por incumplimiento de sus obligaciones eomo mandatario, 
debe requerirse ante el tribunal donde el denunciante acredite, mediante la acción 
pertinente, aquel incumplimiento: p. 134. 

2. Sólo corresponde a la Corte Suprema disponer medidas disciplinarias contra 
los procuradores de la matrícula cuando la falta resultare de actuación ante el!», 
o en el caso de diminución por reiteradas correcciones, a que se refiere el nrt. 9. 
apartado final del inciso 2*. de la lev 10.996; p. 1.14. 

• 

PROCURADOR GENERAL DE LA NACION. 

Ver: Corte Suprema, 4. 

PROFESIONES LIBERALES. 

t. La circunstaneia de que se hayan anulado por el juez en lo correccional, por 
defectos en el procedimiento, las 'actuaciones administrativas que eliminaban a fin 
médico de la matrícula profesional respectiva, no es óbice pora que la tutela de los 
intereses públicos invocados por el fisco pueda cumplirse, incluso con medidas de 
urgencia, en el curso de las ulteriores actuaciones, compatibles con la resolución 
judicial aludida y conforme a lo dispuesto en los arts. 80 y 87 del decreto-ley 
6216/44, que regla menta el ejercicio de la medicina, odontología, obstetricia y 
demás ramas de las ciencias médicas: p. 182. 

2. Tratándose de un profesional con diploma emitido por universidad extranjera, 
no revalidado, las disposiciones leales vigentes, dictadas en ejercicio del poder de 
policía, no reconocen dereebo alguno que nazca, directamente, de esc título en sí 
mismo (arts. 3» y 10 del decreto-ley 17.946/44). En consecuencia, no habiendo 
sido impugnadas por el apelante esas disposiciones y resuelta por el Consejo Pro- 
fesional de Arquitectura In inscripción de aquél en el Registro, eomo Director de 
Obra, la negativa posterior del organismo a autorizarlo para usar la "denomina- 
ción" de arquitecto, no puede cuestionarse con base en el nrt 17 de la Constitu- 
ción Nacional. Ello es así porque el único derecho que puede alegar el recurrente 
es el que dimana de la primera resolución, consentida, habida cuenta que sólo se 
discute ahora la determinación del alcance preciso de aquel acto: p. 484. 

PROFESOR. 

Ver: Recurso extraordinario, 2, 175. 

PROPIEDAD HORIZONTAL 

Ver: Recurso extraordinario, 53, 69, 134. 



(1) Tír tamliién : Modulas diaripUnarisii. 6. 



A50 KECURHO DE ACLARATORIA 

PROTESTA. 

Ver: Pago, 3. 

PROVINCIAS (>). 

1. Las au tur i liti «les provinciales nu pueden trabar n turbar en modo alguno lu 
iicción de tos jueces que forman parte del Poder .Indicia) de til Nación : p. 472. 

PRUEBA C). 

Ofrecimiento y producción. 

L La eireunstñnein de que los autos se encuentren en eslinln di- sentencia no es 
óbice para que, no mediando oposición y pudiendo interesar para la solución del 
pleito, se hníjH luirnr ni pedido de libramiento de oficio requiriendo informe, en 
calidad de heebn nuevo, ueerea de la sentencia recaída, en jurisdicción provincia), 
en la chusa seguida, entre. las mismas partes y vinculada n lo que es mr.teria de 
.legión por la Corte: p. 203. 

PUERTO DE ROSARIO. 

\Yr: RecotM extraordinario, 177, 17?. 

Q 

QUERELLA. 

Ver: Itálicas eorpus, 'i; Recurso extraordinario, !), 47, 14!), 154, 2B.S. 

QUERELLANTE. 

Ver: Recurso cxtn ordinario, 108. 

QUIEBRA. 

Vw: Constitución Nacional, 44. 

R 

RADIOTELEFONIA. 

Ver: Daños y perjuicios, 1. 

RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

Ver: Itecurso extraordinario, 78. 

RECURSO DE ACLARATORIA. 

Ver; ConStltnéiÓn Nacional, 7, R; Kxpnqiincinn, 17; ííccurso cxtrunrdinnrio, Í>*1, 

m. 



(1) Vrr lamliii'n; Arlo» |idl>lira» y priNnl ¡mienten juillr ín\rr. I, 2: Com>t¡tiiri4n Nariuna!, 43, 
44; (*n»U«, I. 2; JurtmliniAn }■ ™m¡,i-r*rTr¡ii. Jfl. SH. 47. 4Í1. 50. &1 ; Paío. 2, 3; Rrciirio lir 
¡unpartt. 4: lifi urui utlranritinario. 174 ¡ RcmiatÓB ' tuto), 1. 

i V'rr l»mlnín : Atlmt púljlini* y |)rt>r«líni¡pn1oi judlrlalr*, 2; Afirmado*. 1: Alimento», 1 '■ 
r»RM¡tui'¡An Nacional 6, 14. 16. 17, 3S; Dafini jr tx-rjuif toa. 1, 3, 3; Expropiación. 7, 9: Jubi- 
larían d<*l pi-ríninl .M inmi-ri iií, t>vi,| n <lr« afine* ]r civiles. 2: .luTindlrriSn y rompítttncia. 64. «¡l; 
M-.lidai .liH-lribnarlat. ir); Hrcur*» cilriiorrtinario. ». 1S. I*. II, 2». H4. 4ft. 110. 122. 126. 187. 
147, 1411. 1!U, lftH. IB.V \m. 101. 1*3. 194. 213, 226; Sol.rwlmifflto prorbional. 1. 



i RECURSO DE AMPARO gjj 

KEOUB80 DE AMPARO ('), 

1. Es improcedente el recurso de ¡impuro deducido por el arrendatario de un 
rampo contra los adquirentea de un fundo vecino qtte le privnron del oso de unn 
Aguada, alegando derecho* que no han sido motivo de decisión judicial: p. 68. 

2. El recun-o de amparo, verdaderamente excepcional por su naturaleza y fun- 
damento, no puede sor utilizado cada vez que tos contratantes discutan el alcance 
de un contrato y pretendan, uno u otro, mantener provisionalmente una situa- 
ción de h relio hasta entonces existente. Este recurso no actúa como una simple 
medida de no innovar, accesoria a una demanda judicial ya iniciada o que corres- 
ponda Iniciar (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgae) : p. 68. 

3. Es improcedente el recurso de amparo deducido por el arrendatario de un 
campo contra lo* ndquirentes de un fundo vecino que le privaron del uso de una 
«guada, alegando derechos que no han sido motivo de decisión judicial, porque 
el recurrente debió huscar la tutela jurisdiccional que pretende con suieción a las 
pertinentes disposiciones de forma, preseriptns por las leyes locales (Voto de los 
Señores Ministros Doctores Don AristÓbulo D. Araoz de Lamadrid v Don Julio 
Oyhannrte): p. 68. 

1. Cuando un derecho constitucional es transgredido o, aun, en ocasiones excep- 
cionales, se alzjire contra el unn amenaza ilegal de tal magnitud que le pusiera en 
peligro efectivo ■ inminente, deben actuar' en principio los normas procesales 
sancionadas al efecto. Lo contrario pudría llevar ni desconocimiento de las antu- 
iimm'us provinciales y aun al imperio de la inseguridad jurídica fVoto del Señor 
Ministro Dietor D<in Luis María Hoffi Boggero) : p. 68. 

5. Aun cuando existiesen normas procesales establecí'!'»-. JP< , in proteger un dere- 
cho constitucional transgredido o amenazado ¡legalmente, no siempre la protección 
adecuada surge del curso normal de las mismas. En ocasiones muy excepcionales, 
la espera del resultado por esa vía puede entrañar un gravamen irreparable al 
derecho alegado. El control de constitucionalidri ha de actuar entonces rápida- 
mente en amparo del derecho que se presente ron caracteres de tanta evidencia 
romo la transgresión de que es objeto (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis 
María Boffi Boggero) : p. 68. 

6. No obstan a la protección de los derechos mediante el recurso de amparo las 
diferencias que se anotan entre los llamados "derechos públicos subjetivos" y los 
denominados "derechos privados subjetivos". Aparte de que estos Últimos* ten- 
drían una faa pública en cuanto significan un desarrollo de la Constitución 
Nación»), ambos son amparados por la tutela del Estado v ambos pueden ser 
transgredidos por obra del Poder Publico y de los particulares, va sea que éstos 
actúen a modo individual o de manera colectiva (Voto del Señor Ministro Doctor 
Don Luis Marín Boffi Boggero) : p, 68. 

7. El remedio excepcional del amparo se halla reservado para casos de actuación 
ilegal manifiesta y, en principio, sin recurso previsto por el legislndor. Ello mi 
ocurre cuando, encontrándose pendiente de decisión definitiva ante la Dirección 
Nacional de Aduanas el pedido de despacho de automotores introducidos al sud 
del paralelo 42, es el referido organismo el competente para pronunciarse respecto 
de la cuestión constitución ni atinente a la ñi valide» alcendn de los sucesivos decre- 
tos y resoluciones modificatorios del régimen de franquicias establecido por el 
decreto-ley 10.991 /56 : p. 179. 



. ( L¡. V r r t J!" hi ífí. : ^ Cnn «Jtu*¡*n Sofión*!. 2; JuruMÜrcrtn y ramprtenf la, 13. 39, 3»; R#cur*n 
Mtr*nrdinmrio. 817, 2M. 868. 37*; Rrrailfdn do tutoi. 3. ' ' 
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8. Si el automóvil secuestrado en razón de la presunta falsificación de los docu- 
mentas referentes a su patentamicnto y de la documentación aduanera, ha sido 
puesto por orden judicial a disposición üe la Aduana de la Capital, o sea bajo la 
jurisdicción de autoridad administrativa competente para decidir sobre la entrega 
reclamada {arta. 20 y '21 de la ley de Aduana, T. O. 1956), la hiela del derecho 
invocado debe requerirse con sujeción al procedimiento establecido imperativa- 
mente en la ley citada, exelnyente, en el caso, del recurso excepcional de la deman- 
da de amparo; tanto más si, dadas las circunstancias particulares que determinan 
en el caso una compleja situación procesal, se evidencia que el examen de la cues- 
tión planteada por el actor requiere un debate más detenido y extenso que el auto- 
rizado por el trámite siimurísinio del anipnro: p. 480, 

9. \mi institución del procedimiento de amparo en el orden» miento jurídico nacío- 
mil no es equivalente a la irrevisibilidad de lo resucito, por tal víh, en primera 
instancia: p. 48ÍI. 

10. El recurso de amparo, intentado como complemento de la apelación extra- 
ordinaria, no acuerda jurisdicción especial n la Corte Suprema, iipeluda u origi- 
naria ¡ p. 5H0. 

RECURSO DE APELACION. 

Ver: Constitución Nacional, 0, 11>; Jurisdicción y competencia, 7, 24, 2ó-, Medida 
disciplinarias. 7: Medirán cxtrnordirmrio. (2, Cí. 0t>, 254. 

RECURSO DE CASACION. 

Ver: Heñirán extrnnrdinario, Üil. 150, 242. 

RECURSO DE INAPLIOABILIDAD DE LEY. 

Ver: Constitución Nacional. 11. 15, 38. 30; Recurso extraordinario. 28. 34, 143. 
m, m, MI. 264. 

RECURSO DE IN CONSTITUCION ALIDAD. 

Ver: líecnrso extraordinario, 09. 

RECURSO DE NULIDAD ('). 

1. Ijis sentencias de ln Corte Suprema -no son susceptibles de recurso de nulidad: 
p- 43. < 

2. Ijns senlcnciits de lu Corte Suprema «m insusceptibles del recurso de nulidad: 

p. rm, 

RECURSO DE QUEJA <-). 

t El placo para interponer el recurso de queja se amplía sólo en un día por 
razón de la distancia que media entre lus estaciones ferroviarias de Buenos Aires 
y La Plata (nuís de 7 lefias, pero menos de 14). Las fracciones no son compu- 
tadles para el aumento del termino, porque la ley no lo dice y pimple tul aniplia- 
ción interpretativa sería incongruente- con el progreso técnico de los medios de 
locomoción: p. 57. 



(11 Yit («mruín Kiiiii«> ,>MrJmfrl¡n*rÍn. 2J.1; Jiwuriw onHnnrio rtc Apelación. 4, 
(2) Vrr Umblín: Up.' urío <-*tr»<.riHft»ríii. 2fiH. 2~:i: Reíanlo rio jiialkla, 1. 
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2. La -cía invocación de una garantía constitucional es insuficiente para fundar 
1a queja; es necesario, además, demostrar la relación directa entre ln norma invo- 
cada y las cuestiones controvertidas en el juicio; p. 66. 

3. La interposición de un recurso de hecho ante la Corte supone la denegatoria 
anterior de una apelación, en los termino* del art. 22!> y ¡d^tcs. de ln ley 50. Ka 
así extemporánea fn petición, posterior al rechazo de la queja por el Tribunal, 
tendiente a que se declare la nulidad del auto que denegó la apelación: p. 257. 

4. La decisión que pone fin al procedimiento, aun implícitamente contraria ul 
derecho de defensa invocado por el recurrente, no constituye denegatoria del rocnrsn 
extraordinario, que debe ser deducido contra la sentencia final del superior trihu- 
nal de la cansa : p. 471. 

RECURSO DE REPOSICION. 

Ver: Recurso extraordinario, 265. 

RECURSO DE REVISION. 

Ver: Ifábcas corpus, 4. 

RECURSO DE REVOCATORIA. 

Ver : Recuno extraordinario, 254. 

RECURSO EXTRAORDINARIO ('). 

INDICI SUMARIO 

Abandono del trabajo: 205. ■ 

Absolución (UL «casada: 47, 252. 

Absolución por la Aduana del acusado de 
contrabando: 33. 

Abuso tic autoridad: 204. 

Accidentes del trnltajo: 45, 74. 

Acción negatorsn: 159. 

Acciones posesorias: 11. 

Aritmodadures: 157. 

Acordadas: 55, "81. 

Actos administrativos: 8. 

Actos de autoridad nocional: 217. 

Actos públicos y procedimientos judicia- 
les: 174. 

Actualización del recurso: 96. 

Aduana: 33, 200. 

Aerolíneas Argentinas: 21(1. 

Afirmados: 122. 

Alegato: SIS. 

Alimentos: 228. 

Amnistía: 127, 170. 

Aportes: 29, 103, 157. 

Arancel: 87, 88, 166. 

Arbitrariedad; 251. 

Arquitecto: 241.. 

Arrendamientos rurales; 48, 4», 51, 55, 

56, 151, 152, 156, 172, 179, 219, 245. 

259, 260. 
Artículos de rancho: 200. 

(1) Ver Mmtiifn: Tlltatl corpn*. 2; Pw, 1; Rtrurixi ft> queja, 1, ¡1. 4. 



Asociaciones profesionales: 35, 59. 
Audienrin de conciliación: 237. 
Automóviles: 234. 

Banco di la -Nación : 224. 
Buen* fe: íí3. 

Caducidad: 68. 

Callf tención de las hechos: 57. 
('iiluiuniíi : 265. 
(Vi niara de alquileres: 77. 
(Tunara federal de apelaciones de La Pla- 
ta: 41. 

(Yumira itnriimnl do apelaciones en 'o civil: 
40, 42. 

cámara nacional de apelaciones en lo co- 
mercial: 6. 

Cámaras nacionales de apelación es : 31, 39, 
95, 253. 

Támara* paritarias de arrendamientos ru- 
rales: 48, 51, 55, 104, 151, 237, 245, 259, 
260. 

Capital social: 223. 
Cargo: m. 

Certificados médicos: 28. 
Cigarrillos: 200. 

Ciudadanía y naturalización i 128. 
Cobro de nortes jubílatenos por vin de 
apremio: 103. 
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■'Aiiijíii de procedí miento» de fnltaa: 204. 

Colación; U¡::. 

Compañía* de wyiirn»; 211. 

CdupflunrHia: 199, 222. 

< .ni||.r:ivi'iií:i , "i,í, li¡(. 

Uim-orno pal» la proiintiin de eátedra* 

UiiiviT8Ít;iri;ifi: 2. 175. 
i nnili jninni : 15ü. 
''iHifim-Ui'H'in r -ti, H7. 

í^ttíbcatotícdad do 1» cotitribucióa |«>r 

pavimento: 122, 
1'imfii.iii'ni de maceas; 123, 123. 
Cowejti |>rof(»ional dr Hnpjiti-ctiira: 241. 
< 'on<u>»t i miento : 12, 17,212. 
i ittistiii'i-ión de trilionalni pim iueiale*: 

su ni )¡r' 
r institución Nurioiial: 62, 210. 
lo ¡ ¡nietonc* provinciales: 7S, 

< untador público: 92, 1 7ü. 
CuntettarUfri a 1¡< dentaada: 229, 256, 
"'mO raimado: :t:t, 235, 

i"iiiitr:i cantal* • IH3. 

■ nitrato de trabajo: 2». -i.*., .14, til, (54, 7)', 

r;t, 157, l«2, KI.-Í. 173, i 74, 1 77. m, 

MHí, g05, 2IÜ. 
Convenciones rofcctlvaa du tra'ajn: 39, 52. 

♦¡i, tu. rrs, re, 1 12. tói, 2oti. 210. 

Convocatoria di- ncreedorcti: £7. 

('cpia* : 102, 22!». 

i'nrli* Siif.ri'tn;i : M0, 274. 

1 nvi juz|{!i la : 17, 40, 1 171. 

í*tj«tas: 27. 12,, S9, 24$, 

i 'uentióa altfltfaete 

Cmwtiín redera' 8Í, SOI, 251 

Cuentan potfticlt: 5. 

l'uofttione» ,-rwMjlM: 31, 

Cumplía Ltnla de la pena en materia do 

ffljl .,: S2. 

Ivclnrarion Ea<l*f*t«ifM 

iwiina loria: 2o2. SOS. 

Ib-m-ti'* naeiopnlea: 74. 

I Vento* provhieialrn: "4. 

1 , r, n-:, ni jmri.i: 9. 14. 15, 21. 27. 43. 

51, 31, fiS, 67, 81» 91. »3. 110, 171. 172. 

175, 17ti. 1ÍI2, 193, 2i»7, 212, 2241, 239. 

2.*i I . 

I Vlt"¡¡:iri'*ii regional del inmi»trriti di- t r : i 

h i jo y negnr'dnd -winl; 217. 
Hi-litw; 1!0, 127. 
l'cinnnda : 239. 

hrinmuln coiilciirksoodni'tiiiit ratita: 184. 
Mi milicia : 53J. 

IV'-t'iiilo previo íi l:i eiuna aión riel redimo: 
Ü7. 

licn-cliií awríacióu : 173. 

Derecho de ktclga: 2i'5. 

1 Vn i no di- petición i I 73. 

1 1-ri-i'fni d«- jin idi-ilfld: 12. 17, 26, 54, Ül. 

70. 73. *ít, 103, 171. 173, 203. 
Derecho di- represen l»e¡ón: 75, !tí!t, ISit. 

TSii. 

Derecho de retención: 71. 

Dereilm (irm-rcnriiil dr> «Wnpra; 114. 



Hm-rtioH iidijlliilduN: 4,H, I2tí, 172, 203, 
Utrtfliud jiur tnu|>a(íiiin dt- 1» vía ixjhlioa: 
7S. 

líi-n-fhiH y (i:ir¡(iitía!t; 32. 

Defagaei6n w$ hi U-v: 172. 

I íiTUKftcióii df li-vr-s coantnea: í¡ti. 

lí-^lnjo : 12, 1!», 25, 4*. «¡:;. iití. H7, 151. 

152, 17», J!»0, 20", 208, 219. 
|íi <t:iln|(i ,u* |»n'dioH rurak-s; 172. 
I'i'.n- riiiikritu de los fiillcis d^ la lVirti> 

¡suprema: 37. 
Deaetefón di*l rt«niw: !<i>. iw. 
Dt-siMimii'ittu: 254, 

l»..jf|ddii: «4. 105. 173, 174, 17S. 195. 2t>5, 

2uti. 214. 
ttírVmiriíüi tW «iJarins: 249. 
rin-rc ióti jíitH-nd de n-ntn» dv Kntn- líícw: 

78. 

I'iri'crii'.n ti:irio)],-il dr Salud jiúldk-a: 232, 

IHrerriVii iinnl di- trabajo: 65. 

I'iseriTiiiiiJH'inm'í* irrazotialiltn : 
iJisrriliiiciAii ¿* ta w«Bp«t«win )»>r ratAn 

de Iti malcria : IsH. 
llivtiri-ta: 234. 
iMdili- butencla ¡ his, 
Moctiiníi: 13H. lili), ISO. 
Dota 149, 
Domicilio! 177. 

Klnkdad: 23 v 

Nilii lo |jiitii-iat : J5h, 

Kfíitn lihi ra torio dd t nga : fil, 70, 73. 
I2ii. 

■Ejecuctón da Bltméatoa: 43. 
Kjj'i-uciún dr Itunuratiojt: 171. 221, 222. 
Kirriirit'in df sriitpnr i:i : llíl, 224, 245. 
Kji-cucion j>r.r akrailem: t9fl. 
Kjcrfk'o ik in iiu'dkiiiij, odon|o|oj{ia, nl.a 

trtrkía y dPmáü ramas ilc la ricacia mí 

rtka : . 79. 
l-nilijtrjfftt !■'■ 1li3. 
K]iiii)i';-rInH jailicinli's: (i, 
Ki)it U;id « ]iúli1ii'<w: 21'1. 
tírapresa frrroearrikn dri Kuladn arjji'iili 

no: 22. 23. 
Fmi'nvn nnrioual di* tranit|ir>r|r^: 214. 
Knuirc»a!< d"i Kstado: 21íí. 

Knft'il lad i'rof. siiiiial : 74. 

Fiiol i en: 

KarotnmicDtO defcetUO*" anulado: IH9. 

Fnvawt m«d!etnÉÍeat 125. 

F-midad : 200. 
KsM-alafén: 7. 
Kn-ril'íiao: 9S. 
FMado: 17fi. 

KsrejH'ií'm de rnni]u'!ifia<'li'in ; 1(19, 
Exeopeión de defecto legal: 231. 
Km-i-]»"¡oh de ilicoiUTH teiirin : 110, Irlíi, 
Kxrvprior a: 171. 170, 222. 22S, 
ExtSfiéa de coataa: 42, 
Expediente deiapaKcldo: 113. 
Ejtprc«(O0 de n^ravion: 21. 90. 2.W, 200. 
Fxpn.piaeión: 101, 121. 
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Ks]>rojüíieiún inversa: 248. 
Ivunidición : 14. 

rnlsedad: 171 , 222. 

Palta de personería: '22a, 255, 

I "a lias v .-«nt ra venciones: 21, S2, 2.18. 

Fallo plcnario: no. 70. ni. i'tn. 

I'i ■ lia judicial: ;tl. 

Ferro viaido*: 22, 23. 24. 

h'hutwi if.nl: 97. 
Filiación; 22(í. 

Finido de comercio: "2, MIO. 
Fiiuilnnientoi de l;i sentencia: 131, 1 ÍIH. 
I4& 

(■ratificación: '44. >>4, l!MÍ. 
(¡rjivamen irroiifinihiv: 220. 

Háls'as corpus: 22. 23, 24, 217. 
Hijo adulta ¡no; 10. 
Nono, kílfa; 87, 187, 224, 27(1. 
Honorarios tU' ahogados y proi urndoreí, : 
2ti. 27, 4 1, s:¡. S4, ss, <H. I4(i. 101, Jild. 
Honorarios di peritos: BB, 92, 17o. 
Huelga: 65, fOB. 

Iludirá declarad» ilcf¡a]; S, «4, 173, 20.1, 
2.111. 

IffniiMnd: !», 45, 51, ,14, 67, 151, 171, 172. 

17l¡, 1H1, m, 1S6, 208, 211. 
Impuesto: 223. 

1 mpiicMti a l:i transmisión gratuita: 1 S 1 . 
Impuesta il la» aftividades iucrntivns: 
2 ! 1 . 

lmpneslos provinciales: 184. 
Inactividad del i|!ierellanU': 26.1. 
Incidentes: íniñ 

Mu inninMi tu i:i íU- jiiiisdiiv'úii : 12, 100. 
Indultó: 24. 

Inexistencia ríe delito: 58. 

Información notarial: 147. 
Informe ia voct', 2.12. 
Inhabilidad de tttulíh 43, 171. 222, 
Injurias: 47 U% 1ÍÍ4, 21*3. 
Insecticida: 100. 
Inspección uculnr: 1 

Instituto Xnrlowal do granos; elovaJures: 
2.1.1. 

Instituto nacional de previsión social: lfi. 

28, 2!'. 31, 157, áiaf. 
Integración Áé Ins trilmunles colegiados: 

31. 

Interdicción de bienes: !<2. 
Intcrtliet» de despojo: 14S. 
Interdicto de recobrar: !il, 45. 
Intcrdírtu de retener; 2.17. 
Interdictos: 2:'». 
Interpretar-ión de la lev: 21H. 
interpretación de las leyes rniuuiies; 18-j. 
Interpretación de los contratos: llSi 
Interpretación del dercclio: 132. 
Intimación de pnj¡": 48. 
InvjilidM: 213. 
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Jubilación del personal del comercio, acti- 
vidades afínes t eiviles; 3«, 1(13. 
Jubilación por invaliden: 2S, 10::. 
.lut.-tliidón y penid.'.»; 21::. 
Jueces naturales: Isn, ni2. 
Juegos de azar: S2. 
.Inicio criminal: II. 
.Inicio de apremio: 17, 41, ]li3, Ihl. 
Juicio de divorcio; 14H. 
Juicio ejecutivo: 22<l. 
Juicio sueesoiin: 10.1. 
.Inicio su mu r i u ; 221. 

Junta nacional de ree upe ración ¡minino 

nial: 

Jaulas de i'alil'iiin-iiniiw para el personal 

policial: 3. 
.Inris üeeión v competencia; 14, 17, *':!, 

51, 7M. 177, 17S, 1X1, t!!2. 2H2. 20$ 314, 

215, 217, 2.1.1. Sí». 
Jurisprudencia: 38. 4S, I üit. Iflil. 174. 

177, 210. 

jurisprudencia i t radie i: "til, 39, 4ii. 

41, 42. 9.1, 14IÍ. 1*2, 1»7. 2S3. 

.hirisprildinHa de la Corle ^npreiuii: l2;i. 

114, lio!, 
.lurispi iidciicia olilieatoi ta : 17n. 
.Initspriideiitín reiterada de la Cirrtc Hn- 

p reina: 201. 
Jnsticrn de paz: 207. 
Justicia de pai de territorios: 120. 
JitHticia del trnlia jo: «lli, 177, I7.H, 214. 

210. 

.lustíein federal: *!3, 177. 1 7H, 21Í1. 217. 

Juslicin nacional j 214, 

.luslicia provincial; 13. 174, 21 i. 230. 

Lar:r¡iiiLÍcntn: 240. 
Lando: 4. 

Lauda arbitral; 7. t49, 

Laúdo del ministerio <'e trabajo: .12, 

Lepislacitín común: 20t!. 

Ley: lMi. 

Leyes federales ton dispnsieiones proeesn- 

les: .12, 33. 
Leves impovilivas provinciales; 211. 
Leyes nacionales: «2. 
Leyes )n acósales ¡ jos. 
Li'.ves provineinles; 78, 201, 
Libertad de eoniercin: .14. 
LUlTOl de comercio: 45, 
Limitación de] número de testigos: l."*, 

I'.H. 

LitÍHContestacióii : 114, 

Locación de comis; 12, 19, 25, 1(1, fi:i. lili, 

«7, 145, ItlO, lfl!>,'203, 207, 208, 240. 
Logar del contrato de trabajo; 177. 

-Mineas de fti lírica: 124. 
Matricula pura ejerrpr In medicina: 23'*. 
Meen iíco ile aerulíncas iMeatluM: 2 lfi. 
Médicos: 2:12. 

Medida de no innovar: 101, 1.10, 209. 22.1, 
2.17. 

Medidas p: a mejor proveer; 10*. 
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Medidas precautorias: 153, 209. 
Memorial: 9ft, -.'70. 271. 
Menor de edad: 23». 

Ministerio ili- trabajo v seguridad social: s. 

Ministros: 2116. 

.Monto del apremio: 223. 

Monto de) juicio : 26, 90, 146. 

Mu ñu m. 

Movilización de ferroviarios: 2". 23, 24. 
Mnltns: 200. 234. 

Nación; 18, 230. 

Negativa a Mitrar oficio»: 158, lili. 
Negligencia : II!). 
Notificación: 100, 104. 
Nmodnd de I» patente; Ifiti. 
Nulidad: 1>, 100, 232. 
Nulidad 'ti* sentencia : 108, 114. 
Nulidad procesal: «tí, 96, 10.1, 106, 118. 

Obligaciones d«t arrendatario: 152. 
Obligaciones solidarias: 89. 
f>tir:i social do sindicato: 35, 52, 59. 60, 
142. 144. 

Omisión de cita de U-stos legales: 164. 
Ordenanzas do mínima : 20(1, 

Parentesco: 75. 
Partes: 13, 230. 
Partidos políticos: 5. 
Patente dp invención: 160, 
Vena: 189. 
Pensión: 

percepción de los tributo» fiscales: 223 

Perdición do instancia: 107, 155, 210. 

Pericia: 122. 

Pericia cnliiírAfica : 0. 

Pericia medica: £8, 103. 

Portado dp prueba en oí contrato do trn- 

linjo: 195. 
PvrltM: 167. 

Planes do c-olrin i-ión : 179. 
Planteamiento explícito o inequívoco do la 

cuestión federal: 200. 
Policía federal: 3, 258. 
Pronvisn: 20, 173, 174. 
Prenda poii registro: 161. 
Prescripción: 68. 

Prescripción dp la arción penal: 235. 

Primo* do legan»: 211, 

Principio do reserva: 14, 81, 172, 176, 195, 

too, 197, 209. 
Prisión procent ¡va; SO, 236. 
Privación de justicia; 214. 
Procedimiento: 32. 112, 140, 141, 207, 265. 
Procedimiento administrativo: 193. 
Procedimiento laboral: 89, 191. 
Prpfeíor universitario: 2, 17S. 
Pronunciamiento extra pttita: 114. 
Propiedad horizontal: 53, 69, 114. 
Protección integral de la familia: 1S0. 
Provincias: 174. 



Prueba: 9, 15, 18, 21, 28, :í4, 119, 122, 
120, 132, H7, 149, 154, 158, 105. 190, 
191, 103, 194, 213, 220. 

Pruclis. del salario: 4J. 

Puerto do Rosario; 177, 178. 

Querella : 9, 154. 

Querellante: i»8. 

Reconstrucción do expediente: 113. 
Recurso rontoiu-iuwníiiiiinitttrntivo: 78. 
Recurso dp aclaratoria: 93, 162. 
Recurso de uníparo: 217, 209, 274. 
Recurso do amparo incluido en el de que- 
ja: 26S. 
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Recurso do casación: 99. 150, 242, 
Recurso de innplirnbilidnd de lej: 28, 34, 

143. 242. 243, 261. 264. 
Heñirán de inrnnstituc tonalidad: 99, 
Recurso de nulidad: 243. 
Recurso de queja: 268, 273. 
Recurso de repetición : 265. 
Recurso de revoeatoria: 254. 
Recurso interpuesto subsidiariamente: 26). 
Heoursos írn proceden tos en el orden local: 

262. 

Rwutm'i locales: 242. 
Recusación: 111, 112, 115. 
Registro de conductor: 294. 
Registro nacional de las personas: 32. 
Reglamentación: 35, 59, 62, 176, 178, 207. 
Reglamentación interna del Banco de la 

Nación: 224. 
Reglamento general de tránsito: 204. 
Reglamento pnrn la justicia nacional: 4íi, 

41. 45, 9S, 253. 
Regulación: 26. 87, 90, 94, 161. 
Relación de empleo público: 210. 
Remisión a los fundamentos de primera 

ihajbandavi 168. 

Rescisión de contrato: 53. 

Resolución abstracta : 23, 24, *5, 

Resolución administrativa: 1, -'8,209. 

Resolución administrativa de carácter nor- 
mativo: 4. 

Resolución de contrato: 219. 

Resoluciones de carácter normativo: 7. 

Rebotaciones ministeriales: 200, 

Hetmaetividud: 39. 4*, 61. 70, 73, 76, 184, 
249, 256. 

Salario familiar: 162. 

Salarios: 4, 39, 45, 70, 76, 157, 206, 249, 

256, 
Seguro: 45. 
Sentencia: 93, 179. 

Sentencia arbitraria: 9, 17, 68, 146, 162, 

193, 246, 271. 
Sentencia de remate: 181. 
Sentencia incompleta: 219. 
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Sindicato: 52, 59, 142. Tcreeria: 257. 

Sohraeimieiito: 154, 255. Término: S»S, 861, 262, 

Sobreseimiento .infinitivo: 57, 108, 17fi, Testigos: 21. 

2»4. Títiilci universitario: 24). 

Sobreseimiento provisional: 227. Tímlu universitaria extranjero : 232. 

Hocicdnd: 21!>. Transmisión de establecimientos comercia 
Subinípiiliim: 63. les: 72. 

Sufolocución : 10, 2<I7. Transporte automotor tic pasajeros: 7. 

Subrogación: 45. Traslado: 233. 

Sucesión: 75, 1(59, 180, 1811. Tribuna! municipal di- fallas: 234, 

Sumario irimin:i!; !», 5S. i lis, UlO, lio. Tribunales de la ríipitJil federal: 215, 21 «i. 

154, Tribunales del trabajo: 17. 103, 

Supcrintemieneia: 6. Tribunales electorales: 5. 

Superior tribunal de justicia ib 1 Entre Tutela: 233. 

KEmt; SI. 

Supremacía de la Constitución y ley» s t'nídad eeoiníniiea: liífi. 

nacionales: 43, 173, 198, UU>. 295. I'niversidnd nacional del Litoral : 2, IT!». 

Suspensión de los oferto* de la sentencia: r¡turpación : 29, 117, 236, 257. 

2ÍS1. 

Suspensión de los juicios de nVsnlojo; 12. Venta de inmueble hij 

25, 293, 24(1. Vacuna de la ley: 07, 

Principios generales. 

1. Ln deducción del recurso exlmonlinnrio. respecto de resoluciones de organis- 
mos administrativos, no excusa del cumplimiento de los recaudos legales pnra sil 
procedencia: p. 10. 

Requisitos comunes. 
Tribunal da Justicia, 

2. Las resoluciones dictadas por las universidades en el orden interno, discipli- 
nario, administrativo y docente que les es propio, no son susceptibles de revisión 
por la vta del recurso extraordinario. 

En consecuencia, es improcedente el deducido contra la resolución del Tribunal 
Especial constituid» de conformidad con lo dispuesto en el inc. i), nvt. 33, del 
decreto-ley 6403/55, que dispuso excluir al roi-iir rente del concurso abierto para 
la provisión de cátedras en la Universidad Nacionnl del litoral, aun cuando se 
invoquen disposiciones constitucionales ajenas a la cuestión contemplada en las 
instancias administrativas: p 380. 

3. No son susceptibles de recurso extraordinario las decisiones de las juntas de 
calificaciones para el personal policial: p. 471. 

4. Es improcedente el recurso extraordinario contra el laudo arbitral del Minis- 
tro de Trabajo y Seguridad Social que fija normas sobre aumentos de salarios 
para obreros de determinada rnma de la industria : p. 526. 

Cuestión stlciiblo. 

5. El recurso extraordinario no procede respecto de resoluciones de naturaleza 
política, propias de organismos electorales, aun cuando la decisión provenga del 
ejercicio de atribuciones de aquella naturaleza, encomendadas a tribunales de jus- 
ticia; la circunstancia puramente accidental de que el legislador «tribuya funcio- 
nes electorales a dichos tribunales, no altera la naturaleza de aquellos funciones 
ni basta para convertirlas en judiciales o como emanadas de un tribunal de justicia 
(Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz) : p. 164. 
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6. Las decisiones de los tribunales res|m'to de «us agentes y 111 eje rcicio de facul- 
tades de superintendencia, no constituyen, en principio, cuestión justiciable a bis 
efecto* del recurso extraordinario. 

Kn consecuencia, i's improcedente el deducido contra hi ucnrdnda de la Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Comercial por un empleado del fuero en razón de 
ipte no fué promovido ni cargo ípie, en su opinión, le correspondía: p, 361. 

7. Kl lando arbitral del Departamento ile Traba jn de la Provincia de Santa Fe 
i¡ue, con carácter general, incluye en eJ escalafón respectivo a determinada Catego- 
ría de trabajadores ilel transporte automotor de pasajeros^ oh de carácter norma- 
tivo y no ilii lugar a recurso extraordinario. La alegación por ln recurrente de 
razones circo nstaneialcs. atinentes ti las dificulta des del planteamiento del litiirio 
judicial pertinente, no ba>ta pura alterar la solución mencionada: p. 390. 

8. Si los jnc<cs de la causa han declarado expresamente que los funcionarios del 
Ministerio de Trabajo y Segundad Social aetunrun en ejercicio de lo» pndere- 
reconocidos por el deerclndey 2739 fifi, carece de objeto analizar los agravios de 
carácter constitucional ipie el recurrente expresa contra la resolución del Director 
Nacional de Trabajo y Acción Social Directa, (pie declaró la ilegalidad de la 
huelga, y OtrM actos administrativos relacionados con el juicio; pues, Hiendo irre- 
vbñble lo resuelto por lti ("amara sobre el punto -por tratarse de la interpreta- 
ción de disposiciones de derecho común — ninguno de los agravios podría ÜíOSpe- 
rar en tanto, previamente, no fuera declarada la inoonstitucionalidad del aludido 
decreto- ley ;p. 507. 

Gravamen. 

9. En principio, la resolución tpie desestima por imprncedeiites las medida» de 
pruebo ofrecidas no es revisihle por la Corle Suprema en la instancia extrnordi- 
oi! ría. 

En conseetu'iiria, dada la peculiar naturaleza del sumario criminal y lo dispuesto 
en lo* nrts, ISO y lí)*i del Código de Procedimientos en lo Criminal, no es arbi- 
traria ni violatoria de la igualdad y la defensa la resolución del juez de instrucción 
«pie desestima. \>»r inconducente para la investigación, lu nueva pericia caligráfica 
solicitada por el querellante: p. 27. 

10. No procede el recurso extraordinario cuando el derecho que pueda asistir 
a la recurrente, vencida en el interdicto de recobrar la posesión, es susceptible de 
tutela en las in-tam-ias ordinarias: p. 46. 

11. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que rechaza la acción 
poseMtrm intentada, por haber sido iniciada lucia del término lijado en el 
nrt. 'J4!>;t del Código Civil, dejando a salvo los derechos del recurrente en los 
términos de la ley procesal local. En atención u ello y a lo dispuesto cu el 
art. 24S2 del Código Civil, no existe gravamen actual irreparable ni sentencia 
definitiva a lo* efectos del nrt. 14 de la ley 48: p. 86. 

12. N'u es aceptable tpte el consentimiento expresado por el demandante en el 
juicio de desalojo respecto de una ley como la 14.438, se considere extensivo a 
la aplicación de las que ln prorrogan, siquiera sea por ln circunstancia de que 
estas últimas —hipotéticamente— pueden determinar, por sí mismas, la ineons- 
títucionalídad del régimen que integran. En consecuencia, es procedente el recurso 
extraordinario fundado en que las "nuevas leyes" sobre paralización de los 
desaloje» vulneran el derecho de propiedad del recurrente: p. 112. 



RECLUSO EXTRAORDINARIO 



13. La resolución que dispone citar a Iti Nación a! juicio, recurrida por los 
actores con fundamento en que ésta no puede ser parte en un pleito común 
de fuero provincial, no causa gravamen a los apelantes, quien os carecen de 
interés jurídico para plantear un problema que sólo atañe a la Nación; p. 126. 

14. Es improcedente d recurso extraordinario, fundado en la violación de la 
detensn, si la resolución dictada por la Cámara en el pedido de extradición se 
limita a confirmar el auto que, declarada y consentida la incompetencia de la 
justicia federal de Rosario (Provincia de Santa Fe), resuelve remitir las actua- 
ciones a conocimiento del juez de igual etnse en turno de la Capital Federal : p. l&l. 

15. Para la procedencia del recurso extraordinario por privación de medidas 
de prueba, se requiere la enunciación concreta de las pruebas desechadas y la 
demostración de su pertinencia al caso. Pe lo contrario, la relación directa' con 
la ííiirantín de la defensa en juicio no aparecería demostrada di tos términos del 
art. 15 de la ley 48: p. 240. 

16. Ks improcedente el rwttrso extraordinario deducido por el Instituto Nacio- 
nal de Previsión Social contra la sentencia de la Cámara Nneionul de Apelaciones 
del Trabajo que, revocando 1» resolución del Instituto excluye del derecho. a parti- 
cipar de la pensión, concedida a favor de la viuda del afiliado, a un hijo menor 
ile éste, por ser adulterino y carecer del dereclio cuestionado en la fecha de! 
fallecimiento del causante. Cualqv ra fuese el pronunciamiento de la Corte 
sabré el fondo del asunto, en modo aleono vnrinría el contenido patrimonial de la 
obligación que pesa sobre el recurrente y. en consecuencia, el fallo apelado no le 
causa gravamen: p. 288. 

17. Si la recurrente consintió la resolución de la Cámara Nacional de Apelaciones 
del Trahnjo que declaró la incompetencia del fuero laboral para entender en el 
jnieípi de apremio promovido por ln Caja Nacional de Previsión del Personal del 
Comercio y Actividades Civiles, es improcedente el recurso extraordinario dedneido. 
con fundamento en la arbitrariedad y la violación del derecho de propiedad, 
contra la resolución del jueü de primera instancia que, al ser devuelto el expe- 
diento por el tribunal de «rado, dispuso el archivo de las actuaciones. La preten- 
sión de proseguir el juicio significaría, en el caso, desconocer el carácter de cosa 
jnjgadd adquirido por el pronunciamiento do la Cámara : p. 402. 

18. No procede el recurso evlniordiuario, fundado en el art. 18 de la Constitu- 
ción Nacional, si del escrito de interposición de aquel no resulta cuáles son las 
defensas y los medios de prueba que habría estado en condiciones de producir 
fn recurrente, que ha sido oída, en el supuesto de prosperar la nulidad desestimada 
por el pronunciamiento apelado: p. 400. 

19. Es improcedente el recurso extraordinario deducido contra la sentencia que. 
rechazando la demanda por desalojo en cuanto a un ocupante a quien se reconoce 
la calillad de suhinquilino, deja expresamente a íalvo el derecho del apolanle 
para que éste liatrn valer ante quien correspondiere la supuesta ilegalidad de la 
suhlncaeión: p, 513, 

20. No causa agravio irreparable al derecho de -impiedad del recurrente — que 
adquirió el inmueble al proceso por usurpnoió- — la restitución de la tenenoin 
otorgada a la querellante, con carácter provisi< al, en el auto de prisión pre- 
ventiva. Loa molestias que pudiere ocasionar tal medida al apelante no constituyen 
fundamento suficiente del recurso: p, 530. 

21. Es improcedente el recurso extraordinario, con fundamento en fu garantía 
de la defensa, contra el pronunciamiento del juez correccional en cuanto, en los 
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términos dpi art. 588 del Código de Procedimientos en lo Criininnl y sin exceder 
i-I margen de discreción razonable, ni decidir respecto de la apelación deducida 
en materia, de taitas, deniega la prueba de testigos mencionados por primera vez 
en el mcmorinl de agravios, euyn vinculación con el hecho que motiva el proceso 
no resulta, ademas, de lo» «utos; p. 576. 

Subsistencia de los requisitos. 

22. Pispuesto, por el decreto 8197 del 30 de junio de 1959, el ceae de la movi- 
lización del personal de la Empresa Ferrocarriles del Estado Argentino y las 
Administraciones de mi dependencia, resuelta por el decreto 10.304/58, cualquier 
proniineiamientn de la Corle sobre el babean eorpus deducido con motivo de la 
aplieaeion del último decreto rilado, revestiría el carácter de abstracto: p. THS. 

23. Dispuesto por deereto 8197/59 el resé de la movilización del personnl de la 
Km presa Ferrocarriles del Estado Argentino y las Adniinist raciones de su de- 
pendencia, resuelta por decreto 10.394/58, revestiría el eiiráctcr de abstracto 
cualquier pronunciamiento de la Corte Suprema por vía del recurso extraordi- 
nario en el babeas eorpus dedueido contra la nplicnctón del último deereto citado, 
aei'rca de las peticiones formuladas snte el Tribunal ron fundamento en la siñV 
sísteneia de las "amcnnxns de restricción": p. 261. 

21. Si las personas en enyo beneficio se dedujo el brincas eorpus, fundado en la 
inconstitueionalidad de las disposiciones legales en virtud de las cuales han sido 
penadas {ley 1X2.14 y decretos 10.394/53 y 10.395/58), han cumplido las condenas 
imptatai untes de que la Corte resolviera el recurso extraordinario, éste es 
improcedente porque, siendo insubsistentes respecto de los interesados los hechos 
que se invocaron como fundamento del hfibens eorpus. todo pronunciamiento del 
Tribunal resultaría abstracto. " « 

Igual solución cabe respecto de otros condenados también incluido» en el recurso 
si fueran indultados por el Poder Ejecutivo Nacional: p. 263. 

25. Derogada In ley 14.775 por la 14.821, corresponde declarar improcedente el 
recurso extraordinario deducido contra la sentencia que declaró la inconstituctn- 
nalidad de In primera, en cuanto disponía ln paralización délos juicios de desalojo, 
y ordenó ln continuación del triímite de la causa. En tales condiciones, cualquier 
pronunciamiento de la" Corte sobre la cuestión dehatidn tendría carácter ahutracto : 
p, 29H. 

Requisitos propios. 

Cuestión federal. 

t'ucnlianfx frdrrtiUx ximptr*. 
latirprtUcldB «« U Conttltticttn Kaclunal. 

26. Ln* regulaciones de honorarios son excepcional mente susceptibles de apelación 
extraordinaria cuando, sobre bases "prima faeie" suficientes se las tache de con- 
fiscatoriaa. 

No concurren las circunstancias de excepción aludidas si los honorarios fueron 
fijados por la abada con arreglo al mínimo establecido en los arts. 6 y 15 de la 
ley de arancel — preceptos no tachados de ineoustttueionalidad — y do guardan 
notoria desproporción respecto de ln labor profesional desarrollada y del monto 
de la ejecución; p, 299, 

27. Procede el reetirsn extraordinario fondado en la garantía constitucional de 
la defensa en juicio y corresponde anular el pronunciamiento del tribunal de 
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«izada cuando, sin audiencia de los interesados ni de loa posibles responsables 

lt?JT y 00 haber5e dcdacid0 en cuanto al monto £ 

as rel aciones practicadas en primera instancia, deja sin efecto la efectuada * 

favor del letrado del síndico, en calidad de costas al convocatorio: p. 409 

28 Procede el recurso extraordinario con fundamento en el art. 18 de la Coniti- 

Sí ^" oml fj* «cúrrente -que solicita su jubilación por invaliden ha 

acompañado cerdeados médicos que excluyen, "prima fació", la arb treri¡dod 

t T^t n -T^ ?/ r mmétimÍe,ít0 á ™<*°¿>™ <M I^tituto Nacional de 

™? \ T " ^ dÍCtai10 0011 bflSe *" Ios di <**»«™ de sus facultativos 

«■árente* de las características formales de peritaciones fundadas. CorreZZ' 

eneonsecuencm revocar el fallo de la Cámara Nacional Apc.aeTncs 

< nc desestimó el recurso de inaplicabilidad de ley deducido contra la resolución 

lotarpreUcLón da 1m tej-ei fedexalei, 

29. Pr«.,,lc el recurso extraordinario si en el ¿«¡feo se discute si Jo pagado en 
concepto de falta de preaviso constituye inden.ni/j.ciúft o remuneración v si ñor 
con, ip ,uente, corresponde o «o que el empleador retenga aportes inhibitorios sobre 
mies sumas. « 

Hada la mnurale** de la cuestión debatida, es indispensable que bi causa se sus- 
tancie ton la mtervemió» del Instituto Nacional de Previsión Social; p. 270 

f\ P ™ *J™** ^ordinario «mtra la sentencia que desconoce d derecho 
dW recurrente, fundado en el n rt. 58 del decreto-ley 31. (¡65/44: p. 390. 

Leves federales de carácter procesal. 

31. Aunque las cuestiones relacionadas con la composición del tribunal de se- 
íiunda mstanem y con las atribuciones de los magistrados de feria son de índole 
procesal y ajenos a la instancia extraordinaria, el principio reconoce excep- 
ción cu los supuestos de m fracción a las garantías constitucionales, como ocurre 
cmimb» uno de los tres miembros de una cámara federal de apelaciones se atribuye 
-durante la Jerin judicial- la potestad de juzgar investida por el cuerpo cole- 
giado que integro, con desconocimiento de la garantía constitucional de losjueees 
naturales: p. 1(54. J 

32. No constituye cuestión federal la interpretación de normas procesales, annuue 
estén contenidas en leyes de carácter federal. Tal principio es aplicable a \ 
causa en m se discute * la resolución del Heglstro Nacional de las Personas es o 
no apelable según el art. 2fi, 3er. apartado de la ley 13.482, norma que se limita 
n establecer el ordenármelo del juicio para el caso de contravención : p. 203. 

33. La cireu.islanem de uue una causa se halle regida por normas de carácter 
federal, no nntonsM, 1 A intervención de la Corte por la vía del recurso extrn- 
ordmarto en las cuestiones de naturaleza procesal. Tal es el caso en que habien- * 
dose declarado competente el juca federal para entender en el sumario por con- 
trabando y depuesto In declaración indagatoria del recurrente, desestimó la cues- 
tión de incompetencia que planteó éste fundada en que la aduana había resuelto 
que no existían pruebas de su participación y lo había absuelto por esa ratón 

m .onsecuenca, la interpretación acordada por la Cámara a las disposiciones 
Ipiles que rigen el caso, resulta congruente con el sistema de juzgamiento esta- 
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Mecido en las leyes de Aduana (t. o. 1056) y no procede el recurso extraordinario 
fundado en que se encuentra en juego la interpretación de dicha ley : p. 235. 

34- No procede H recurso extraordinario contra la resolución de orden procesal, 
regulada por ln ley nacional 14.238, salvo el raso excepcional de que se afecten 
principio* cons.il muíanles. Ello no ocurre ron ln sentencia iit> la t 'amura N¡i t-i< >n;i I 
del Trabajo que. fundada en la preacindencia de las realas normativas de la prueba, 
admite el recurso de inaplicabilídad de ley deducido y revoca ln resolución del 
Instituto Nacional de Previsión Social que denegaba la jubilación, solicitada con 
arreglo al régimen fiel decreto-ley 13.937/46 ; p. 425. 

I.eyt-M inmune* enn dispotieionea federales. 

35. El recurso extraordinario es procedente ruando tiende a evitar que una noniin 
nacional, aún de derecho común, sea invalidada como consecuencia de ln interprc- 
i ación manifiestamente irrazonable de los jueces de la causa. Tal ocurre en el 
mi puesto en que ln inteligencia contraria a la invalidez constitucional de los 
di-eretos reglamentarios de normas comunes 7106/56' y 1275 57, declarada por ln 
sentencia apelada denegatoria del cobro de la contribución patronal n la obrn 
social de una asociación profesional de trabajadores, ha sido adoptada jmr Ioh 
Irihunnlcs de apelación en el mismo fuero del trabajo de la Capital, los que no linn 
< oum-ido en la causa por razón del monto cuestionado; p. 300. 
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36. No procede el recurso extraordinario fundado en el incumplimiento del nrt. 
113 del Reglamento pnra la Justicia Nacional, si de los fallos mencionados como 
opuestos y del informe de ln Cámara resulta que han medindn circunstancias de 
lieclio fundamentalmente distintas a las que condicionaron la causa, imponiendo 
una solución diferente, pero sin que se haya aplicado en ellos un criterio jurídico 
que pueda enlíricnrse de contradictorio con el seguido en esta última: p. 7. 

37, El desconocimiento de los fallos pronunciados por la Corte Suprema *ólo 
da lugar al recurso extraordinario cuando se discuten derechos concretamente 
reconocidos por ellos en la causa en que fueron dictados: p. 65. 

36. Li circunstancia de haberse invocado, por el tribunal de la causa, ln doctrina 
de un precedente de la Corte Suprema, no justifica sin más el otorgamiento de la 
apelación extraordinaria. Tal hecho sólo constituye cuestión federal adecuada 
ruando se debaten derechos qué, nrordados por una sentencia de la Corte Suprema, 
lian sido concretamente desconocidos en la causa: p. 25S. 

39. No sustenta el recurso extraordinario la pretendida violación de lo dispuesto 
en el nrt. 27 del decreto-ley 1285/58, fundada en que el fallo apelado se apartó 
di la jurisprudencia plenaria establecida en el año 1052 sobre la sola base de la 
interpretación de los convenios colectivos de trabajo, si la sentencia en recurso 
ha resuelto que el derecho del actor se funda en el decreto-ley 2739/56 y no en 
un convenio colectivo: p. 305. 

10, Encontrándose firme la sentencia que declara competente para conocer en el 
juicio a la justicia nacional en lo civil y, no discutida la cosa juzgada en la 
instancia extraordinaria, es inaplicable el art. 113 del Reglamento para la Justicia 
Nacional: p, 332. 

41. Si la cuestión federal fundada en la violación del art. 113 del Reglamento 
para la Justicia Nacional (fallos contradictorios de las salas de la Cámara Federal 
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de Apelaciones de La Piala, «reren de la iinpromtemia de !a acumulación de 
honorario» de (límpidos y procurador en juicios de «premio superiores a doscientos 
pOMHlj, npnieee formulada <-i>n suficiente anterioridad u l;i deci-ión que se apela y, 
por lo tonto, did oportunidad ai trihanal de la causa para proceder de acuerdo 
con aquella norma reglamentaria, corresponde dejnr sin efeeto la resolución recu- 
rrida, crnitniilictiiria de la de otra sala del misino tribunal: p. .178. 

42. Con arreglo a la norma del art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional. 
. rirrenimiulp anidar la sentencia de una de fe salas de la Camina Nacional de 
Apelaciones en lo Civil que, considerando equitativo declarar las costas en el orden 
causado, modificó la sentencia de primera instancia que los impuso al actor 
—vencido en la excepción de incompetencia de jurisdicción— en atención n que 
otra de la» salas del tribunal bahía resuelto, con anterioridad, que el juez carece, 
en principio, de la facultad de eximir de las costas a la parte vencida en tales 
casos : p. 420. 

VHCMihmen federal** compleja*. 

InconiUtacioniUdm d« oonqu j ictoi proylncliiti. 

43. Procede el recurso extraordinario fundado en los arta. 31 v concordantes de 
Ib Constitución Nacional y corresponde revocar el fallo del tribunal de alzada 
de la Provincia de Santa Fe que, en el procedimiento sobre ejecución de alimentos. 
i:iite la omisión del alcance con que se concedió la apelación en los autos prin- 
cipies, donde se fijaron dichos alimentos y no obstante la prohibición explícita 
del art. 376 del Código Civil, declara que aquélla debe tenerse por concedida 
con efecto suspensivo, por aplicación e interpretación del nrt. 640 del Código de 
Procedimientos local, confirmando así el pronunciamiento del inferior que, admi- 
tiendo la excepción de inhabilidad de título rechazaba la ejecución: p. 407. 

Cuestiones no federales. 

fntcrpTVtaeióm dr norman y neta* común tu. 

44. Es improcedente el recurso extraordinario ron! ni la sentencia que tiene fun- 
damentos de hecho y de derecho común suficientes para sustentarla e irremisibles 
en In irwtancia extraordinaria. Tal ocurre con la sentencia de la cámara que. 
revocando el pronunciamiento del inferior, condena ' pago de gratificaciones 
en razón de su hahitualidad. de que no han corres pon- do n servicios extraordi- 
narios y de que se ha omitido demostrar el incumplimiento de las condiciones en 
que se liquidaron anteriormente, declarando además que, a falta de dichos extre 
utos, los términos de los recibos invocados no enmbian la sol unión del raso: p. 0. 

45. Son cuestiones de hecho y prueba de derecho común fas resueltas por la Cá- 
mara en cuanto decide que es obligación de las compañías de se«ums. frente al 
i.brero, subrogar totalmente al patrón en el cumplimiento de las cargas impuestas 
por la ley 9888, sin perjuicio del derecho de repetir el excedente de la suma subro- 
gada; y que. ante lit inexistencia de comprobantes de pago, las constancias de los 
libros del demandado no bastan para desvirtuar las afirmaciones del actor, lo que 
hace aplicable el principio jurisprudencial de que si el patrono no prueba el 
monto del salario percibido por el obrero, debe estarse a lo manifestado por éste. 
En consecuencia, las garantías constitucionales de la igualdad y la defensa no 
tienen relación inmediata y directa con lo decidido, sin arbitrariedad, por el 
fallo en recurso ; p. 27. 

46. La sentencia del tribuna! dr alzada que, revocando el pronunciamiento del 
inferior, hace lugar al interdicto de recobrar la posesión de un departamento. 
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decide cuestiones de hecho y de derecho común y procesal, propios de Jos jueces 
de la causa y ajenas a la jurisdicción, extraordinaria de la Corte: p. 46- 

47. Lo sei.iencia del tribuiml de alzada, que, con fimi nudo el pronuneinmirnto 
del inferior, nhsuelve al querellado por injurias, resuelve cuestiones de heclio y de 
derecho común, irr visibles en la instancia extraordinaria: p. 78. 

4a Si el pronunciamiento de la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos 
v Aparcerías Hura leu nparece fundado en sil propia jurisprudencia anterior y en 
ia interpretación que ella supone respecto del art. 19 de In ley 13.246; y surge, 
adenitis, de la íentenria, que 1» citu del der reto-ley 2188/ñi —dictado con poste 
riuridiid a la iniciiieión de la demanda — ha sido heclin sólo a mayor abundamiento, 
nin el propósito de refirmar el acierto de la interpretación no media problema 
alguno de retroaotividad, pues el fallo versa, en suma, sobre la interpreta- 
ción de disposiciones de derecho común, ajenas a la competencia de la Corte en 
la inMancia extraordinaria: p. 1 IR. 

19. Nis cursi ¡(mes di .nli.liis por el tribunal de alzada y atinentes a las obliga- 
ciones de las partes, ni tenor del contrata de arrendamiento n.ue la* vincula y de 
las leyes ipie rigen In relación existente entre ellas, son de hecho y de derecho 
común y procesal propias de los jueces de la causa e irrevisihles en ta instancia 
extraordinaria: p, 121. 

50. U interpretación del ¡irt. .">>, inc. a), del decreto-ley 21HU/!i7 y su adecuación 
a las circunstancias de Whn comprobadas en la cansa, es maten» propia de los 
¡ucees ordinarios y ajena a la jurisdicción que acuerda a la Corte Supremo el 
art- U ile la ley 48: p. 133. 

51. No olivada por el recurrente la ¡nvalider. del "fuero agrario", sin» la incons- 
litm-uinaliilad de su aplicación en In contienda porque, si hien ella versa sobre 
los iirls. jO y 11 de la ley in.24íi, el actor no es yn arrendatario —de donde con- 
cluye el apelante que sólo existe *'nn problema jurídico de orden crediticio i> 
personal, que debe ser dirimido por jueces letrados** — , es improcedente el recur/s» 
extraordinario deducido contra la sentencia de la Cámara Central Paritorio de 
Arrendamientos y Aparcerías ítiirales que, interpretando el art. l v de la ley 1.1.HÜ7. 
declara la competencia de los trihuuoles agrarios. Los agravios, fundados en los 
«rts. 1H y 18 de la Constitución Nacional, suponen, as!, el plantea miento de cues- 
I iones de índole procesal y de derecho común: p. 176. 

52. Ijí sentencia que declara válido el laudo del Ministerio de Trabajo, entre ln 
rama <le !n entidad patronal integrada por la recurrente y el pertinente sindicato, 
decide ciiesl iones de heclm y de índole laboral, propina de los jueces de la causa 
e irrevisihles en lo instancia ext rao. diñaría. Lo mismo ocurre con lo atinente n 
la participación de aquélla en el convenio respectivo del que deriva su obligación, 
deparada por el fallo apelado, de efectuar aportes n la obro social de la asocia- 
ción profesional actorn : p. 20X 

53. Li sentencia del tribunal de alzada que, revocando el fallo del inferior, 
lechaza la demanda sobre resolución del contrato de compra venta de un departa- 
mento, decide cuestiones de derecho común y de hecho propias de los jueces de la 
causa c irrevisihles en la instancia extraordinaria. En efecto, tales son las atinen- 
tes: al rétame» de la llamada propiedad horizontal: a !o naturaleza jurídica y al 
ybjejo de la cjáii-iula de rescisión, asi como a l;i improcedencia de é-¡ta por acto 
de las partesí a la interpretación de la conducta de los interesados en las cirenna- 
tandas del caso: y o tos principios vigentes en materia de bnena fe: p. 218. 
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54. Lo atinente al régimen jurídico de las gratificaciones no trasciende el áribito 
del derecho común. 

En consecuencia, lo decidido es la causa acerca (Je la inexistencia del "animus 
dinandi" en las entregas periódicas realizadas por la demandada a su personal, 
usí como lii relativo u la «•xi^ibilitlad, snn cuestiones cxtrañ~ti> a la jurisdicción 
extraordinaria del nrt. 14 de la ley 4H, y carentes de relación directa e inmediata 
COA tari garantías contenidas en los arts. 14. Ui. 17. l"i y V.i de la Constitución 
Nacional ; p. 

55. La interpretación y aplicación de las leyes vigentes en materia de arrenda- 
mientos rurales, incluso do una acordada de la» Cámaras Paritarias, es cuestión 
de derecho común, aje*ia a la instancia extraordinaria: p. 1*3**, 

56. La derogación de la ley común 12.842 por la de igual carácter 13.246, no 
plantea problema constitucional alguno, ni da lugar a recurso extraordinario: 
p. 259. 

57. No procede el recurso extraordinario si 1» sentencia apelada que sobresee 
definitivamente- al querellado versa, en cnanto a la cnlilieaei. i de loa hechos que 
motivan el proceso, sobre cuestiones de derecho común irrevisiblcs en la instancia 
señalada : p. 260. 

58. No es susceptible de recurso extraordinario la resolución que desestima la 
denuncia por considerar ipic los hechos no configuran delito, en los términos del 
art. 200 del Código de Procedimientos en lo Criminal, aunque se invoquen los 
rtrts. 18 y 2H de la Constitución Nacional, cuya relación directa e inmediata con 
Ifi decidido no aparece demostrada : p. 270. 

59. No es susceptihle de recurso extraordinario, basado en el art. 86. inc. 2 1 ', de 
la Constitución Nacional, la sentencia que decide que determinados preceptos reírla - 
mentarios de los decretos 1275/57 y 7108/56 uo desvirtúan el espíritu del decreto 
2.1.852/45 (ley 12.1)21 ). pues se trata de normas de carácter común cuya declarada 
compatibilidad es suficiente pnra sustentar el pronunciamiento: p. 279. 

60. L> atinente a la procedencia del cobro de la contribución a la obra social de 
una asociación profesional de trabajadores, a decidir sobre la base de los lieclms 
di la cansa y por interpretación de las disposiciones legales y reglamentarias que 
rigen el pindó, es cuestión de derecho común ajena al recurso extraordinario: 
p. 296. 

61. Aunque se invoquen los efectos liberatorios del pago y la garantía constitu- 
cional de la propiedad, no | rocede el recurso extraordinario contra la sentencia 
que niega aquel efecto al pago efectuado al actor —cuyas relaciones laborales con 
la demandada cesaron en junio de 1958 — , fundándose para ello en la interpreta- 
eión y aplicación de normas no federales como son el decreto-ley 2739/58 y el 
convenio colectivo de diciembre de ese año, que estableció aumento con efecto 
retroactivo al 1* de febrero de 3958: p, 305. 

62. Li sentencia de los tribunales locales que, interpretando normas comunes, bis 
declaran incompatibles con la Constitución Nacional, es insuscepttble de Tcvisión 
por vía del recurso extraordinario con fundamento en el art. 86. me, 2*', de aquélla. 
Kilo no obsta a qnc proceda la intervención de la Corte Suprema, en supuestos 
estricta mente excepcionales, cuando las normas comunes invalidadas revisten 
carácter nacional: p. 300. 

63. I>» atinente a la presentación del mibinquilitio, en los juicios de desalojo 
seguido* contra el principal, es punto de derecho común irrevisihle en la instancia 
extraordinaria. Kilo es así. lanío más si ta reglamentación pertinente, que etlellen- 
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tra fundamento en 1» conveniencia del expedito ejercicio de los recíprocos derecho-, 
di- loa interesados, no e\eede de lo que la legislación sobre el punto puede disponer: 
p. .TU). 

64- La sentencia que linee lugar a la indemnización reclamada por una parte del 
personal gastronómico despedido eomo consecuencia de una huelga derla rada ilegal 
y la rechaza respecto de otra, en razón de la conducta injurias* observada, tiene 
fundamentos de hecho y de derecho común suficientes para sustentarla * trrevisi- 
Itles en la instancia extraordinaria: p. .155. 

6». El incumplimiento de recaudos con FÉndamenlo en el decreto-ley 10JV96/57, 
sobre intervención de la Dirección Nacional de Trabajo en conflictos colectivos 
laborales, no constituye cuestión federnl que sustente In apelación extraordinaria ; 
p. 3T»íS, 

66, 1m sentencia «le! tribunal de «Izado tjue remen el falto pnr el cual se anulaba 
lo actuado v se dcjnbii sin • Veto el desalojo decretado, en razón de haberse omitido 
la notificación especial a la esposa del demandado,' por entender aquel tribunal que 
tal notificación no «IP necesaria, piles la recurrente no puede invocar derechos 
diferentes n los de. su marido, decide puntos de hecho y de derecho común y proce- 
dí), ¡rrevisihlcs en la instancia extraordinaria : p. 3")7. 

67. Lo referente ni aleimee que cabe asignar al art. M del decreto-ley 218fi ."7. 
e* materia de interpretación de una norma de derecho común, reservada a lu" 
rucres de la causa, con la que carecen de relación directa e inmediata los :>rts. Ib* 
y 18 de Ir Constitución Nacional: p. 3ÍW. 

66. 1» atinente a la caducidad de la sentencia recaída en el pleito es un punt» 
< ny;i solución depende de la aplicación de preceptos de derecho común, sin que 
Iti sol» iilirmación del recurrente de haberse operado In prescripción, autorice a 
rever lo decidido por los jueces de la cansa sobre la base de la arbitrariedad que 
al respecta se invoca: p. 301. 

69- Por tratarse de una cuestión de derecho común y prueba, es improcedente el 
recurso extraordinario deducido contra la sentencia que, sin arbitrariedad, decide 
sobre si la venta ríe dos departamentos, hedía con forme al róiíiinen de In propiedad 
horizontal, comprende o no un lavadero y "toilette" de servicio existentes en ta 
terraza del inmueble. Lo resuelto carece de relación directa e inmediata con las 
-rnrantías de los arts. 14. 17 y 10 de la Constitución Nacional: p. 384. 

70. Aunque se invoque el efecto liberatorio del pairo, no procede el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia que meen tal electo a los pacos efectuados al actor 

cuyas relaciones laborales con la demandada cesaron el 30 de setiembre de 
VX'Ál- . fundándose para ello en la interpretación de normas no federales, como 
son el decrelo-ley 27X1/56 >' «*1 convenio colectivo n« lótí/,%4 para el personal de 
panaderías y afines, que dispuso aumento- i-on efecto retroactivo al 1* (le febrero 
de ülóli : p. 402. 

71. lias decisiones de los jueces ordinarios en cuestiones de derecho común, como 
es lo referente «I cumplimiento de los requisitos del art. :lfi3!> del Código Civil y 
n In viabilidad de la sustitución del derecho de retención allí previsto, son ¡rrevisí- 
hles por vía de ta apelación extraordinaria: p. 44S. 

72. U interpretación de la ley 11.887 no constituye cuestión federal, dad» su 
carácter común : p. 4-18. 

73. Aunque se invoque el efecto liberatorio del pago y la garantía constitucional 
de la propiedad, no es cuestión federal la resucita por la sentencia que niega tal 
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2üfL*Íí1 5^ V !^ l&d( \ tt los aft0 ™ -™>«« relaciona eon |„ demandada 

•»t5/*J "«.'^«Pret«ció n de norman no fedérale*, ^ *„„ P | dccrrto-lev 

S d «'memo colectivo de diciembre de ese ano. ,,„,. rehiren. M n».7n n 
<on electo retroactivo a] í* de febrero de 1956: p. 460. ,stahlw1 "» ««mentó* 

74 No Dmtdr el reeursn Mtraonlinario «unte, ]„ mmtin «ue, por «na Ínter 
pre t) „,on no arbitraria del deereto naeñmal reglamentario de 1¿ ev 9688 declara 

" lu "" - v '■""'"" s " '» .Í«ri«K«*Sn «tr.or.Kn.ri. ,1,- l„ «■„«..■ p ín 

^-«^^^^^^ - * 

tnhrprt lación norma* v aefr)* IVnír-í rn fÓMral. 

SteSR^Ss n'iTuir» ^"s: >' ,,D,: " "• " nr 

79. El dcreto-ley 6J16/44 es de carácter lora]: p. 182. 

80. U cuestión atinente H la consunción del tribunal provineial de h .,„,., 

lr " nutt '<* E » tr * «/Oi. ««'bre euva ba*c «e constituyó el tribunal anclado 
es tr.«. , . lo d.Hpn«tn en , el art. 14R de la Conshtudón provine y « £ 

.lulo al dictarla las facultades que acuerda el art, 43 ine Se riel T ■ 

señalado no auton^e. recudo extraordinario ^S^^S^Z 
le los nrts 1S v líl de la Constitución Xncional. En efecto, el nunta JcZT n 
la m#Wm -tre „pn W provinciales no revine caraeVer P "deraT ^ t>6 
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82. l*i jiiiiM-nii- ni réirimen del euni plimicntt» de la sanción aplicado en materia 
ile faltas, con arreglo a Jo dispuesto en el nrt. 1«, ine. i), de la ley 4847 de la. 
l'r-nint'ift de Buenos Airea, sobre ju- -;os prohibidos, no es materia federa! ni da 
linrur n recurso extraordinario. Ello es así, incluso en lo referente a la medida 
i ii que tal ley aroge los principios genérale* del Código Penal, en tanto lo pres- 
nipto [Hir aquélla no importe desconocimiento de principios, derechos o garantías 
Kinstitaetonales: p. 4:14. 

tnt<r t .rrtnr¡ñn ti> tormitx Utrah* .1. pwitmkttUi*. 
Gastan y hoaorirloi, 

83. Iji- rcsiducuines «lincntes ni monto de los honorarios dcvcmnidoa en las ins- 

u ms ordinarias, n^í como a la interpretación y aplicación del arancel respectivo. 

Miti ¡([susceptibles de recurso extraordinario : p. 10. 

84. j.ti interpretación y aplicación riel arancel para abogados y procuradores, es 
materia ajen» al recurro extraordinario: p. 40. 

85. Lo atinente al cargo de las costas es materia ajena ni recurso extraordinario: 

p, U>. 

8tí. Lo atinente a las costas es materia ajena al recurso extraordinario: p. 192. 

87. El acierto M>n que han sido aplicadas por los jueces de la causa las normas 
lócate* referentes a las regulaciones de lu mora ríos es njeno n la jurisdicción extra- 
ordinaria, tant" más cuando no se luí invocado ni demostrado la eonfisratoricihol 
iic ¡;> [■■■ü(ilai ii'<ij impugnada: p. 24ti. 

88. 1*1 interpretación y aplicación de las leyes arancelarias 12.W7 y 14.170, (pie 
-t.n de naturaleza procesal, lid d» hiuar. en principio, a revisión en instanri. 
extraordinaria), aun cuando se invoque el carácter nacional de las mismas: p. -•>*\ 

8Í). Es cuestión di* índole procesal y ajena a la instancia extraordinaria , la 
re-tii-líd por el juez ijuc condena al recurrente al pago total do los honorarios del 
perito contador —no oliscante disponer la M>ntciit-ia que las costas fueran por «u 
orden . fundado en ipn* en el procedimiento laboral dicho pago pesa solidaria- 
mente sobre ambos litigante*, con prescindencia del resultado del juicio en relación 
a la imposición de las rrtftas. 

Kn tale* condiciones. |¡i garantía del art. 17 de la Constitución Nacional carece de 
relación directa e inmediata con lo decidido: p. 20o. 

90. U determinación del monto del pleito y la apreciación de! mérito de loa tra- 
bajo! realizados, a los lints de recular los honorarios devengados en las, instancia* 

ordinariafl, son cuestiones propias de loa jaeces de la causa e irrevisiblea en ins- 
tancia extraordinaria, -¡entpre que nu exceda el ejercicio recular de hl función 
in.it.-ial en la valoración de las eircunstaneias a contemplar, con relación a la natu- 
raleza dd juicio v a la- ¡nclettsioaea de las partes en él: p. 414. 

(U. Kl acierto con que lian sido aplicadas por los jueces de la causa las normas 
referentes a las regulaciones de honorarios, es cuestión ajena a ta instancia extra- 
ordinaria y carece de velación directa e inmediata mu la im cautín constitucional 
ib) la defensa en juicio: p. 4'Jlt. 

¡12. La sentencia Hile, n, los fines de regular honorarios a los peritos contadores 
.t. la ■aus» sobre Interdicción tramitada atite.la .luida Nacional dé líecuperarión 
Patrimonial, declara la inap li oibilidad del decreta-ley lu\:i;M/57, cualquiera sea 
-u acierto o error, es ¡nsuseeptihlc de recurso extraordinario: p, ">■!!. 
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Doble tniUnclk j reconoi. 

93. Ln circunstancia de que 1« sentencia definitiva de la (Vi mu ra haya sido modi- 
ficada a raíz de un podido de aclaratoria, nr> constituye cuestión federal suscep- 
tilde de sustentar el recurso extraordinario, jtor tratarse de una cuestión de carác- 
ter procesal : p, 126. 

94. Las resoluciones f|ite declaran improcedente ntl recurso para ante el trihunal 
de alzada no son, como principio, susceptibles de apelación extraordinaria, pues 
versan, pin- lo co>nfc], sobre pontos de heeho y de derecho procesal, propios de los 
jueces de ln causa. Dicha jurisprudencia reconoce excepción en los supuestos en 
i|Ue lo resuelto, nñtt siendo de índole procesal, afecte los principios y garantías 
constitucionales, la que no ocurre con el pronunciamiento de la Cintrara Nacional 
de Apelaciones en lo Federal y Contenciosnadministrativo <pie, por aplicación del 
nrt. 17. inc. 1% de la ley 4055. desestima la apelación respecto del auto de primera 
instancia rpto mi bace lugar a una reculación pedtda de í 500 m/n. : p, 129. 

95. Es improcedente el recurso extraordinario con fundamento en el art. 11 :l del 
Jieirlnmenlo para la Justicia Nacional después de In sanción del deerrlo-lcv 
12R5 58 (ley 14.467): p. 133. 

96. Resuelve una cuestión de carácter procesal, ajena a la instancia extraordina- 
ria, la sentencia que decide que el recurso deducido en el régimen de la ley 12.SMS 
contra muí resol lición anterior » la sentencia definitiva — en el caíto, nulidad de 
actuaciones — , debió ser actualizado en el escrito en que se apeló del fallo y no en 
la posterior expresión de agravios. No se compromete tampoco ningún principio 
constitucional al declarar desierto un recurso de apelación por insuficiencia de los 
agravios: p. KM. 

97. Lo atinente a la sustitución del depósito previo de la suma condenada por , 
una fianza real y a la determinación judicial de las condiciones que esta última 
debe llenar, a los efectos del cumplimiento de lo exigido por in ley 3674 de la 
Provincia de Entre Ríos como requisito para la concesión de recursos en el orden 
local, no constituye cuestión federal a los fines de la apelación extraordinaria : 
p. 354. 

98. El pronunciamiento ,] e i tribunal de alzada que declara desierto el recurso 
interpuesto por la, demandada en virtud de haber sido presentado fuera de término 
el memorial respectivo, haciendo mérito de lo dispuesto por el art. 12 de la lev 
12.990 y sus modificatorias, resuelve cuestiones de hecho y de derecho procesal, 
ajenas al recurso extraordinario. 

So importa que se invoque violación de la defensa, si el recurrente no lia deutos- 
tradn que en la causa se le impidiera hacer valer sus derechos: p, 459. * 

99. Ln resolución que declara bien denegados los recursos de casación e inconsti- 
lucionalidad, interpuestos para ante el Superior TriLiinal de Justicia de la Pro- 
vincia de Santiago del Estero, es insusceptible de apelación extraordinaria, salvu 
el supuesto de arbitrariedad : p. 471 . 

Cwi varios. 

100. Lo atinente a la fonos y valide/ de tas notificaciones, cuestión que es de 
naturaleza procesal, no dd lugar a recurso extraordinario: p. 10. 

101. Es improcedente el recurso extraordinario respecto de resoluciones denega- 
torias de medidas de no innovar. Ln solución no cambia por alegarse que no hav 
urgencia en la desposesión del inmueble expropiado: p. 79. 
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102. Lti interpretación y aplicación del art. t> de la ley 14.237 es materia ajena 
a la instancia extraordinaria, por tratarse de cuestione* de earáeter procesal: 
p. 86. 

103. Por ser de naturaleza procesal la cuestión decidida, es improcedente el 
recurso extraordinario deducido contra la resolución de la Cámura Nacional de 
Apelaciones del Trabajo que, sin arbitrariedad, y por considerar que las ejecucio- 
nes p<>r vía Je apremio de contribuciones jubilntorias no deben sustanciarse ante 
los tribunales* del trabajo, declara la incomi>etcneÍ8 de estos y la nulidad de tas 
actuaciones promovida? por la Caja Xacionnl de Previsión para el Personal del 
Comercio y Actividades Civiles; sentencia que se cuestiona con fundamento en 
que el tribunal interpretó erróneamente el deeretodey .12.347/44 y el Código de 
Procedimientos Civiles y Comerciales de la Capital Federal, lesionando así el 
derecho de [impiedad de la nctora: p. 115, 

104. Lo referente a la facultad de la Cámara Central de Arrendamientos de 
disponer medida* para mejor proveer y a la forma de notificación de las mismas, 
es ajemi al recurso extraordinario: p. 121. 

105. La sentencia del tribunal de alzada que, por razones de liecbo suficientes 
para sustentarla, revoca el pronunciamiento del inferior que anulaba lo actuado 
en un juicio sucesorio, a partir de la declaratoria de herederos, decide cuestiones 
propias de los jueces de la causa y ajenas a la jurisdicción extraordinaria de la 
Corte: p, 162. 

106. Las cuestiones referentes a la nulidad de los proi odimientos ajenas a la 

instancia extraordinaria: IDO. 

107. Lo atinente a In pereneión de la instancia es cuestión procesal, irrcvisiblo 
en la instancia extraordinaria : p. 216. 

108. Ks cuestión de derecho procesal, ajena a la instancia extraordinaria, la refe- 
rente a si los efectos de la presentación como parte querellante se producen desde 
el momento en que tal presentación es aceptada por el juez, o si ello sucede desde 
que el particular damnificado solicita ser tenido por parte en el sumario crimina). 
En consecuencia, la resolución de la Cámara que decide que el auto de sobre- 
seimiento definitivo no es nulo porque la apelante fué tenida como querellante 
después de dictudn dicha resolución y que lo decidido ni respecto por el jaén so 
encuentra firme, no excede las facultados judiciales de interpretación y nplieneión 
■le la ley procesal ni configura arbitrariedad: p. 240. 

109. Lo atinente a las facultades del jnes-, instructor del proceso y a las irrcffu- 
laridades que se observan ul trámite, son cuestiones de orden procesal y de hecho 
ajenas a la jurisdicción extraordinaria de la Corte: p. 260. 

110. Ks improcedente el recurso extraordinario interpuesto contra el auto que, 
con fundamentos de hecha y prueba, admite la excepción de incompetencia opuesta 
pr>r el procesado y basada en que el presunto delito se habría consumado fuera de 
la jurisdicción de los jueces de la causa. Xn importa que se invoquen los nrts. 1S 
y 2H ile la Ctuistitm-ión Nacional, cuya relación directa e inmediata con lo resuelto 
no aparece demostrad»: p. 27ü. 

111. Lo referente a la regularidad procesal de los trámites y a la privación de 
la facultad de recusar, son cuestiones ajenas a la apelación extraordinaria de la 
Corta p, 294. 

112. [jo referente a la recusación de los jueces ordinarios, así como a la eorrec- 
ciÓn de posibles irregularidades procesales, son cuestiones ajenas a la jurisdicción 
extraordinaria de la Corte: p. 296. 
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113. Lo referente a la reconstrucción de un expediente judicial desaparecido es, 
en principio, materia propia de los jueces de la cansa y ajena a la jurisdicción 
extraordinaria de la Corte Suprema: p. 346. 

114. La nulidad de una sentencia en virtud de defectos formules,, como es el pro- 
nunciamiento extra petitti, no configura cuestión federal a los fines del art. 14 de 
la ley 43, tanto más si el tribunal apelado formuló la reserva referente al derecho 
preferencia! de compra dentro de los límites y peculiaridades de la relación jurí- 
dica sometida a su decisión, y el apelante no demostró menoscabo sustancial a su 
derecho de defensa con motivo de la infracción formal que denuncia : p. 352. 

116. La recusación de los jueces ordinarios de la causa es cuestión procesal y de 
hecho í|ue no da lugar a recurso extraordinario : p. 448. 

116. ha declaración, por auto que se encuentra firme, que el desembargo pedido 
encuadra en lo dispuesto en el art. 574 del Código de Procedimientos Civiles de 
\a Provincia de Buenos Aires, tiene fundnmentos de hecho y de derecho común 
y procesal, irrevisihlea en la instancia extraordinaria: p, 471. 

117. La cuestión referente a si debieran aplicarse tas normas procesales civiles 
n las criminales en el tr imite del recurso concedido en la incidencia sobre entrega 
del local presuntivamente usurpado, es ajena, por su nntnralcui, a la instancia 
extraordinaria. 

No bastan para sustentar el recurso In tacha de arbitrariedad ni la invocación del 
derecho de defensa, ampliamente ejercido por el recurrente: p. 526. 

118. El recurso extraordinario no es ln vía adecuada para 1« impugnntiófj de 
posjl)l"s nulidades procesales: p. 566. 

119. Lo atinente a la negligencia declarada respecto a la prueba del demandado 
en el interdicto, es punto procesal y de hecho, ajeno n ía apelación extraordinaria 
ante ta Corte: p. 573. 

120. No procede el recurso extraordinario con fundamento en el art. 13, ine. 2*, 
de la ley 1532, referente a la competencia de los jueces de paz. de territorios, pues 
dicha norma reviste naturaleza procesa): p. 574. 

Exclusión «Y ftw C*í*tlo»Cí dr hecho. 
Eipropífcctdn. 

121. La Corte Suprema en ejercicio de su jurisdicción extraordinaria no puedo 
revisar la resolución que, en razón de encontrarse cumplidos los extremos exigidos 
por la ley, hace lugnr al pedido de toma de posesión de urgencia formulado por 
el expropiante: p. 70. 

ImpiMttM y uhi. 

122. Es improcedente el recluso extraordinario fundado en la supuesta confisca - 
toriedad de la contribución por pavimentos, en cuanto excede el 33 % del valor 
del inmueble según la valuación fijada para la contribución directa, si la senten- 
cia apelada establece que el recurrente no ha ofrecido pruebn pericial o de otra 
índole que demuestre que el tributo exigido por la Municipalidad sea superior al 
mayor valor determinado en el inmueble por el pavimento : p. 178. 

Marcu j pitante i. 

123. Lo referente a saber si la palabra, cuyo registro como marca se cuestiona, 
es o no de fantasía y el es o no confundible con otra ya registrada como marea, es 
materia ajena a la esfera del recurso extraordinario: p. 105. 
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124. Es improcedente vi recurso extraordinario si ln srntencin no se funda en unn 
interpretación del art. tí de la ley 3075, contraria ni dererho del actor fundado en 
<4la, sino que se Umita s establecer que son confundible* las marras "finppocortex" 
y "Supocones" mediante la apreciación de elementos de juicio irrevisibles por la 
Corté en ¡a instancia extraordinaria r p, 191. 

125. Iji sentencia que condena a cesar en el uso de determinados envases medi- 
cinales en razón de que, por referencia a 1a semejanza de los colores usados y a su 
disposición en las franjas de los referirlos envases, existe posibilidad de confusión, 
no excede lo que es propio de apreciación por el tribunal do 1a causa, aun admi- 
tiendo la invalidez del miUtrn de los colores simples: p. 414. 

Vtrlu 

126. Es i in procedente el recurso extraordinario 1 mullido en la doctrina sobre 

e redos liberatorios del pago, si la Cámara declara no haber existido pago libera - 
tnrio, lueun de analizar los elementos de juicio reunidos en el expediente. La. sen- 
tí ncin apelada se funda, así, sobre cuestiones de licrho y de derecho común, irre- 
\isihW por Iti Corte Supremo : p. 50. 

127. Ivi sentencia que, en razón de la inexistencia bastante de prueba respecto 
de los propósitos de persecución política alegados por el recurrente, deniega el 
beneficio de la amnistía, tiene fundamentos de hecho suficientes pnrn sustentarla 
y es insusccptihle de revisión por medio de recurso extraordinario con fundamento 
en la violación de lo dispuesto en el art. 1' de la ley 14.436. Tampoco ea revisiblc 
por dicha vía Ia aserción de que los hechos imputados constituyen delitos a juicio 
de diferentes jueces: p. 219. 

128. I*i valoración de los antecedentes del peticionante de la ciudadanía argentina 
que, sin arbitrariedad, formuln la sentencia, queda substraída al conocimiento de 
la Corte, por constituir un aspecto de hecho y prueba extraño n la instancia extra- 
ordinaria: p, 496. 

Sf ni furto* whitraría». 
Principie! c«aer*l#*, 

129. El agravio fundado en la arbitrariedad resulta inadmisible cuando la senten- 
cia concuerda con Ir doctrina de los precedentes de la Corte: p. -16. 

130. \m jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad es inaplicable 
inundo mi existe agravio constitucional que sustente el caso: p. 162. 

131. El principio jurisprudencial con arreglo al cual las sentencias judiciales, 
deben ser fundadas en derecho no es óbice para que las consideraciones de heclin 
puedan satisfacer las exigencias de fundamento, si el derecho aplicable no fuese 
dudoso: p. 162. 

132. IjA jurisprudencia establecida para casos estrictamente excepcionales de 
arbitrariedad de las sentencias no se refiere a los supuestos de discrepancia en la 
apreciación do la prueba o en la interpretación del derecho: p. 352. 

1SS. Lo resolución suficientemente fundada es insusecptible de la tacha de arbi- 
trariedad: p. 354. 

134. La taclia de arbitrariedad no procede por merns discrepancias acerca de la 
apreciación de las pruebas producidas o de la inteligencia atribuida a preceptos 
de derecho común, así se estimen esas discrepancias legítimas y fundadas. Esta 
tacha no tiene por objeto la corrección, en tercera instancia, de sentencias equivo- 
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ondas o que se estimen tales, sino i|iie atiende sólo n los supuestos de omisiones y 
desaciertos de gravedad extrema en que, a cnusn de ellos, los sentencias quedan 
descalificadas como netos judiciales: p. 1184. 

135. I>a sentencia suficientemente fundada, cualquiera que sen su Acierto o error, 
no es susceptible de In tocha de arbitrariedad: p. 448, 

136. La sentencia fundada en razones, tanto de Iris hecho* como en el derecho, 
que no son caprichosas y bnstim para sustentar el pronunciamiento apelado, 
cualquiera que sea el acierto o i»rrnr de Me. es insuseeptiole de In tacho ríe arbitra- 
riedad: p. 51-1. 

137. Pnra que tas sentencias judiciales s.> eneiicriíreti fundadas aparte de W 
que sean obvios. deben consignar los preceptos normativos vigentes o los principios 
jurídicos, doctrinarios n jurisprudenciales a que la decisión, como especie del en*o 
comprendido en aquéllos, se ajusta: p. 521. 

138. Sí principio con arrean al eunl las sentencias deben ser fundadas impune 
a los jueces la necesidad de determinar la reda general de derecho aplicable n 
las circunstancias del caso a decidir, A esos efectos aquéllas puden referirse a la 
jurisprudencia o a la doctrina o incluso n normas obvias que no requieren decla- 
ración expresa; pero lo que no dehe ocurrir es qne lo argüido no permita vincular 
la solución del enso con el sistema legal vigente, en otra forma que por la libre 
estimación del juez: p, 523. 

139. La sentencia suficientemente fundada no es susceptible de descalificación 
como acto judicial: p. 572. 

140. La existencia de deficiencias procesales no bastan pnrn la procedencia del 
recurso extraordinario con fundamento en 1n arbitrariedad: p. 574. 

141. Es inaplicable la jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad 
cuando la sentencia apelada nn enreee de fundamento pnrn sustentarla ni *e 
observa irregularidad en el procedimiento: p. 576. 

PrCHTídencU del rttdrio 

142. Procede dejar sin efecto la sentencia que desconoce lo dispuesto por normas 
nacionales, como son los decretos -leyes 6925/56 y 7106/56, sin contener pronun- 
ciamiento expreso sobre el punto atinente a si aquéllas han sido o no derogadas 
por el decreto-ley 9270/56, no obstante tratarse de aspectos substanciales del juicio. 
Esto es así, tanto más existiendo resoluciones contradictorias respecto de ln 
cuestión, objeto de debute en el caso, de si las normas pertinentes de tales decretos- 
leyes son compatibles a los efectos de exigir judicialmente el pago del aporte 
patronal a la obra social de una asociación profesional de trabajadores, pactado 
en el convenio colectivo de trabajo celebrad» antes de la sanción de aquéllos: p. 170. 

143. La circunstancia de que la decisión del Tecarso de innplicabilidad de ley 
corresponda al tribunal en pleno de la causa no es óbice para que sea viable 
el conocimiento de Ta Corte, por vía del recurso extraordinario fundado en la 
doctrina sobre arbitrariedad, en supuestos excepcionales. Tal ocurre cuando, 
habiéndose invocado ante la Cámara la jurisprudencia sentada por otra Sala 
de la misma en nn juicio estrictamente similar seguido por nn grupo distinto 
de obreros de la empresa demandada, la sentencia omite considerarlo, no obstante 
tratarse de una cuestión conducente para la solución del pleito, privando asi n 
dicho folio de fundamento suficiente para sustentarlo: p. 468. 
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144. Im sentencia que contiene concepto» imprecisos de lo» que no aparecen ni 
la norma general aplicada ni las circunstancias del caso, carece de adecuado 
fundamento. Ello es así, tanto iná> si de la misma tampoco resalta demostrada 
la iuaplicabilidad al caso de la doctrina plenaria que recuerda y por la cual 
concordando con Ins precedente» de la Corte sobre el punto, se reconoce la valide* 
de ln* convenciones sobre aportes patronales n las obras sociales de asociaciones 
profesionales ilc trabajadores: p. 521. 

146, Lu (falencia que se limita a una interpretación de ln voluntad de los contra- 
tantes para establecer que ln relación que los vincula no es de locación, sin expresar 
ni fundar unn solución positiva distinta, carece del debido fundamento y debe 
ser dejada sin efecto: p. S2.*(. 

ImproredencU del r«tuio. , 

146. I ji resolución suficientemente fundada que recula honorarios que no resultan 
notoriamente desproporcionados con el monto de la causa, es insiisccptible de la 
taclia de arbitrariedad: p. 1(1. 

147. Kl becllO dé iuibel-sc atribuido carácter de prueba a La información notarial 
obtemda |«>r vía de oficio, no hasta para configurar la arbitrariedad. Ello es asi 
muí cuando el acto celebrado, que se nfirnni haber impugnado, no revista ln ínrinn 
de instrumento público : p. 27, 

148. Toda vez que el interdicto de despojo puede proceder aun con motivo de 
resoluciones o medidas judiciales, siempre que se hubieren adoptado sin la debida 
audiencia de la parte interesada, la circunstancia de que la ocupación de un 
departamento se haya realizado por orden del jnejs que conoce en el juicio de 
divorcio, no hasta ¡>ara constituir en arbitrario el fallo posterior, dictado por otro 
jtM», qne dispone su devolución, cualquier» fuere su ncíerto o error: p. 46. 

149. Las cuestiones resueltas, atinentes ni carácter del dolo en el delito de injurias 
y a la forma de publicidad del hei lio, cualquiera fuere el acierto a error del tallo 
smi irremisibles por vía del recurso extraordinario con fundamento en ta doctrina 
sobre arbitrariedad. Lo mismo ocurre respecto a la amplitud de criterio con que, 
en razón de las exigencias de la defensa en juicio, han sido apreciados tos termino» 
que motivaron la querella y que fueron vertidos en un pleito de divorcio; ello no 
excede lo que es propio de los jueces de la causa: p. 78. 

150. Es inaplicable la doctrina sobre arbitrariedad contra la resolución fundada 
denegatoria de la medida de no innovar: p. 79. 

lñl. No es arbitraria ni violatoria de la igualdad la sentencia de la Cámara Cen- 
tral Paritaria de Arrendamientos y Aparcerías Rurales que — suficientemente 
fundada en la ley y en precedentes de la propia Cáuiura — rechaza la demanda 
de desalojo por falta de pago, sosteniendo que tnl neción no puede prosperar 
''erando previamente el propietario no ha constituido en mora al demandado": 
p. 118. 

152. Toda vej qne no puede considerarse inadmisible la conclusión de que el 
abandono de la propiedad arrendada y su cultivo irracional importan incumplí - 
«tiento de las obligaciones del arrendatario, ni siendo atendible la objeción formal 
•le la inspección ocular practicada en la nl/ada, cuando no se desconocen explíci- 
tamente sus conclusiones, debe desecharse la tacha de Arbitrariedad contra la 
sentencia qne, revocando el fallo del inferior, hace lugar o la rescisión del contrato 
de arrendamiento y, en consecuencia, ordena el desalojo: p. 121. 
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163. La sentencia suficientemente fundada del Tribunal de Alzada, confirmatoria 
de la medida cautelar dispuesta por el inferior, cualquiera fuere su acierto o error, 
no admite la taclla de arbitrariedad : p. 147. 

164, No procede «1 recurso extraordinario, ron fundamento en la doctrina sobre 
arbitrariedad, cuando ni la discrepancia de la querellante con la apreciación 
dr lo» elementos de juicio existente en e) sumario, ni la idoneidad de los mismos 
para sustentar el sobreseimiento decretado, exceden lo que es propio de juzga- 
miento por los magistrados de la causa : p. 205. 

156. Kt pronunciamiento del tribunal de alzada que, al confirmar la decisión del 
inferior que declara operada en el juicio de perención de la instancia, no excede 
lo que es propio de los jueces de la causa, es insusceptihle de la tocha de arbi- 
trariedad: p. 216. 



166. Lo atinente al alcance y aplicación de las normas referentes a la llamada 
"unidad económica" es materia específicamente rural, respecto de cuya decisión 
fundada no procede el recurso extraordinario con fundamento en la doctrina sobre 
arbitrariedad : p, 218. 

157. No es arbitraria la sentencia que rechaza la demanda por reajuste de vacn- 
ctofte- sueldo anual complementario, etc., fundada en circunstancias de hecho 
y de derecho común, como es la de que para determinar el "importe real" de lo 
percibido por los acomodadores de tas salas de espectáculos públicos de la deman- 
dada dehe primar el convenio colectivo de trabajo formalizado entro las partes, 
sobre la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social, que establece un 
"monto teórico" de lo» salarios a los fines del aporte jubila torio: p. 223. 

158. No es arbitraria la sentencia que limita el número de testigos propuestos y 
rechaza el libramiento de oficios que solicita la recurrente, con fundamentos 
¡mi Mentes acerca de las cuestiones de prueba y de derecho común sobre que decide : 



159. La sentencia que tiene fundamentos bastantes para sustentarla es insuscep- 
tible de la tacl. de arbitrariedad. Tal ocurre con el pronunciamiento de la Su- 
prema Corte de Mendoza que, por vía del recurso de casación y estimando com- 
patible lo dispuesto por los arts. 3076 y 3081 del Código Civil, en razón del 
carácter genérico de este último, revoca el fallo de la Cámara y declara proce- 
dente la acción negatoria deducida por el propietario del fundo sirviente que 
invoca el cumplimiento de la ciáronla resolutoria pactada en la división de con- 
dominio; p. 260. 

160. La sentenciu del tribunal de aluda que, revocando el fallo del inferior, 
lince lugar a la demanda sobre nulidad de una patente de invención, en razón de 
la inexistencia de novedad a los fines de los arts. 1, 2 y 3 de la ley 111 y de la 
deficiencia de ln descripción del procedimiento para elaborar un insecticida, efl 
suficientemente fundada c insusceptible de la tacha de arbitrariedad; p. 295. 

161. Km improcedente el recurso extraordinario fundado en la arbitrariedad de la 
sentencia por haberse regulado en ella honorarios con arreglo a los arts 6 y 15 de 
la ley de arancel y no de acuerdo con el nrt. 23 de la ley 14.170, en el caso en que, 
si bien parte de la suma demandada respondió a gastos y costas de un juicio 
anterior, el pleito se tramitó conforme a las disposiciones del decreto 15.348/46 
(ley 12.962) sin que el recurrente objetara en momento alguno la procedencia de 
dicho trámite; p. 299. 

162. No procede el recurso extraordinario, fundado en que la sentencia de la 
Cámara sería arbitraria por no mediar decisión expresa sobre uno de los rubros 




p, 225. 
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reclamados en la demanda, sí el tribunal de ntad» «■ consideró inhabilitado para 
tratarla por no haberse interpuesto recurso de aclaratoria contra el fallo del juez, 
que tampoco se pronunrió sobre el punto. La cuestión es, entonces, <l« carácter 
procesal, ajena, en principio, a la instancia extraordinaria; a lo ecual se agrega q UVr 
en el cnto. el juez reclia r.ñ totalmente la demanda, sin hacer distinción entre los 
rubro* de la lii|nidnción, por lo que el pronunciamiento confirmatorio de la Cámara 
contiene una tácita pero clara decisión acerca de la improcedencia del pala rio 
l'jiiiiiliar reclamado: p. :i04. 

163. Ixi atinente ti la del rrrn i nación del nmr.fn apropiado del embargo decretado 
en el juicio sobre colación, así como a la naturaleza y cuantía de la contra cántela 
pertinente, es específicamente propio de los jaeces de la causa e irrevisiblc por la 
Corte, salvo el supuesta fie arbitrariedad: p. 3.10. 

164. Lo ausencia de mención expresa del art 110 del Código l'ennl no hasta para 
descalificar a la sentencia recurrida como acto judicial válido y sólo importa 
una mera omisión formal, si la lectura de aquélla no deja duda alguna de que 
ln causa ba versado sobre el delito de injurias y que la Cámara hn llegado n In 
conclusión de que los hechos prohados nn configuran ese delito. En consecuencia. 
ej¡ improcedente el recurso extraordinario fundado en la arbitrariedad del fallo 
por no citar textns legales: p, .160. 

165. Lo circunstancia de que la sentencia por la cual se condena a pagar a un 
enólogo la indemnización por despido, respecto al porcentaje sobre vinos elabo- 
rados, se refiera a pruebas circunstanciales, no hasta para privarla de fundamento 
en los términos de ln jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad : 
p. 392. 

166. Km improcedente el recurso extraordinario fondado en la arlótrartcdnd de l¡i 
sentencia, «i lo resuelto en ésta (aplicación del art. 26 del arancel, ley 12.997, para 
regular el honorario del letradn en un incidente de incompetencia de jurisdicción) 
coincide con la doctrina de la Corte sobre el punto debatido: p. 420. 

167. \* designación de peritos, a los fineB de verificar el estado del edificio cuya 
entrega h dispone, no excede manifiestamente de lo que es pertinente reconocer 
como ejercicio del prudente criterio judicial: p. 448. 

168. La sola reiukió" a loa fundamentos de primera instancia no es. de por sí, 
inqmgnahle por arbitrariedad, pues la doble instancia judicial no constituye rei|iii- 
sito constitucional : p. 480. 

169. Xn es admisible la alegación de exceso en el ejercicio de la función judicial 
ni la aplicación de la doctrina establecida en materin de arbitrariedad respecto 
del pronunciamiento que. a tenor de la jurisprudencia de los tribunales y la 
doctrina preponderante de los autores, interpreta el art. 3560 del Código Civil 
y declara que los hijos de primos hermanos no tienen derecho de representación 
]M>r sos padres prcmriertos: p, 491. 

170. El margen de discreción que cabe en la de te rm i tinción del precio de los tra- 
bajos profesionales realizados por contadores, bajo el régimen de los arts. 162*1 
y sigtcs, del Código Civil, no hasta para calificar de jurídicamente arbitraria la 
resolución ipic fija los honorarios de aquéllos: p. 534. 

Relación directa 

Xormaa extraña* al juicio. 

DJtDtiilddnti coaaUtuelanalei 

171. Eb insustancial la cuestión federal atinente a que, en razón de ser arbitraria 
la sentencia firme en que se basa la ejecución de honorarios, «e vulneran las 
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tíiiiuiitíus de los arts. IB, 17 y 18 de la Constitución Nacional, si el pronuncia- 
miento de la Cámara, rechazando la excepción de falsedad o inhabilidad de titulo 
fundada en la arbitrariedad (iludida, se halla de acuerdo con la reiterada juris- 
prudencia de la Corte Suprema con arreglo a la cual boh irremisibles por el Tribu- 
mil los fallos pasados en autoridad de cosa juzgada : p. 192. 

172. Ut sentencia de la Cámara Central de Arrendamiento* que, en razón de 
haber eamhiado el arrendatario el objeto de la explotación fijado contrnctunliuentc, 
hace lugar al desalojo de un predio rural, es insusceptiblc de recurso extra- 
ordinario, coa fundamento en los arta. 16, 18 y 19 de Ja Constitución Nacional, 
aun filando no alegue la existencia de derechos adquiridos conforme al régimen 
de la ley 12.842, porque no los hay al mantenimiento de un ordenamiento legal 
(pie ha sido derogado por otro posterior, como lo es el de la ley 13,246: p. 25». 

173. U,a arts. 31 y 14 de la Constitución Nacional ni> guardan relación inmediata 
y directa ion lo decidido por la sentencin que rechaza la indemnización por despido 
y falta de preaviso, reclamada por el recurrente, ]Mir estimar que éste incurrió 
en abandono de! trabajo al no obedecer el requerimiento de reanudar ka tareas 
suspendidas por él, durante ^na huelga declarada ilegal en sede administrativa : 
p. .'146. 

174. Los mis. 1, 5, 7, 8 y concordante? & (» Constitución Nacional earecen de 
relación directa e in.neiliala con las cuestiones resueltas en la causa en que la 
(amura Nacional de Apelación « del Traba o de la Cioital hizo liejar a la demanda 
de iudemuizaetón doble por falta de prca vi so —no obstante (pie el actor la bahía 
percibido en tomín simple, con arreglo a la jurisprudencia imperante en lo- 
tribu nales del lunar de t ra lia jo. Provincia de Buenos Aires— fundándose en el 

derecho del actor a d andar ante la justicia de la Capital Federal v en inri*- 

prudencia de 9a Curte Suprema bre el punto debatido: p. 359. 

175. I»s arts. 17 y 1S de la Constitución Nacional, que se estiman violados por 
el fifts 33; inc. di, del decreio-tey 6493/55, carecen de relación directa c inmediata 
con hs cuestiones contempladas y resueltas en las instancias administrativa», en 
las que se decidió excluir al recurrente del concurso abierto para la provisión de 
.Hiedras en la Cniversidad Nacional del Litoral, pues no se lia desarrollado cu 
aquéllas un verdadero "juicio", ron arreglo al sentido que eabe asignar a la última 
ile las disposiciones constitucionales citadas: p, .'t80. 

176. I.HS disposicionefl de los arts. 16, 18, 19 y 86. inc. 2*. de ln Constitución Na* 
dona!, no «uurdan relación directa e inmediatn con la materia del pronuncia miento, 
que. con I tittdaiheiitos de carácter procesal suficientes para justificar la solución 
del caso, decide que la declaración prevista en el art. 4.'17 del Código de Procedi- 
miento^ en lo 0r¡mimi] sólo procede en los casos en que el sobreseimiento definitivo 
m- Huida en los supuestos contemplados en el art. 434 v no cuando se admite 
algnna de las excepciones que enumera el art. 14:! del mismo códisro - en el caso, 
la de amnistía—: p. :)91. 

177. Si el tribunal it q,»>, al pronuncia i se sobre cuestiones de hecho y priieha 
ínvvjsibles en la íhslaiicía extraordinaria, resolvió que tanto el asiento o domicilio 
«le la demandada como el lugar de contratación de los servicios estuvieron situados 
lucra del Puerto de Unitario, no son aplicables ,.„ 1¡, especie v : el art. 95. primer 
|iarrafo. de la Constitución Nacional (texto de 1949) —vigente al tiempo de la 
iniciación de la demanda y de la traba de la lilis -. ni 1;, interpretación que la 
( orle estableciera en precedentes que difieren del caso. 

Eli éínamiemia, corresponde confirmar la resolución que desestima la excepción 
de iiu-ompitencia ile jurisdicción de los tribunales locales de trabajo: p. 41IÍ. 
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178. No procede el recurso extraordinario fundado en que sería viotatoria del 
H rt. 95, párrafo t «ero, de la reforma conutitupinnal de 1949, la sentencia que 
declaró la competencia de los tribunales de) trabajo locales para conocer de un 
juieio por despido de un obrero que alega haber sido contratado y desempeñarlo 
san tarpus en et Puerto de Rosario, no solamente por no tener vigencia la norma 
mencionada, sino también porque ea inaplicable por no haberse dictado, bajo el 
imperio de la Constitución reformada en 1049, la ley reglamentaría de dicho 
urt. 95: p. 416. 

Art. 14. 

179. Acordada ai recurrente la excepción a In prórroga legal del contrato de 
iirrendamiento —condicionada a lo dispuesto en el art. 53, inc. a), de la ley 13.246- 
tio procede el recurso extraordinario que el tutor funda en la inconstitucionalidad 
■le ese precepto le»;»! y del art. 64 de la Reglamentación General, como violatorios 
del derecho de propiedad, ron base en que la pasividad del Kfitadn, al no promover 
los plañe* de colonización, proporciona a aquél la posibilidad de detener "lo* 
ilecltw de una sentencia declarativa de propiedad'*. Ello, porque el demandado, 
ajean a ida pasividad, no puede ser desalojado por dicha causal, ni el punto 
puede ser decidido en un juirio en que el Estado no es parte; en consecuencia, I» 
resuelto cu tal sentido carece de relación directa e inmediata con ta garantía 
constitucional de In propiedad: p. 246. 

180. Trfi cláusula programática del texto actual del urt. 14 de In Constitución 
Nacional, según la cual el Estado establecerá por medio de ley ''la protección 
integral de la familia", es ajena ni punto resuelto por la sentencia apelada y 
atinente al dereehn de representación entre colaterales en cunrtn grado: p. 491 

Art. Ifi. 

181 \n procede c! recurso extraordinario con fundamento cu el urt. I<¡ ile la 
Constitución N'acional contra el pronunciamiento de la Cámara del Trabajo que, 
confirmando el dei inferior, rec liaza por extemporánea la cuestión de incompetencia 
de jurisdicción planteada después de haberse dictado sentencia de remate en el 
apremio: p, 181. 

182. Ln garantía de la igualdad ante Iti ley no sustento el recurso extraordinario 
deducido en razón de la alegada existencia «le sentencias contradictorias en materia 
de derecho común: p. 346. 

183. Para que proceda el recurso extraordiiumo, con fundamento en la garantía 
constitucional de lit igualdad y en el requisito de la equidad, se requiere que la ley 
impugnada estar", zea una discriminación irrazonable. Tal garantía no iui pide que 
H legislador contemplo en forma distinta situaciones" que estima diferentes, en 
r-i' tn al hi.eHo no incurra en arbitrariedad o proceda en injusta persecución o 
privilegio ile personas o grupos de personas: p. 352. 

184. Efi improcedente el recurso extraordinario, fundado en el art. 16 de la Cons- 
titución Nacional, «i la irretroaetividad atribuida a la ley 5606 de la Provincia de 
Bueno* Aires no resulta que obedezca a propósitos persecutorios o sen arbitraria, 
ni que sea insostenible el pronnncinniento recurrido que rechaza la demanda eon- 
tencíosoadiiúnistrativa deducida contra el fallo del Tribunal Fiscal provincial, por 
el cual no se hace lugar a la repetición de lo pagado en concepto de reajuste del 
impuesto sucesorio: p. 352. 

185. Iji distinta interpretación de las leyes comunes no da lugar a la apelación 
extraordinaria con fundamento en la igualdad constitucional: p. 359. 
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186. La admisión de itnn de Ins soluciones que ]n dnctrinn civil considera perti- 
nentes para In solución del problema atinente al derecho de representación res- 
pecto de lns hijos de primos hermanos, coya decisión incumbe a la prudencia 
legislativa, no es susceptible de tacha constitucional con fundamento en el art. 16 
de la Constitución Nacional: p. 491. 

187. Las cuestiones propuestas y atine:. tes a la desigualdad entre dos regulaciones 
practicadas en la misma causa, las cuales se. estima que corresponden a trabajos 
similares, no tienen fundamento constitucional suficiente para sustentar la ape- 
lación extraordinaria. En efecto, la garantía de la igualdad no autoriza la inter- 
vención de la Corte para unificar pronunciamientos sobre cuestiones no federales: 
p. 572. 

Art. IR. 

188. El art. 1S de la Constitución Nacional es extraño a !¡t distribución de la 
i inapetencia por razón de la naturaleza de la relación jurídica: p. 176, 

189. Si en el juicio no se imputa contravención alguna a ln recurrente ni se le 
u p! ¡en penalidad de ninguna especie, pues en la sentencia apelada "se dispone 
simplemente ln anulación del enrolamiento defectuoso, sin proyección hacia la 
persona de la interesada en forma de penalidad"; la invocación de la defensa 
en juicio carece de relación directa con lo decidido en la causa : p. 203 

190. No procede el recurso extraordinario, contra la sentencia que lince lugar al 
desalojo por falta de pago, si la violación de la garantía constitucional de la 
defensa, invocada como fundamento de la apelación, no reviste, en el caso, carácter 
sustancial. Tal ocurre, cuando, habiéndose admitido por el fallo apelado que el 
recurrente es. como alego, adqni rente del fondo de comercio instalado en el in- 
mueble locado, operación que se encuentro sin perfeccionar, no resulta del escrito 
de Interposición del recurso mencionado que la omisión de las pruebas, ite que se 
bahía visto privado aquél, fuesen susceptibles de alterar la solución del pleito: 
p. 220. 

191. Por no mediar privación o restricción sustancial del derecho de defensa, tanto 
bt limitación del número de testigos propuestos por la recurrente como la denc- 
ííntorin a lihrar los oficios que aquélla solicitara, resueltas por aplicación de normas 
procesales y de derecho común, son irremisibles en la instancia extraordinaria: 
p. 225. 

192. La garantía de los jueces nnturalcs es ajena a ln competencia de los magis- 
trados permanentes y extraña tt la forma en que, en el orden local, se integran 
los tribunales de grado: p. 296. 

193. Es improcedente el recurso extraordinario con fundamento en el art. IH de 
üi Constitución Nacional si en los autos —en que se denegó la jubilación por 
invalidez a la recurrente— no se han impugnado en forma expresa las dispo- 
siciones que regulan los procedimientos administrativos, como violntorios de la 
iíiiruntía constitucional de la defensa; el tramite se ajustó a aquellas disposiciones 
legales: y la autoridad de aplicación se atuvo a la predación de la invalidez efec- 
tuada por el organismo técnico creado al efecto, el que actuó en tres oportunidades 
Conforme a procedimientos considerados adecuados y suficientes dentro de la 
órbita administrativa. En tales condiciones, tampoco se justifica la tacha de 
arbitrariedad, pues la resolución impugnada tiene suficientes fundamentos legales 
y de hecho (Voto M Señor Ministro Doctor Don Aristóbulo D. Aráo» de La- 
madrid) : p, 548. 
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194. Lu privación de prueba, declarada ineficaz para la decisión de la causa, 
no (■(instituye agravio sustancial a lu defensa que autorice la apelación extra- 
ordinaria con fundamento en el art. 18 de la Constitución Nacional: p. 574. 

kxt. 

195. Lm invocación del nrt. 19 de la Constitución Nacional no sustenta el recurso 
extraordinario contra las sentencias que deciden ln cansa por aplicación de normas 
ito fedérale*, como ocurre con la resolución de ln Cámara del Trabajo, que, inter- 
preUndo las normas de la ley 11.729. declara que dicha Icirislnrión ni» admite la 
* \n-teiuia de un período de prueba: p. 190. 

1B6. U garantía de que nadie está obligado a hacer lo que la ley no manda, no 
MOatetita el recurso extraordinario contra las sentencia* que resuelven la cuestión 
oplieación de normas no federales, aalvo el caso de arbitrariedad. En con- 
«íuendü, es improcedente el deducido contra lu resolución que, suficientemente 
i lindada en disposiciones de derecho común, decide acerca del carácter y de la 
.-vi-ribilidad de las «ratificaciones en trepa das periódicamente por la demandada 
ti *u personal : p, -'JO. 

197. Kl nrt. 19 de ln Constitución Nacional no sustenta ti recurso extraordinario 

.■liando lo resuelta en ln causa se hall» regido por normas que no * le naturaleza 

teilcral: p. 29u\ 

Arl. Sí. 

198. No es itivucable el art. 31 de ' Constitución Nacional cuando inedia ade- 
cuada ejercicio de la función interpretativa de los jueces: p. 491. 

199. 1.a sentencia del tribunal de provincia que, por no tratarse de suma líquida, 
r.vLaza enliv otras la excepción de compensación por mejoras, opuesta por el 
inquilino y ordena llevar adelante la ejecución por alquileres, decide cuestiono 
de derecho común y procesal local propias de los jueces de la causa e irremisibles 
por tía del recurso" extraordinario con fundamento en el art. 31 de la Constitución 
Nacional, no mediando cuestión planteada de arbitrariedad: p. 572. ^ 

Varias. 

200. la *etitriui¡t recurrida deeidió imponer »l ra pitan del barco uriu multa 
equivalente ni valor tarifario de una parte de la mercadería denunciada, con 
arresto a los arts. S94. 943. 945. 1927 y 1928 de las Ordenanzas de Aduana, es 
improcedente el recurso extraordinario fundado en que, al estimar el monto de la 

U„ aplicable, la resolución administrativa confirmada por ln Cámara sólo 

;„linüió unti deducción de treinta cigarrillos diarios por tripulante, infringiendo 
1,. di-put-to en .-1 art. 2* del decreto 11.103 44. que fija en cuarenta la cantidad 
diaria de cigarrillos .-uva "salida" puede ser autorizada » título de "artírillo de 
rancho para consumo de las tripulaciones y pasajeros". 

Kii el enso. la deducción previa estuvo basudn en consideraciones de equidad y 
« !n aplicación del citado decreto, que resulta ajeno, por su contenido y fina- 
lidad, a la materia de la causa: p. 21, 

201. ]ji cuestión federal atinente a ln incompetencia de los tribunales del trabajo 
provinciales pura intervenir en las causas cuando las partes se domicilian en 
diferentes jurisdicciones, resulta insustancial o insuficiente para el otorgamiento 

l;i apela. ¡Ón extraordinaria si la sentencia recurrida cor -uerda con la doctrina 
reiterada de la Corte, de la que el apelante no da razones fundada» para prescindir : 
p. 37. 
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202. La invocación de !o dispuesto en los arts. 19 de la ley 4055 y 24, jnc 8<\ de 
la ley 13.998, cuando las cuestiones de competencia lian sido planteadas por vía 
de declinatoria, no es idónea para sustentar el recurso extraordinario: p. 574. 

Siultnciitx r»n fnnfttinunlnx nti fntrraUit o friirrah-s cansen tiáos. 
Fundamento! de orden común. 

203. La sentencia dictarla bajo el régimen de la ley 14.4:)8, prorrogada por la 
ley 14.775, que interpretando dicho régimen reconoce al inquilino que eonsipna 
la facultad de desintcresnr ol actor y suspender el desalojo, aun cuando aquél haya 
suspendido en idéntica forma dos juicios ¡interiores que le había iniciado el mismo 
locador, no desconoce de roe lio adquirido alguno y es insuseeptible de recurso extra- 
ordinario con fundamento en el art. 17 de ln Constitución Nacional, salvo el su- 
puesto de arbitrariedad: p. 260. 

204. La sentencia de la justicia penal que sobresee definitivamente a los emplea- 
dos-policiales querellados por abuso de autoridad en razón de que, al retirar 
aquéllos los registros de conductores de los recurrentes, ajustaron su conducto, 
sin observación de sus superiores, a lo dispuesto por el art. 35 del decreto-ley 
«559 -58 vigente, cuya incompatibilidad con la nomin del art, 36, inc. f) de la ley 
federal 13.893 no les incumbe conocer, decide una cuestión do derecho común y. 
cualquiera fuese su acierto o error, es insuseeptible de recurso extraordinario con 
fundamento en los arta. 17 y 31 de la Constitución Nacional: p. 331. 

205. Ks de beclio y de derecho común la cuestión consistente en decidir si ha 
exigido ruptura del contrato de trabajo imputable a! empleador o bien abandono 
del obrero, habida cuenta que éste no obedeció el requerimiento de reanudar las 
tarcas suspendidas por él durante una huelga declarada ilegal en sede admi- 
nistrativa. 

Kn consecuencia, lo resuello sin arbitrariedad por la sentencia es ajeno a la 
esfera del art. 14 de la ley 48, tanto más si el recurso, en lo concerniente a la 
violación del derecho de huelga, carece de la debida funda mentación : p, 346, 

206. I„a sentencia que, sustentada en la ley común 14.250 sobre convenios colec- 
tivas de trabajo, declara obligatoria la resolución impugnada n' 142/57 del Mi- 
nisterio de Trahajo, modificatoria de las remuneraciones fijadas, de conformidad 
con el decreto-ley 2739/56, por el Tribunal Arbitral ¡ uro la industria textil, 
rama lana, y, en consecuencia, hace lugar a la indemnización por despido y 
cuestiones conexas reclamada por el obrero dejado cesante u raíz de una huelga, 
es insuseeptible de recurso extraordinario con fundamento en (os arts. 31, 67, inc. II 
y 89 de la Constitución Nneional : p. 469, 

207. La sentencia que, interpretando la ley 13.581 y sus prórrogas, así como la 
ley 11.924 (art. 40), reconoce al ocupante la calidad de subinquilino y no hace 
lugar al desalojo del mismo, tiene fundamentos de orden procesal y de derecho 
común suficientes para sustentarla, sin que las garantías invocadas de los arts. 
18 y 28 de la Constitución Nacional guarden relación inmediata ni directa con lo 
resuello: p. 513. 

208. La sentencia del juez de primera instancia que por fundamentos de orden 
común y de hecho suficientes para sustentarla, confirma el fallo del juez de paa 
por el cual se rechaza la cuestión de competencia planteada por vía de declinatoria 
y ordena el desalojo, es insuseeptible de recurso extraordinario con fundamento 
en el art. 16 de la Constitución Xacional: p. 574. 
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209. Kl recurso extraordinario fundado en el art. 19 de la Constitución Nacional 
uo procede contra el pronunciamiento de ta Cámara qne, con fundamento en 
normas de derecho común y procesal, así como en doctrina y jurisprudencia del 
mismo carácter, confirma la decisión del Juez que hace lugar a la medida de no 
innovar pedida por quien demanda la nulidad de In sanción que le fué aplicada 
por una asociación privada : p. 147. 

210. No procede el recurso extraordinario si, ante la reiterada jurisprudencia 
ríe la Corte respecto ni carácter procesal de las decisiones sobre |M>rcnción de 
inslimeia. lu cuestión referente a la inconstitucionnlidad alegada de la ley 14.191 
no ha -«ido propuesta con fundamento sustancial: p. 216. 

211. Iji sentencia de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires que, por 
interpretación de normas impositivas locales, revoca el pronunciamiento de In 
Cámara Fiscal y declara que por ingreso bruto, a los fines del impuesto a las 
actividades lucrativas que deben pagar las compañías de seguros, debe entenderse 
l.i totalidad de las primas percibidas, es irrevisihle por vía del recurso extraordi- 
nario, con base en el art. 16 de la Constitución Nacional, mientras no se acredite 
que. debido a tal interpretación, exista una discriminación irrazonable que importe 
injusta persecución de persona o grupos de personas: p. 406. 

Fundamentos de tmebo. 

212. No procede el recurso extraordinario, fundado en que I» privación del de* 
reebo de atcear importa violación de la defensa en juicio, si la sentencia tiene 
fundamentos de hecho y procesales que bastan para sustentar el pronunciamiento. 
Tal es, en el caso, la circunstancia de que el recurrente solicitara que. sin m/is 
trámite, se pasaran los autos al despacho pura dictar sentencia, consintiendo luego 
el auto que así lo decidió: p. 190. 

213. Ks improcedente el recurso extraordinario interpuesto por el Instituto Na- 
i-ifitijil de Previsión Social contra la sentencia de la Cámara Nocional del Trabajo, 
fundado en la violación de la norma del art. 2*, ley 13.561, si en el pleito no se ha 
i ne^tintiado el alcance de las disposiciones de esa ley ni el fallo obedece a una 
interpretación errónea del precepto citado. Por el contrario, las conclusiones de 
hecho a que arriha la sentencia — irrevisibles en la instancia extraordinaria — se 
apoyan en ta prueba producida y en la interpretación de un informe de la división 
de Medicina Soeial, >in que pueda reputarse violatoria .jc la norma invocada por el 
recurrente la declaración del tribunal de que pesaba sobre la Caja respectiva la 
carga de demostrar la inexistencia de la invalidez ni tiempo de producirse el 
abandono de] servicio : p. 425. 

- 

Resolución contraria. 

214. Por no mediar denegatoria del fuero federal, no procede el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia que se limita a resolver una cuestión de competencia 
territorial sin desconocer rpic la causa iniciada por despido contra la Empresa 
Nacional de Transportes, pueda tramitar ante la justicia federal de la Provincia 
de Buenos Aires: a lo que cabe agregar que el actor no se encuentra impedido 
de iniciar nuevamente la demanda ante ta justicia de la Capital, por haber sido 
derotmilft por la ley 14.476 la norma invocada por los jueces de la causa para 
declarar su incompetencia. 



RECURSO EXTRAORDINARIO 63a 

Tampoco procede en el caso la intervención de la Corte Suprema por ta vía 
prevista en el art. 24, inc. 7*. del decreto-ley 1285/58 (ley 14.487), por no existir 
efectiva privación de justicia; p. 125. 

215. \á\ distribución de la competencia entre los jueces nacionales de la Capital 
Federal no da lugar, como principio, a recurso extraordinario con fundamento 
en la denegatoria del fuero federal. Dicha doctrina sólo admite excepción en el 
supuesto de denegatoria de específico privilegio federal: p. 181. 

216. Cualquiera sea el régimen jurídico que el Directorio de la Empresa del 
Estado Aerolíneas Argentinas haya establecido para el actor — qne la demandó 
ante la justicia nacional del trabajo, por despido— no media en el caso relación 
de empleo público ni, en consecuencia, constituye la jurisdicción federal un 
privilegio específico e iudcsconociMe, si aquél no integraba las autoridades de ta 
impresa ni tenía a su cargo funciones de dirección, gobierno o conducción ejecutiva, 
sino que desempeñaba tareas manuales de ''mecánico principal", formando parte 
del "personal" ligado a la demandada por un convenio colectivo. 

Por revestir todos los jueces de 1a Capital Federal mismo carácter nacional, es 
improcedente, pues, el recurso extraordinario que, fundado en la denegatoria del 
fuero federal, dedujo la empresa contra la sentencia que rechazó la excepción de 
incompetencia opuesta: p. 196. 

217. U demanda de amparo, a falta de preceptos legales que la contemplen, 
debe considerarse regida por las disposiciones atinentes al babeas corpus, las qne 
le son aplicables, subsidiariamente, en cuanto no sean incompatibles con su natu- 
raleza esencial. 

Por consiguiente, si el acto que los demandantes impugnan como restrictivo & 
la libertad — intervención y ocupación de su sede social—, ha .-manado de una 
autoridad nacional —el Secretario General de la Delegación Ií - gional del Minis- 
terio de Trabajo y Seguridad Social— resulta evidente que, por apuración ana- 
lógica de lo dispuesto por los nrts. 20 de la lev 48 v 55, inc. d), de la lev 13 908 
tari. 51 del decreto-ley 1285/58, ley 14.467). la acción sólo ha podido promoverse 
unte la justicia federal. 

Corresponde entonces hacer lugar al recurso extraordinario fundado en la dene- 
gatoria del fuero federal y revocar la sentencia del Tribunal del Trabajo de San 
Juan, que admitió el amparo y dispuso la restitución del local r la Asociación 
líaneana demandante: p. 376. 

Sentencia definitiva 

Vttncrjitn 1/ t/rnrraHrlnrtru, 

218. Sólo una ves dictada la sentencia final, es decir, la que dirime el pleito, 
pueden ser traídas ante la Corte, por recurso extraordinario, las cuestiones fede- 
rales resueltas por autos no definitivos durante la tramitación del litigio: p. 27S». 

219. Es improcedente el recurso extraordinario cuando, siendo incompleta la 
sentencia apelada, existe la posibilidad de que la solución del pleito haga innece- 
saria la intervención de la Corte Suprema. Ello ocurre con el pronunciamiento 
de la Cámara Central de Arrendamientos en cuanto, si bien revoca el fallo qne 
dterctaba el desalojo fundado en el art. 7 de la ley 13.246, ordena devolver los 
autos a la Cámara Regional a fin de que se expida respecto de la causal de 
disolución del contrato, por haberse extinguido la sociedad arrendataria: p. 414. 
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Kt *»lucit>nrH nntrruirt* a fu xmlincui thftniíint. 
JuUUtt de ipremio J Bjetutito, 

220. El recurso extraordinario, i-oiiid prínripiu, no procede en los procedimiento* 
ejecutivos. La »oln afirmación de que. »1 prosperar In arción hipotecaria, se va 
■ proceder a la venta del inmueble gravado, no basta para prescindir de la 
doctrina mencionada : p. 28, 

221. \"o en he prescindir del carácter sumario del procedimiento de ejecución de 
honorarios, n los fines del nrl. 14 de la ley 48. cuando el apremiu no alcanza un 
monto qtic los singularice como extraordinario: p. 102. 

222- Ln sentencia que, con fundamento de hecho y de derecho procesal y común 
suficientes parn sustentarla, rechaza las excepciones de falsedad o inhabilidad 
título y de compensación, opuestas por el recurrente en el procedimiento de 
ejecución ile honorarios, es irrevisihlc en instancia extraordinaria e insusceptible 
■le I» tacha' de arbitrariedad : p. litó. 

223. El recurso extraordinario es. como principio, improcedente respecto de 
M'iiteuciiis dictadas en lo» procesos de ejecución. • 

Mu el i-nsí», el monto por el que se ha seguido el «premio ($ 15.7.18,50) no cóns- 
ul uve, con relación al capital declarado por la firma ejecutada ($ 400.000), 
un tributo exorbitante o anómalo que apareje un perjuicio irreparable, por lo 
que no corresponde hacer excepción a aquel principio, ni a la regla según la cual 

no pn de otorgar recurso» judiciales cuyos efectos incidan pcrjudtria luiente en 

ln títtti i reenndarión de los tributos fiscales: p. 2H7. 

224. 'ji resoluciones dictadas en juicios ejecutivos, como lo es ta que deniega la 
entrega de fondos pedida en el procedimiento de ejecución de sentencio, no dan 
luirá r, cuno principio, a recluso extraordinario. Tal solución corresponde tanto 
más si. fundándose el pronuncia miento cuestionado en ln oposición del Banco de 
la Nación, por razón del pago de los honorarios del recurrente en los términos 
de la reglamentación interna de la Institución, conformada oportunamente por pI 
interesado y no desconocida en ln instancia, no resulta que el posible derecho 
lesionado se encuentre privado de tutela en las instancias ordinarias: p. 405. 

Medidas {ircraiitor!**. 

22ñ. L«* medidas de (¡po cautelar, entre ellns la orden de no innovar, son irre- 
vudmW pitr v(« extraordinaria: p. 147. 

Variar. 

226. I¿a sr-nt i-jji in que "desestima por ahora" [ti demanda de alimentos, difiriendo 
toda decisión "'ante el otado procesal del juicio sobre filiación en que se ha prn* 
dtteído essi luda la prueba (ífr^PÍdtt^ *-i bii'ii no dirime el |ilcito de modo lid qui- 
la «iiiilroveiNiu nn pueda ser reanudada, priva irremediablemente n lo nctorn del 
derecho qm- podría corrc-pouderSe. ya que no existe percepción retroactiva de 
alimentos. 

1/. resuelto can-a nn perjuicio de impo-ihlc reparación ulterior, por lo que corres- 
ponde equiparar la división a tina sentencia definitiva, a los fines del recurso 
i vi raii ni i na rio : p. 34. 

227 El auto por el eunl se sobresee provisionalmente en un proceso penal no 
.nu»tilitye sentencia dclinitiva a efectos del recinto ex Irnord ¡na rio : p. 65. 
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228. lias decisiones atinentes n 1n excepción de faltn de personería no si tu, por 
vía de principio, definitivas en los términos del nrt. 14 de la ley 48. En efecto, 
nu ponen fin al pililo, ni impiden su continuación, ni obstan a la tutela del 
derecho que puede asistir ni interesado : p. 79. 

¡¿29. Xo constituye sentenein definitiva n loa efectos del nrt, 14 de la ley 4*1, 
íim¡(|ne se invoque violación de la defensa, la resolución que tuvo por no presen - 
teda ln contestación de la demanda por no haberse, acompañado copia de todos 
los documentos agregados a ella, pese a estar consentido el auto que así lo disponía: 
p. 86, 

230. La resolución que dispone citar a h Nación al jnirin, de la que se agravian 
loa actores aduciendo que ésta no puede ser parte en un pleito común de fuero 
provincial, no constituye sentencia definitiva pues no pone fin al juicio, ni impide 
m continuación, ni cansa un agravio instisccptihle de reparación ulterior: p. 125. 

231. Ln resolución de ln Cámara que desestimó la excepción de defecto legal, no 
reviste el carác ter definitivo que exige el art. 14 de la ley 48 pora la procedencia 
del recurso extraordinario, desde que no priva al recurrente de los medios légale» 
para obtener la tutela de su derecho en el ulterior trámite del juicio; p. 133, 

232. Es improcedente el recurso extraordinario contra la resolución del juez en 
lo correccional que, en virtud de defectos en el procedimiento, anula la decisión 
tic lu Dirección Nacional de Su) mi Pública y Asistencia Social, por la cual se deja 
sin efecto la inscripción en la matrícula profesional para ejercer la medicina, de 
un título expedido en el extranjero. No existe, en efecto, sentencia definitiva en 
los términos del art, 14 de la ley 48; p. 182. 

233. No constituye sentencia definitiva, n los efectos del recurso extraordinario, 
la que, en un juicio sobre restitución y entrega de una menor, ordena conferir 
un traslado ni tutor de aquélla, pues lo resuelto no se manifiesta con respecto al 
derecho invocado lii pone ti ln cuestión debatida en forma tul que ésta no pueda 
renovarse: p. 279. 

234. No es sentencia definitiva, respecto de ln controversia planteada aceren de 
la titularidad del dominio o de ln tenencia de un automóvil, la resolución del .Juez. 
Municipal de Faltas que, habiendo aceptado el pago de la multa por el esposo de 
la infractora y entregado a aquél el vehículo secuestrado, desestimó la nulidad 
planteada por la esposa, fundándose en el nrt. 9 del Código de procedimientos de 
Faltas y en que el marido depositó luego el automóvil a la orden del juez que 
entiende en el juicio por divorcio, separación de bienes y tenencia: p. 349. 

235. La resolución que desestiinn !n excepción de prescripción de la acción 
penal, opuesta por el recurrente en el proceso que se le sigue por contrabando, no 
es sentencia definitiva a los efectos del recurso extraordinario: p. 459. 

236. No reviste el carácter de sentencia definitiva, en los términos del art. 14 de 
la ley 48, el auto dictado en el sumario por usurpación que dispone restituir a la 
querellante el derecho a la tenencia del inmueble, sin perjuicio de la eo-teneneia 
del acusado o de su sucesor. 

En consecuencia, el recurso extraordinario no procede, no obstante la invocación 
de las garantías constitucionales de los arta. 17 y 18: p. 530. 

237. La resolución de la Cámara Regional Paritaria de Arrendamientos y Apar- 
cerías Rurales que señala audiencia de conciliación, no es sentencia definitiva a loa 
fines del nrt. 14 de la ley 48: p. 536. 
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338. La aleación de agravios de orden federal no autoriza a prescindir del 
retunda de I» existencia de resolución final : p 536. 

239. Las resoluciones dictadas en los interdictos, que no ponen fin al debate en 
las instancias ordinarias respecto al derecho de las partes, ni impiden la tutela 
judicial de aquél por los jueces de la causa, son insoseeptibles de recurso extra- 
ordinario. ] M circunstancia de a leparse que en el curso del interdicto se ha 
restringido la defensa del apelante y la demora n que pudiera haber lugar con 
motivo del juicio a promoverse, no bastan pnrn variar la solución del caso: 
I». 573. 

* 

fít xitluciimt* ¡Hijilrrinrr* a hi si nUncia ihfinitira. 

240. El auto que no lineo lugar a la suspensión del procedimiento dictado en el 
trámite de la ejecución de In resolución recaída en el juicio de desalojo, no es 
sentencia definitiva a los fines del recurso extraordinario: p. 361. 

241. Xa incumbe a la Corte Suprema revisar las decisiones por las que los órganos 
inapetentes fijan, en términos qne no adolecen de arbitrariedad, el alcance que 
a criterio de ellos corresponde asignar a sus propias y anteriores resoluciones, 
consentidas por el interesado. Es lo que ocurre cuando, habiendo dispuesto el 
Consejo Profesional de Arquitectura la inscripción del recurrente en el Registro. 
Mimo Director de Ohra, le niega con posterioridad, determinando el alcance preciso 
de! proveído anterior, la autorización para usar la "denominación" de arquitecto : 

Tribunal superior, 

242. [ja sentencia del Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de La Rioja 
que cono» por v ' a de 1° 3 recursos locales de inaptieahilidad de ley y de casación, 
que revisten carácter extraordinario, no es ln del superior tribunal de la causa 
a tos electos del art. 14 de ln ley 48: p. 181. 

243. La circunstancia de alegnrse la inconstitucionnlidad de la sentencia de se- 
gunda instancia no hace excepción a la doctrina con arreglo a la cual la Suprema 
Corte de la Provincia de Rueños Aires, cuando conoce por vía de los recursos 
•le nulidad e iiinpticnhilidad de la ley que rechara, no reviste la calidad de superior 
tribunal de provincia, en los términos del art. 14 de la ley 48. En efecto, ello no 
priva a ln Cámara de la calidad mencionada, no bastando la sola impugnación 
referid» pura sustentar ln apelación extraordinaria: p. 434. 

Requisitos formales. 

Introducción de Is cuestión federal. 

Formo. 

244. ]jü proposición de cuestiones federales no requiere formulas especiales: 
p. 407. 

fípirf mu (</«<(. 

245. La cuestión atinente a ln impugnación constitucional de los Cámaras Pari- 
taria- de Arrendamientos y Aparcerías Rurales, efectuada en el procedimiento de 
ejecución de sus sentencias firmes, es extemporánea: p. 16. 
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246. Es extemporánea la arbitrariedad alocada respecto de la sentencia del tri- 
bunal de alzada que confirma la del inferior, si la misma cuestión no se formuló 
en oportunidad del fallo de primera instancia, igualmente susceptible de ella: 
p. 129. 

Ricolucltin sobre U oportunidad del planteamiento 

247. Las cuestiones federales, base del decurso extraordinario, deben aer oportu- 
namente planteadas en la cansa. Bicha jurisprudencia admite excepción en lo» 
supuestos en qué, aún planteadas aquéllas tardíamente, el. tribunal superior las 
considera y decide. E»to no ocurre cuando el punto federal ha sido declarado 
expresamente extemporáneo, no obstante alegarse que ha quedado resuelto implí- 
citamente: p, 322, 

248. La declaración del superior tribunal de la causa de no haberse propuesto 
oportunamente la cuestión federal, base del recurso extraordinario, es ¡rreviaible, 
en principio, por vía del art 14 de la ley 48, salvo el" supuesto de arbitrariedad- 
filio no ocurre si la cuestión aludida, atinente a ta ineonstítucionalidad del art 28 
de la ley 13.264, no fué planteada en el escrito ¡nieini deduciendo expropiación 
inverna, ni posteriormente al admitirse el trámite como expropiación directa, aún 
■'tinndo existe pronunciamiento sobre el punto en primera instancia: p. 412. 

Planteamiento en primor* lnatancla. 

249. Puesto que el rechazo de las pretensiones del actor era eventualidad previ- 
sible desde el momento misma de la demanda» ea extemporánea La cuestión federal 
planteada en el escrito de interposición del recurso extraordinario. 

Tal es lo que ocurre en el caso en que se reclamaron diferencias de salarios fijados 
por un laudo arbitral con efecto retroactivo al tiempo en que el actor prestaba 
servicios, si ya en la contestación de !a demanda se invocó el fallo plenario anterior 
cuya doctrina aplicó el juez para rechazar la acción, sin que el actor, ni en la 
demanda ni en la audiencia de conciliación, planteara las cuestiones federales en 
que fundó luego el recurso extraordinario: p. 147. 

Planteamiento «d segunda Instancia 

250. Es i ni procedente el recurso extraordinario fundado en la inconstitneionalidad 
del decreto-ley 2739/56, que fué introducida en la expresión de agravios, no 
obstante que la aplicación de ese cuerpo legal en primera instancia era perfecta- 
mente previsible: p. 507. 

Planteamiento en «1 enalto da interpoalrtón del reenreo extraordinario. 

251. El acogimiento de las pretensiones de una de las partes es eventualidad 
previsible que obliga a plantear en oportunidad procesal tas defensas pertinentes. 
Ijr proposición de cuestiones federales, después del fallo final de la causa, resulta 
tardía. Ello ea así, aún en lo atinente a la alegada arbitrariedad, cuando ésta se 
hace consistir en el ncopimicnto de la tesis jurídica admitida por la sentencia, 
ohjcto de debate en el juicio, y no en diferencias de orden formal o en fundamentos 
introducidos sorpresivamente por el pronunciamiento: p. 46. 

252. Es improcedente el recurso extraordinario con base en la doctrina sobre 
arbitrariedad cuando, confirmando el tribunal de alzada el fallo absolutorio del 
inferior, a cuyos fundamentos se remite, la referida" cuestión no fué debidamente 
planteada en el memorial presentado ante la Cámara en substitución del informe 
* voce", sino en el escrito de interposición del recurso mencionado: p. 78. 
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255. No procede el reeur«o extraordinario, con fundamento en el art. 113 del 
Reglamento para In Justina Nacional, si no se hizo cuestión eipresa acerca de la 
aplicación del referido precepto con a terioridnd al pronunciamiento de segunda 
instancia apelado: p. 223. 

254. No procede el recurso extraordinario si la apelante omitió plantear In 
cuestión federal —que funda en el art. 18 de la Constitución Nacional— al dedn- 
nr los recursos de revocatoria y de apelación contra el auto que decidió tenerla 
iwr desistida de la prueba testimonial no producida aún, oportunidad en que era 
previsible se mantuviera lo resuelto en el auto cuestionado: p. 225. 

255. Es extemporánea la cuestión referente a la falta de competencia de la justicia 
i nlcra], que sólo fuá planteada en el escrito de interposición del «curso extra- 
ordinario; así c-.^o la relativa a la falta de personería en el representante del 
actor (Instituto Nacional de Oranos y Elevadores), cuestión que, por lo demás, 
versa sobre puntos de prueba y de dereclio común irrevisibles en la instan ia 
extraordinaria: p. 2ÍÍ9. 

256. Resulta una reflexión tardía, ineficaz pnrn la apertura de la instancia extra- 
ordinaria, lu aireada inconstitudonnlidad del decreto-lev 2T3D/56 planteada por 
primera ve» en el escrito de interposición del recurso, no obstante ser previsible 
desde la contestación de la demanda : p, 402. 

257. Si en el sumario por usurpación, y a raíz de la medida de no innovar 
obtenida por el tercerista en el interdicto de retener el local cuestionado, fué 
suspendida la entrega de éste al querellante —dispuesta como consecuencia de la 
pns.on preventiva- era previsible la resolución de la Cámara que revocó la 
suspensión, por hallarse firme el auto que ordenaba la entrepaj y, por tanto, 
resultan extemporáneas las cuestiones federales planteadas con posterioridad a la 
decisión de la alzada : p. 526, 

258. ]jí\ cuestión atinente a la inconstitucionalidad alegada de las Ordenes del 
Oía de la Policía Federal, de fecha 21 de oetuhTc de 1038 v 25 de enero de 1940 
en cuanto disponen que en las infracciones al edicto sobre "Ebriedad", cometidas 
por determinadas personas de jerarquía, debe practicarse el reconocimiento médico 
del acusado, es extemporánea cnando ha sido planteada en el escrito de inter- 
posición del recurso extraordinario: p. 576. 

introducción da U ca*iU4n federal par U tntanelL 

259. Procede el recurso extraordinario fundado en una cuestión federal surgida 

con motivo del fallo definitivo del superior Irihi 1 ríe t¿i ttiiisa. <{in- no puede ser 

oportunamente prevista y planteada por el apelante. 

Es lo que ocurre si la demanda se fundó en to dispuesto en el inc. a) del art. 53 
<ie la ley 13.246, ajustándose el fallo de primera instancia n dicho texto legal, en 
tanto que la sentencia de la Cámara Paritaria Central, revocatoria de la anterior, 
aparece sustentada en el inc. a) del art. 52, que se refiere a una cuestión ajena 
al litigio : p. 636, 

MantrHimirnto, 

260. El mantenimiento ante el tribunal de alzada de la cuestión federal propuesta 
al contestar la demanda deba ser iiieijiiivm-o. pues es principio que los puntos de 
iferecho en que ti recurso extraordinario se funda tienen que plantearse en forma 
explícita. Diclio recaudo no se cumple cuando el recurrente, al responder a la 
expresión de agravios, se remite a lo expresado al contestar la demanda. Tal es el 
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caso en que el apelante formuló la reserva del caso federal, respecto de la incons- 
Utucionalidad de bu Cámaras Paritarias íle Arrendamientos Ruralen pura el solo 
supuesto ríe que éstas no confirmaran la sentencia del inferior en lo qne le rcsuU 
tana favorable: p. 238. 

interposición del recurso. 

Tfrminv. 

261. La prescripción del art, 28, apartado final, del decreto-lev 1285/58 rou 
arreglo a la eua! los efectos de- !,-, sentencia se suspenden basta tanto se resuelva 
el recurso de inapticaMIidad, es ajena al curso del término para deducir el recurso 
extraordinario: p. 43. 

262. El término para deducir el recurso extraordinario no se interrumpe por la 
■DtrrpoMmm de otros ÉÉm ante el tribunal de la rife* declarados iinproec- 
dentcs: p. 43, 

Fnrmn. 

263. El recurso extraordinario deducido en forma subsidiaria o condicionada, es 
ineficaz: p. 296. 

264. La apelación extraordinaria, interpuesta en subsidio del recurso de inapliea- 
bilidad de ley. es i ni proceden te: p. 355. 

265. Es improcedente el recurso extraordinario —fundado en la ineonstitiiciona-* 
lidad de los arts. 44!>, me. lo y 450 del Código de Procedimiento Penal de la Pro- 
vincia de Córdoba—, que se dedujo subsidiariamente con el de reposición contra 
la sentencia que dispuso el sobreseimiento del querellado por calumnias c injuria* 
cu atención a que el querellante no instó el procedimiento dentro del plazo pre- 
visto en la primera disposición lecal mencionada : p. 568. 

Fundamento. 

266. La remisión a los antecedentes de la eausa.no suple la deficiencia de funda 
mentó del escrito de interposición del recurso extraordinario: p. 66. 

267- A los fines del art. 15 de la ley 48 no hastnn las manifestaciones que a lo 
sumo traducen juicios personales o calificaciones genéricas del apelante, y no razo- 
na jurídicas, concretas r inteligibles, aptas para sustentar y expresar la impug- 
nación de mconstitucionalidad arjrüída : p. 507. 

Resolución. 

Limitas del pronunciamiento. 

268. La circunstancia de que la quejn, por denegación del art. 14 de la ley 48, 
meluya al recurso de amparo, no amplía la jurisdicción extraordinaria de la Corte" 
p. 147. 

269. El recurso de amparo no amplía la jurisdicción extraordinaria de la Corte, 
que es la vía por la cual puede intervenir respecto de las sentencias finales de los 
tribunales ordinarios. En efecto, en cuanto excediera tal competencia, importaría 
asunción de jurisdicción originaria fnera de los términos del art. 101 de la Consti- 
tución Nacional: p. 1SL 

270. La impugnación relativa al monto de los honorarios regulados por el tribu- 
nal a quo, introducida en el memorial presentado ante la Corte, es tardía, y no 
cabe pronunciamiento a sti respecto: p. 220. 
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271. No corresponde li consideración de la alegad» arbitrariedad en que habría 
incurrido el tribunal a quo, ti la invocación es Urdí», por haberse formulado sólo 
en e' memorial ante la Corto: p, 306. 

S72. Sólo corresponde a la Corte pronunciarse sobre las cuestiones federales 
oportunamente planteadas en la causa y mantenidas al deducime el recurso extra- 
urdinario p. 301.. 

¿73. Eu el recurso de queja por denegación ilcl extraordinario no incumbe a la 
t rt t - Suprema considerar otras cuestiones que las sometidos a bu conocimiento 
por esa vi», pues sólo le cabe pronunciarse sobre Ins de carácter federal oportuna- 
mente introducidas en bi causa y comprendidas en el escrito de interposición del 
recurso extraordinario: p. 536. 

274. La invocación de los precedentes establecidos en materia de i nparo no hni- 
I líii la jurisdicción extraordinaria de la Corte: p. 536. 

RECURSO JERARQUICO. 

Ver: Obra social del poder judicial. \. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Tnoh-e sr Mario 

AdiiiiíÓKtrín'ii'm general ile ri-iitii» : ."i. Extradición : tí. 

*¡T,niiir!i central |>»ritaria de a r rendan» en- .loríüdleeitVn y coin¡>eieiLi*hi : 8; 

tu* v aparcería* rumie*: :t. 
Cortas: 1. Niili(t,-n| de sentencia: 4. 

Nulidad procesal^ 4. 

Knlidades ■iiititrqinoiáMi ''. 

Kx|iro}dariñD: I. Krenn» Ür nulidad : 4. 

Tercera, instancia. 



L Si las partes uo han planteado oportunamente la inconstitucionalidad del art. 
23 de la ley 13.264, corresponde confirmar la sentencia que resuelve el pago de 
las eoHtas de conformidad con aqujel precepto legal, sin que proceda emitir pro- 
nunciamiento alguno sobre el punto: p. 170. 

2. Lii jurisdicción apelada de la Corte Suprema, conforme lo dispuesto en el art. 
lili de la Constitución Nacional, debe ejercerse según las reglas y excepciones que 
proscriba el Congreso: p. 356. 

3. Lu limita< <m del recurso ordinario para ante la Corte a los supuestos de sen- 
tencias de las Cámaras Nacionales de Apelaciones, en las condiciones que especí- 
fica el art 24, inc. 6°), del decreto-ley 1285/58, obsta al otorgamiento de dieho 
recurso respecto de las resoluciones de la Cámara Central Paritaria de Arrenda- 
mientos y Aparcerías Hundes, aún cuando las demás condiciones legales se en- 
euentren cumplidas: p. 356. 

Sentencia definitiva. 

Ki jHttucifinr ñ Mtettúfít». 

4. Im resolución que desestima el recurso e incidente de nulidad no es la sentencia 
que pone fin al pleito en los términos del art. 24, ine. 6«, del decreto-ley 1285/58 
Hoy 14.467) y ln jurisprudencia de la Corte: p. 86. 



REGLAMENTO PARA l,A Jl'STIt'IA NACIONAL 691 

Juicios en «b« 1* Nación n puta. 

5. Es improcedente el recurso ordinario de apelación en tercera instancia cuando, 
habiéndose demandado a la Nación, ha estado en juicio ta Empresa Nacional 
Administración General de Puertos, contra la cual se dictaron las sentencias en 
las instancias anteriores y cuyo carácter descentra! izado no ge desconoce: p. 530. 



6. La apelación ordinaria prevista en el art 24, inc, 6», ap. b) del decreto-ley 
1285/68 (ley 14.467), única vía por la cual cabe actualmente a la Corte conocer 
en tercera ihstancia de las causas de extradición de criminales reclamados por paí- 
ses extranjeros, es improcedente si la resolución dictada por la Cámara se limita 
ii confirmar el auto que, declarada y consentida la incompetencia de la justicia 
federal de Rosario (Provincia de Santa Fe), resuelve remitir las actuaciones a 
woociimento del ju« de igual clase en turno de la Capital Federal: p, 191. 

RECUSACION (*). 

L La recusación, con fundamento en la opinión expresada en otra causa distinta, 
no debe admitirse: p. 294. 

2. las calidades de los magistrados para el desempeño de su ministerio no son 
cuestionables por vía de recusación ya que la apreciación de aquéllas pertenece de 
manen privativa a otros poderes: p. 450. 

8. La recusacic con causa de los jueces de la Corte Suprema, deducida con pos- 
terioridad a la sentencia final dictada en la causa es, con arreglo a lo dispuesto 
en el nrt. 28 de la ley 50, manifiestamente improcedente v debe ser recamada de 
plano: p. 506. 

REGISTRO CIVIL. 

Ver: Actos públicos y procedimientos judiciales. 2. 

REGISTRO NACIONAL DE LAS PERSONAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 32. 

REGLAMENTACION <-). 

1. La modificación del régimen legal no supone la cnneehmón de su reglamenta- 
ción ano en cuanto ésta sea incompatible con las disposiciones de la nueva lev: 
p. 219. 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA 
LOS TERRITORIOS NACIONALES. 

Ver: Ministerio público, 1; Superintendencia, 4, 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 1, 3; Ministerio público, a; 
extraordinario, 36, 40, 41, 42, 95, 9*$¡ Superintendencia, 4, 7, 13. 



(11 Vrr Mnbt*n: ítrvur» r*tr»onlinsrio, II, 112, 115. 
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20 " "u^rU^^rU 2 * 9 dativo. 1: Kecurw «tr»o retín .rio. 35, 5». 63, 176. 178. 
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REIVINDICACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 

REMISION DE AUTOS <■>, 

L No obstante el principio de qoe la declaración de incompetencia por el tribunal 
de ln cansa, por entender que ésta corresponde a ln jurisdicción originaria de la 
l urte Suprema, no autori/n la remisión de los mitos íi la última; y la circunstancia 
de tpic en las actuaciones un se haya trabado formal mente una contienda tmrn- 
tivn de competencia entre lo* jueces, corresponde que la Corte, en atención :il 
estado ile tn musa, por razones de economía procesal y de celeridad en loa tramites, 
K pronuncie sobre la cuestión para que el juicio pueda seguir et curso ipie corres- 
I ni mía: p. i) : 

2. No nhstujLlc el principio de que la declaración de incompetencia en las pausas 
■■¡viles no autoriza l Jt remisión de los. ñutos a otrn juez para ta continuación de su 
trámite, y la ciretinstnncin de que en las nctitaeioaes no se haya trabado formal- 
mente una contienda negativa de competencia entre jueces, corresponde que ln 
Curte Suprema, por razones de economía procesal y de celeridad en los trámites, 
-e pronuncie sobre ln cuestión suscitarla para conocer de una demanda de amparu, 
a fin de t|iie el juicio pueda seguir el curso que eorrespO"ó J n : p. 437. 

REPETICION. 

\ er: Pago, 2, 'i. 

REPRESENTACION. 

Ver: Constitución Nacional, 10; Procurador. 1. 

REPRESENTACION DEL FISCO. 

Ver: Corte Suprema, i. 

RESCISION DE CONTRATO. 

Ver: Expropiación. 3; Recurso extraordinario, 53. 

RESOLUCION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Constitución Nacional. 38, 3!t; Profesiones liberales. 1; Recurso de amparo. 
7; Recurso extraordinario, 1. 8, 28, 78, 2M, 232. 

RESOLUCIONES MINISTERIALES. 

Ver: Expropiación. 12. Recurso extraordinario, 2flfi. 

RETARDO DE JUSTICIA. 

1. Ln Corte Suprema *óto entiende en recursos de queja por retardo de justicia 
interpuestos contra las Cámaras Nacionales de Apelaciones. 

En consecuencia, es improcedente el deducido ante ella por el retardo en que 
liahría inc urrido un juez nacional de primera instancia en lo comcrcint : p. 2fl5. 
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RETRO ACTIVIDAD 

Ver; Constitución X 
76. 184. 249, 256. 

SALARIO. 

Ver: Constituí-ion Nacional, 
157, 206, 243, 256. 

SALARIO FAMILIAR. 

Ver: Recurso extraordinario, 162. 

SANCIONES DISCIPLINARIAS 

1. Es adecuada ii la naturaleza y pravedad de lii tulla cometida, la sanción de 
trescientos peso* moneda nacional de multa impuesta por la Cámara Nat ional de 
Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capital a un juez de instnicri/m 
-qne ya rej-istraba tres prevenciones eti otros expediente*, por ¡rregularidiidrs 
en el procedimiento— n raíz del extravío, durante más de diedoeho meses, de un 
sumario seguido, por lesiones firmes, ante el juzgado a su cargo, p. 2(15. 

2. íji sanción de quinientos pesos moneda nacional de multa, impuesta por la 
fumara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Cnpitul a 
un .juez de itistruc.-ínn, por ta deficiencias observadas en el trámite de expedien- 
ta del jlWttiul» a su cargo, debe ser confirmada, por la gravedad de bis faltan 
comprobadas y pm- remirar di< i... magistrado antecedentes «le sanciones por Ijeda.s 
análogos. 

Nu queda atenuada m responsabilidad, ni menos justificada, por la circunstancia 
■te m los jueces que le precedieron hubieran incurrido, en el trámite del sumario 
eti irregularidades semejantes: p. 207. 

3. Corresponde confirmar la sanción de apercibimiento, ¡«.puesta por la Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capital a nn ioeí de 
instrucción por la demora en el trámite .le un recurso de babeas coi pus en 'el míe 
desde que pudo y debió dictarse resolución, en atención a Ja naturaleza del proee-' 
- .miento, basta qne el raso lte R ó a conocimiento de 1„ Cámara, transcurrieron más 
iif tres meses: p. 200. 

i. Corresponde confirmar la sanción de multa de quinientos peso* moneda nacio- 
nal «, cada uno impuesta por la Cfimnra Nacional de Apelaciones en lo Criminal 
v í orreceional de la ( apital a un juez de instrucción y a un secretario del juzgado 
como n-sponsablcs do la .lemora en el trámite de un proceso por hurto simple, con 
persona detenida desde su iniciación, que se prolongó durante más de siete meses 

í medio: y m el «pie solo se practican „„„ diligencias de sumario, la declara- 

c.on indagatrn-ia del acusado, la ratificación de .ios testigos y la tasación del bien 

' * 

6. Correspondo conlinmir la sanción de apercibimiento impura por la Cámara 
.Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capital a un juez de 
ms rumnr. por las reiteradas e injustificadas demoras en el trámite de un sumario 
si las constancias de la causa demuestran que I„ medida disciplinaria se ajusta a 
la naturaleza y gravedad de las faltas comprobadas: p. 212. 
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6. E& adecuada la sanción >h- quinientos pesos moneda nacional ílr multa impuesta 
|Kir Ih Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capi- 
tal, tanto ni juez de instrucción eomo al secretario del juzgado, que incurrieron en 
grave dcscnnocimicntii de la suspensión impuesta ni último por dicho tribunal, 
mientras se sustanciaba un proceso por contrabando al que se hallaba sometido; 
pilen el funcionario suspendido, con el conocimiento y la anuencia del juez, concu- 
rrió diariamente a su secretaría para co! 'wrnr en lns tareas del juzgada, y tam- 
bién lo hizo, a menudo, después une la Cámara designó nn reemplazante: p. 214. 

7. Correspondo prevenir, en los términos del nrt. 16 del decreto-ley 1285/58. 
a! juez nnrionat del trabajo que, en unn entrevista periodística motivada por la 
interposición de nn recurso de amparo note el tribunal a su ¡*argo, formuló mani- 
festaciones extra Ñas al trámite del recurso, incompatibles con la circunspección 
propio <lc lns magistrados judiciales: p. 244. 

8. Corresponde confirmar lu sanción de apercibí miento impuesta par la Cámara 
Nacional de Apelaciones drl Trnbnjo ni Representante del Ministerio Público que, 
al expresar su disconformidad con una reglamentación dictada por ese tribunal, 
incurre en falta de consideración hacia el mismo: p. 280. 

SECRETARIOS. 

Ver: Sanciones disciplinarias, 4, 6; Superintendencia, 2, 7. 

SECRETO DE LAS DECLARACIONES JURADAS 

Ver: Impuesto a los réditos, 2. 

SEGURO. 

Ver: Recurso extraordinario, 45. 21 V. 
SENTENCIA. 

Ver: Constitución NWionnl, 4, 6, 7, 25: Corte Suprema, 1: tláhcas rnrpns, 4; 
Recurso extraordinario, 03, 13S, 17Í). 219. 24.1. 

SENTENCIA ARBITRARIA. 

Ver: Constitución Nacional. 8; Desalojo. 2; Recurso extraordinario, !>, 17, 45, 68, 
I2»i m, 131, 132, 133, 134, 135, 136, 137. 138, WD. 140, 141, 142. 143, 144, 145. 
14t¡. 140, 150. 151. 153. 154. 155. 156, 157. 158. 150, 160. 161. 102. 163. 164, 165. 
166, 167, 168. 160, 170, 171, 103. 203. 205. 222, 246. 251, 252. 271. 

SEPARACION DE BIENES. 

Ver: Recurso extraordinario. 234. 

SERVIDUMBRE. 

Ver: Recurso extraordinario. 150. 

SIMULACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18. 



SINDICATO. 

Ver: Constitución Nacional. 41; Recurso extraordinaria, 35, 52. 59. 60 142. 
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SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO. 

Ver; Constitución Nacional, 5; Recurso extraordinario, 67. 106. 176, 204, 
SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL ('). 



I. Aunque el sobreseí miento provisional no priva al sumario de su carácter 
secreto, es procedente la remisión de ln causa o de los testimonios que solicite el 
juez civil, en el caso de nn pleito por resarcimiento de dnños y perjuicios ocasio- 
nados por el hecho que motivó ln instrucción del urna rio. Kn la medida que estime 
indispcnsiihli' para la decisión a dictar, el ju . civil resolverá incorporar a ln 
causo o dar publicidad a latí diligencias sumariales, siempre que de ello no residte 
inconveniente para el esclarecimiento del delito o de fa responsftbilidnd de mis 
autores y sujeto, en todo caso, a tn que dispusiera el juez de instrucción en caso 
i¡e renpertura del sumario: p. 55. 



Ver: Actos públicos y procedimientos judiciales, 1; Recurso extraordinario, 2VK 



SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA. 

Ver: Impuesto a los beneficios extraordinarios, :t-. Impuesto a los réditos, 1. 

SOLIDARIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 8Í1. 
SUBLOCACION. 

Ver: Constitución Nacional. 17: Reciir-o extrunrdiiun -in. 1H. 6:t. 20" 

oUBROGACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 45. 

SUCESION. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 07. t». fií); Pujío, 2. .*t-. Recurso extraordinaii 
Itif). 180, 186. 

SUELDO. 

Ver: Recurso extraordinario, 29. 



Ver: Constitución Nacional, 16; Jurisdicción y competencia, 1, 36, 43, 46. jfó; 
Hecnrao extraordinario, í), 57, 5R, IOS, 10fl. 110, 154; Sanciones disciplinarias, 2, 4; 
Sobreseimiento provisional, 1. 
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SOCIEDAD ANONIMA. 

Ver: Impuesto a los réditos, 1. 
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SUPERINTENDENCIA (') 

1. Si la medida disciplina nu — un din de «irrito en la Alcaidía del Palacio — 
impuesta al letrado por el jurt y modificada por In Cámara — que dispuso su 
cumplimiento en el domicilio del profesional—, debió cumplirse en definitiva en 
lu dependencia aludida en razón de no haber denunciado aquél el domicilio donde 
M haría efectiva la sanción, como se le había intimado, no corre!" onde que la 
Corte disponga la instrucción de sumario id respecto ni impon-ja n lo» ruAiristrados 
¡ntervinientes sanción alguna: p. 7. 

2. Ks atribución de la Ci "te Suprema preservar el cumplimiento de las noratas 

"I 1 stablere en ejercicio de las funciones neis era les de flipcrititcuricncin que le son 

propias, normas » las que deben ajustarse tas disposiciones rejrlamentarias que 
dictan las Cámaras. 

Kn consecuencia, corresponde observar ipu- la disposición del art. 4" de la Acorda- 
dn ile la Cámara Nacional de Apelaciones en lo ('riniinul y Corrceciouiil de !.i 
Capital, del 14 de marzo de ÍHÓS, sobre escalafón para el personal de su jurísdic 
«■lón. en cuanto se refiere a la designación de prosecretario de Cámara, secretario 

de prit ¡i instancia y de Fiscalía de (amara debe entenderse con el alcance de 

que, en torio raso, será expresamente considerado e! personal ilel fuero con título 
habilitante; y que. con respecto a la norma del lirt. 12 ni atcnció» a las remu- 
neraeimies establecidas en la ley de presupuesto— sólo podrá promoverse al prn- 
secretario y n los secretarios de las Fiscalías de In Cámara si, fundadamente, ge 
excluyera a los secretarios de primera instancia: p, 40. 

3. :'s atribución de la forte Suprema la de preservar el cumplimiento ríe las 
huriuas ipie establece en ejercicio do las funciones generales de superintendencia 
■pie le son propias, normas a las qtio deben a justarse las disposiciones 'reglnmcn- 
tanas que dicten las Támaras. Kn consecuencia, corresponde observar la disposi- 
ción del art. > de la Acordada de la Cámara Federal de Apelaciones de Menriorn. 
de 1* de mayo de IPftíl. sobre escalafón, (pie no concuerda con los arta. I" y 2 1 *. 
i ríe. bl, de la de la Corh* Suprema de A de marzo de 1Í158. en cuanto **n ésta so 
establece el derecho de los jueces y funcionario» titulares de los Ministerios Públi- 
co» a formular propuestas, p adiendo —además — ser objeto de ellas todos los 
empleados que cuentan con similar antigüedad, y aun. empleados que temían 
notable menor antigüedad, en tanto que la propuesta sea fundada: p. ÍM. 

4. Corresponde teñir presente la Acordada de la Cámara Nacional de Apelacio- 
nes .Id Trabajo, del tfl de abril de itóD, sobre reestructuración del personal del 
Ministerio Público del Trabajo, con la salvedad de que lo presen pío en el art. ITS 
del Reglamento para la Justicia Federal y Letrada de los Territorios Nacionales. 
r#s|M«to de la cunen rn in de los Fiscales a bu despacho, ta suficiente a loa efec- 
tos de la asiduidad en el cumplimiento de las funciones de los Representantes del 
Ministerio Público que persigue el art. 12 de dicha Acordada: p. 242. 

5. No corresponde la intervención de 1.1 Corte Suprema si el nombramiento de 
que se agravia el recurrente no can-ció de la f iimiaiitentación que impone el art. 2*. 
ine. 10, de la Acordada de 3 de marai de Ifl'ifl, pues la Cámara lo efectuó de con- 
formidad con una propuesta en que se descartó de manera expresa a los emplea- 
do- de la categoría inmediata inferior a la -le la vacante cubierta; y porque res- 
pedí, de las razones invocadas para dicha exclusión, particularmente en lo que se 

il* Vit WÉMlBI Cámara» naciniulc* <!«■ »jn>tm ¡un.-jt, 3: Curtf Suprema, ft. 8' -Tur -, i .-iún 
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SUPERINTENDENCIA m 

refiere a la apreciación de condiciones extrañas a la capacidad, no procede t >n 
principio. ,,„, la Crie haga uso de s,is facultades de superintendencia mediata, 
ya que .-1 juicio snhrc la idoneidad de los empleados es propio de los magistrados 
de las instancias inferiores: p. 243. 

6. El art. líí del decreto-ley 1281*758 (ley 14.467) establece el recurso de apela- 
ción ante la Corte respecto de las resolu. iones por las que se aplican medidas 
disciplinarias 

En consecuencia —y por no corresponder en el caso hacer tiso de la facultad de 
avocamiento— debe rechazarse la reclamación del Mayordomo del Ministerio Pú- 
blico de la Justicia del Trabajo, no formulada por la vía legal referida, contra 
ta resolución de la Cámara de] fuero que confirmó la suspensión por dos días 
impuesta a nqnél por el representante del Ministerio Público: p. 336. 

7. Sí híen es facultad ile la» Cámaras conceder licencias al personal de su depen- 
denctii v autorizarlo para el desempeho de otros empleo* públicos, corresponde 
—en ejercicio de las atribuciones de superintendencia general propias de la Corte 
Suprema— declarar qtte no es conveniente, para el buen sen icio de la adminis- 
tración de jus ¡cia, (¡uc a funcionarios judiciales se les acuerde licencia parn des- 
empeñar empleos dependiente* de uno de los poderes políticos, salvo los autoriza- 
dos expresamente por el lieclnmento. 

En consecuencia, procede dejar sin efecto ta licencia por dos meses, sin poce de 
sueldo, acordada por la Cámara Federal de Apelaciones de Mendoza a un secre- 
tario del Juzgado de ese asiento, quien la había solicitado para ocupar el carco 
de Subsecretario de . ? <ist¡ein e Instrucción Pública en la Provincia : p. 357, 

8. En principio y n los efectos de las promociones, el juicio sobre la idoneidad 
de los empleados y. en particular, respecto de las condiciones ajeas a la capaci- 
dad, es privativo de las Cántaras: p. 361. 

9. Es atribución de la Corte Suprema la de preservar el cumplimiento de las 
normas que establece en ejercicio de las funciones peñérales de superintendencia 
•!«>.; Ic son propias, normas a las que deben ajustante \* dhq>0«íioneí rcgUtnen- 
tanas que dictan las Cámaras, 

Corresponde, en consecuencia, observar las disposiciones del capítulo II de la 
acordada del 3 de uirosto de 195!) de la Cámara Federal de Apelaciones de Mendoza, 
sobre escalafón, que no se ajustan a lo prescripto por el art. 2*, inc, e). de la 
del 3 de marzo de líífiH de la Corte, que. a los efec! « de l.is promociones, establece 
que deh:> tenerse en cuenta la antigüedad de los agentes en la Justicia Nacional 
y en el carpo, no procediendo, en consecuencia, el cómputo de servicios prestados 
en otras reparticiones: p. 362, 

10. U atribución de la Corte Suprema para conocer originariamente respecto de 
taitas imputadas a funcionarios judiciales es facultativo, y debe ejercitarse sólo 
cveepeionalmente para preservar, así, la superintendencia inmediata, propia de 
las Cámaras. 

No corresponde, en consecuencia, hacer uso de ln facultad de excepción antes 
señalada, si nada obsta al redamo, ante la propia Cámara, por la falta de consi- 
dcracion con que uno de sus jueces habría procedido respecto del letrado recu- 
rrente: p. 423. 

11. U cireiinstíinria de une hayan sido remitidos a ta Cámara de Diputados de 
la Nación antecedentes relativos n ta actuación de un juez nacional de primer» 
instancia, a los electos previstos en el art. 11, inc. 4», de la lev 4055, no sustrae 
a dicho magistrado —que sigue desempeñando sus funciones— de la superinten- 
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dencia <|ue corresponde a la Cámara del fuero, ni obsta n que «w tribunal adopte 
las medidas disciplinarias pertinentes si entiende que aquél no ha cumplido con 
sus obligaciones en el trámite de una causa ; todo ello, sin perjuicio de su oportuna 
comunicación a la Cámara de Diputados. No corresponde n la Corte, en consecuen- 
cia, emitir pronunciamiento en las actuaciones: p. 450. 

12. No corresponde a la Corte Suprema resolver la solicitud formulada por per- 
sonas detenidas en el Instituto de Detención de la Capital para que se las autorice, 
■ uando son trasladadas al Palacio de Justicia, n llevar determinadas prendas, 
elementos para escribir, material de lectura y alimentos, pues las disposiciones 
prohibitivas han sido establecidas —por razones de seguridad— por autoridades 
policiales sobre las que el Tribunal no ejerce superintendencia ; además, ta requisa 
correspondiente se practica por personal policial ajeno a la Alcaidía, dependencia 
donde no existe la prohibición con respecto a los detenidos comunicados. Con rela- 
ción a los incomunicados, dehe tenerse presente lo dispuesto por el art. 25S del 
Códiuo de Procedimientos en lo Criminal. 

Kilo, ttn perjuicio de la redamación que los peticionantes puedan formular por la 
vía y ante la autoridad pertinente: p. 465. 

13. Corresponde que la Corte Suprema haga uso de ta facultad prevista por el 
art. 22 del Reglamento parn la Justicia Nacional y avoque las actuaciones, pro- 
movidas por la Municipalidad de Comodoro Rivadavía ante ta Cámara Nacional de 
Apelaciones, con relación a presuntas infracciones de tránsito atribuidas al Defen- 
sor Oficial del Tribunal y a la devolución de la chapa oficial correspondiente al 
automóvil de su propiedad, de las que se desprende: a) que aquél, no obstante 
el deber que tenía de informar a la Cámara sobre los antecedentes de la cuestión, 
omitió hncerlo en forma, aduciendo que no se trataba de un asunto de superinten- 
dencia-, b) que no se presentó ante la oficina municipal respectiva, no obstante 
reconocer que habín sido citado. Las omisiones en que incurrió el mencionado 
funcionario constituyen faltas por tas que corresponde prevenirlo, en loa términos 
del art. 16 det decrcWley 1285/58: p. 560, 

14. De ta acordada de la Cántara Federal de Apelaciones de Bahía Blanca, que 
declaró asueto el 21 de setiembre de 1959 para los Juagados Federales de General 
Roen — con motivo del 25» aniversario de la instalación de In Justicia Letrada cu 
la t iudad— no resulta que mediara alguna de las circunstancias previstas en los 
arts. 2, 116 y 122 del Reglamento para la Justicia Nacional. Pero, habiendo llega- 
do a conocimiento de la Corte el mismo día 21, y teniendo en cuenta lo dispuesto 
en el art, 77 del citado Reglamento, corresponde tenerla presente con las salveda- 
des referidas : p. 567. 

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA RIOJA. 

Ver: Hecursn extraordinario, 242. 

SUPLEMENTO VAI IABLE. 

Ver: Jubilación de empleados nacionales. 3, 4, 5. 

SUPREMACIA DE LA CONSTITUCION Y LEYES NACIONALES. 

Ver: Recurso extraordinario. 173, 198, f> "l6. 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA DE BUENOS 
AIRES. 

Ver: Recurso e\tranrdinario. 243. 
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8C ¿PENSION 

Ver: Medid» disciplinarias, 3 : Superintendencia, 6. 
TABAS. T 




Nación»!, lti. Recurso extraordinario. 20, 234, 23fi. 
TERCERIA 

Ver: Constit.Hói, Nacional. Iffj l^rso extraordinario, 257. 
TERCEROS. 

Ver: Constitución Nacional, 8. 
TERMINO. 

Ver: Recurso extraordinario, 98, 26% 262. 
TERRITORIOS NACIONALES 

Ver: Jurisdicción y ém^, * Recurso extraordinario, 
TESTIGOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 21, 158, 191. 

TIERRAS PUBLICAS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 50, 51. 

TITULO UNIVERSITARIO. 

Ver: Profesiones libérale,, 2; Recurso extraordinario, 232, 241. 
TITULOS DE LA DEUDA PUBLICA 

Ver: Constitución Raciona), 21, 28; In,pue a tó a los beneficios 

TRANSACCION. 

Ver: Constitución Nacional, 36. 

TRANSPORTE. 

Ver: Recurso extraordinario, 7. 

TRASLADO. 

Ver: Recurso extraordinario, 233. 

TRATADOS. 

Ver: Exhorto. 1. 
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TRIBUNAL DE TASACIONES. 

Ver: Expropiación, 5, 7, 8, 9, 13, 14, 15, lfl: Honorarios de peritos, 1. 

TRIBUNAL MUNICIPAL DE FALTAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 234. 

TRIBUNALES DE LA CAPITAL FEDERAL. 

Ver: Corte Suprema, 7; Jurisdicción y competencia, 1, 21; Recurso extraordimi- 
rio. 215. 216. 

TRIBUNALES DEL TRABAJO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 6. 15. IB; Recurso extraordinario, 17, 103. 

TRIBUNALES ELECTORALES. 

Ver: Constitución Nacional. 1: Recurso extraordinario, 5. 

I 

u 

UNIVERSIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 2, 175. 

USUFRUCTO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18. 
USURPACION. 

Ver: Constitución Nacional, 16; Recurso extraordinario, 20, HT. ííiHi 'w 

V 

VALOR OBJETIVO. 

Ver: Expropiación, 7. 

VINOS. 

Ver: Recurro exlrnordinarin. Tflíí 



INDICE POR ARTICULOS 



Constitución Nacional 



ApI. 



17, 



IB, 



1. 350, 360. 

4. 14, 18, 10. 

5. 178, 341, 359, 360. 

7. 57, 38, 5», 24», 250, 251, 359, 360. 

8. 359, 360. 

14. 14, 18, 19, 33, 51, 61, 71, 114, 220, 
222, 246, 248, 262, 346, 348," 384 
385, 38S, 483, 486, 492,' 493, 509, 
f)3ít. 

14 Ma. 264. 

16. 14, 18, 19, 38, 51, 75, 120, 178, 177, 
179, 18], 192, 220, 222, 259, 264, 

347, 352, 353, 359, 391, 406, 407, 
492, 493, 812, 539, 572, 575. 
12, 14, 18, 19, 33, 51, 61, 71, 73, 
75, 105, 111, 114, 120, 178, 192, 
220, 222, 260, 265, 287, 301, 308, 
331, 380, 381, 384, 385, 388, 483 
484, 486, 495, 501, 530, 532, 537, 
539. 

45, 61, 75, 116, 117, 127, 128, 164, 
1*6, 167, 176, 177, 192, 199, 203 
220, 222, 225, 226, 229, 248, 25ÍT, 
262, 270, 285, 288, 290, 296, 297. 
301, 359, 377, 380, 381, 382, 383, 
385, 301, 406, 407, 422, 501, 508, 
509, 513, 515, 529, 530, 532, 548 
549, 575. ' ' ' 

¡, 67, 71, 147, 149, 100, 220, 222, 
259, 296, 297, 384, 385, 388, 391, 
509. 

60, 62, 262, 264, 284. 
270, 512, 513, 515, 53». 
264. 

30, 37, 38, 66, 67, 3S1, 346, 347, 

348, 377, 407, 469, 492, 539, 57^ 
572, 
264. 

2ñZ, 264. 

Ine. 11. 31, 33, 34, 66, 67, 262, 469, 
570, 571. 
Itafc IT. 29, 262. 
Inc. 37. 442. 
Inc. 1. 377. 

Inc. 2. 279, 309, 311, 301. 
460. 
500. 
29. 

282, 264, 508, 509, 556, 557. 



19. 66 



23. 
28. 
29. 
31. 



33. 
44. 
67. 

87. 
87. 



Art. 

100. 20, 30, 63, 64, 200, 202, 220, 230, 
255, 256, 291. 439, 440 441 46¿ 

101. 29, 63, 64, 151. 255, 258, tn, 358, 

104. 59, 342 

106. 341. . 
108. 341. 

107. 59, 342- 

108. 571 



Reforma de 1949 



Arl. 

38. 107. 

68. Inc. 13. 417. 
«8, Inc. 26. 417. 
96. 418, 417, 418. 



Código Civil 



Art. 

i 

63, 

56. 

90. 

90. 

92. 
375. 
376. 



505. 

606. 

600. 

903, 

903. 

919, 

953. 
1080. 
1067. 
1068. 
1089- 

1072; 
1076. 
1 T 

\m. 

1101. 
1108. 
1109. 
1112. 
1113. 
1122. 
1133. 



33. 

60, 07. 
66, 67. 
Inc. 7. 455. 
Inc. 9. 184. 
54. 

35, 38, 37. 

408, 409. 

150. 

156. 

156. 

154. 

154, 158. 
154, 156. 
399, 401. 
106, 109 ' 
292. 

156, 292, 
164, 156, 292. 
154, 156, 292. 



292. 
292. 

202, 203. 

293. 

292. 

154, 156. 

291, 292, 293. 

154, 166, 291, «93 

150. 

156. 



toa 



INDICS POE ARTICULOS 



Art. 

1160. 

1193, 

1493. 

1498. 

1515, 

1623. 

» 

2482. 

2493. 

2602. 

3076. 

3081. 

3270. 

3264. 

3286. 

3660. 

3938. 

3939. 

3961. 

3962. 

4023 

4027. 

4027. 

4037. 



8«, 67. 

.186. 

525. 
23». 
239. 

534, 535. 

525. 

86. 

86. 

152. 

260. 

260. 

531. 

456. 

86, 82, 454. 455. 

491. 

67. 

448, 460. 

293. 

293. 

477, 47». 
477, 479. 
Inc. 3. 478. 

292, 293. 



Código de Comercio 



Art. 

157. 494. 

218. Inc. 4. 196. 

289. 3 BU. 

290. 366. 
300. 366. 
606. 132. 
738. 132. 

740. 132. 

741. 132. 



Có digo da Justicia Militar 

Arl. 

46. 264. 

108. Inc, 2- 24. 25, 190, 517. 
106. Inc. 4. 519, 520. 

109. Inc. 7. 519, 520. 
669. 519. 520. 

878. 23, 24, 189. 

879. Int. 3. 23, 24, 189. 



Código Penal 



Art. 

46. 

69. 

62. 
110. 
162. 
173. 
174. 
192. 
166. 
236. 
246. 



25. 

570. 

571. 

360. 

tí*!». 

Inc. 
Inc. 
Inc. 

459, 
490. 
381, 
IfiO. 



4. 392. 

6 116, 117, 459. 460. 

2. 70. 

460. 

338. 



261. 160. 

262. 160. 

263. 160. 
277. 25. 

277. Inc. 3. 199. 

280. 564, 565. 

300. Inc 1. 303, 304. 



Código de Procedimiento! Civiles 
7 Comerciales 



AH. 
56. 
216. 
217. 
221. 
268. 
410. 
412. 
483. 



452, 
109. 
109. 
422. 
529, 
345. 
345. 
422. 



453. 



498. 422. 
507. 422. 



Código de Procedimientos en lo 
Criminal 

Art. 



22. 527. 




36. 231, 5«fi. 




37. 233, 459, 460, 51 


56. 


38. 327, 32». 




42. 566. 




48. 86. 




174. 509. 


• 


180. 28, 55. 




196. 28. 




200. 270. 




206. 206. 




256. 465, 400. 




434. 391. 




437. 391. 




441. 241. 




643. 391. 




661. 324, 325. 




562. 324. 




588. 576, 577. 




591. 284, 285. 




621. 325. 




635. Inc. 2. 325. 




644. 323. 




653. 547. 




683. 465. 




Código Municipal de Paltas 


Art. 




24. 332. 





Código de Procedimientos de 
Faltas 

Art. 



9. 349, 351. 
36. ?31 . 



IHMOE POE ARTI0ÜM>8 



Convención entre Argentina e Italia 
para la reciproca ejecución de lai 
cartas rogatorias y de las sentencias 

(Ley 3983) 



Art. 




4. +32, 433, 




7. 432, 433. 




LKYBfl 


NACIONALES 




Ley 27 


Art. 

2. 199. 


Ley 44 


Art. 




4. 250. 





Ley 48 



Art 

1. 
2. 
2. 
3. 

12. 
13, 
14- 



14. 
14. 

15. 

íe. 

20. 



Inc. L 77, 252, 253, 254. 
Inc. 2. 30. 

Inc. e. 333, 439, 441. 

Inc. 3. 304, 338, 339, 450, 475, 

488. 

Inc. 4. 64. 
474. 

48, 76, 78. 79, 80, 80, 130, 133, 
149, 181, 1«2, 183, 192, 195, 
220, 222, 235, 248, 268, 287, 
208, 306, 308, 311, 347, 349, 
405, 412, 413, 423, 434, 46% 
492, 527, 530, 532. 536, 581, 
573. 

Inc. 1. 12, 311, 376. 

Inc. 3. 111, 236, 317, 370, 372, 

400, 420, 494, 495, 545, 

38, 66, 340, 349, 360, 507, 510, 

534. 

37, 334. 412, 421, 423, 469, 523, 
555, 558. 
376, 378. 



476, 



148, 
217, 
295, 
352, 
485, 
358, 



376, 
533, 



Ley 50 



Art 

13. 15, 156. 

28. 506, 507. 
182. 109. 
829. 257. 258, 



Art. 



¡L 295. 

2. 295. 

3, 295. 



Ley 346 



Art. 




2. 498. 




Ley 810 


Art. 




894. 21, 22. 




943. 21, 22. 




Mñ. 21, 22. 




1027, 2J., 22. 




1028. 21, 22. 




Ley 1632 


Art. 




13. Inc. 2. 575. 


Ley 1566 






27. 251. 




34. 251. 



, — 



Art, 

83. 166. 

85. 166. 

86. 166. 



Ar|. 



1. 


105. 


106, 


3. 


370. 




6. 


105, 


106, 


7. 


107, 


109, 


8, 


106, 


111. 


12, 


368, 


370. 


14. 


109. 




16. 


111, 


112. 


17. 


111, 


112. 


19. 


US. 




20. 


1U, 


112. 


21. 


111. 


112. 


22. 


íes, 


111, 


23. 


ui, 


112. 


42. 


364, 
364, 


366, 


43. 


366. 


44. 


365, 


366. 


45. 


364. 




46. 


366, 


371. 


47. 


365, 


371. 



Ley 4065 



Art. 



8. 76. 

11, 144, 257, 258, 280, 281. 

11. Inc. £ 49, 123, 363. 

11. Inc. 4 144, 145, 461. 



704 



IMílCE POIl ARTIGOLOS 



Art. 

17. IBC. 1. 129, 131. 
19. 67*. 



Ley 4349 



Art. 



4. Inc. 1. 313, 314, 318. 
28. 313, 314, 315, 316, 317, 318, 31», 

320, 
42. 282. 



Ley 7099 



2. 280, 281. 



Ley 



ATI. 



6. 135. 

B. lOC. 2. 134. 

9. Inc. 2. 134, 135. 

9. Inc. J. 135, 



Ley 11.037 



Ail. 



21. 313, 315, 317, 318. 320. 



Ley 11 .260 



Arl. 

20. 315. 



Ley 11.581 

(dcc 14/2/31) 



Arl. 

12. 47tt, 478, 479. 



Ley 11.646 



Ley 11.683 

(T. O. 



en 1952) 



Arl. 



4. 36c!. 
7, 365. 



Ley 11.682 

(T. O. en 19.37) 



Art. 

25. Inc. c. 17. 10. 



Ley 11 682 

(T. O. en 



An, 

1. 93. 
60. 90, 97. 
66. 93. 

01. 91, 93, 95. 



Arl. 



12. 92. 

15, 92. 

16. 87, 94, 97. 

16. Iu*. 2. 87, 98. 

16. Inc. & 87, 98. 

17. 91, 92, 94. 

17. Inc. 4. 8», 94. 

18. 94. 

19. 91, 92, 94. 
10. Inc. 1. 89. 

20. 94. 
71. 8S. 



Ley 11.683 

íT. O. en 1956) 



Art. 

1O0. 418, 419, 420. 



Ley 11.719 



Art. 



73. 67. 
96. 410. 



Ley 11.923 



Art. 



9. 315, 316. 



Ley 11.924 



Art. 

40. 513, 514, 515. 



Ley 12.830 



Art 

6. 200, 201. 
16. 499. 502, 503. 
20. 200, 201, 202, 229, 230. 



Art 

18. 303. 



Ley 12.912 

(ttec. 6216/14) 



Art. 

80. 182, 183. 

81. 182, 
84. 183. 



INDICE POR ARTICULOS 



Ley 13.031 

(dec. 3 1. 665/44} 


áJ*¡ 

6. 229, 301. 
16. 299, 301, 422, 
*». Jlrtf, ¿00, 3(9. 
28. 421. 422. 
50. 34. 


Art. 

32. 493, 495. 

33. 494, 495, 496. 

68. 399, 400, 401, 494, 495, 496. 


Ley 13.931 

(dec. J3337/46) 


Arl 

27- 264, .118. 
28. 518. 


Art. 

66. 4L-. 426, 438, 431, 542, 543, 550. 
64. 429. 

67. 42H, 428, 431, 
88, 420, 428, 430. 


Ley 13.348 

Art. 

7. 414. 
10. 176, 177. 
1L. 176, 177. 
18. 118, 119, 120. 
82. '«37 , 538, 540. 

™ _ c ' ' 03ü t 538, 539, 540. 

52. Inc. d. 127. 
63. 248, 538. 

53. Inc. ft. 246, 247, 248, 536, 537, 538, 
539, 540. 


(dec. 33.405/44) 


Arl. 
76. 321. 


Ley 12.948 

(dec. 32.347/44) 


.m\. 

3. 20. 

4. 29, 31, 37, 38, 359. 
67. 228. 

75. 228. 

96. 302, 


Ley 13.384 


Art. 

lü^raó" 2 ' 500 ' 501 ' 50 '- 

16. 502, 505. 
20- 505. 
22. 171. 

28. 170, 173, 412, 413. 


Ley 13.983 

(dec. 15.348/46) 


Arl 

44, 159, 160. 

45. 27. 

Ley 13.964 


Ley 13.478 


Art. 

1. 283. 


Art. 

37. 4». 

Ley 13.983 


Ley 13.483 


Arl. 

26. 203, 204. 


Art. 

3. 202, 

Ley 13.900 


Ley 13.493 

Arl. 

1. Inc. 4. 202. 


Art. 

12. 4ñ9. 


Ley 13.581 


Ley 13.907 

(dec. 30.439/44) 

Arl. 

1. 34. 

2. 379. 


Art. 

2. 425, 428, 430, 431, 438. 


Ley 13.689 


Arl. 

L 369. 



70A INDIO» POR ARTIGOLOS 



Ley 13.681 


Art. 

66. Inc. *. 151, 153. 
65. Inc. d. 376, 378. 


S, SIS. 
16. 471. 
IT. 515. 
2o. 11. 


Ley 14.069 


Art. 

6. 286. 309. 

6. 283, 286, 309. 

9. .113. 314. 315, 317, 319, 320, 321. 


Ley 13.681 

(T. 0.) 


Art. 

46. 350. 


Ley 14.170 


Art. 

1. 6 422. 


Ley 13.663 

(T, 0. en 1955) 


Ley 14.191 


Art. 

1. 187. 


Art. 

8. 217. 


Ley 13.867 


Ley 14.338 


Art, 

4. 13, 1», 21. 


Art 

3. Inc. «. 554. 

13. 425, 554. 

14. 99, 103, 319, 425, 429, 431, 548, 543, 
545, 549, 550, 551, 552, 553, 554, 
556, 558, 559, 560. 


Ley 13893 


Art, 

2. 155. 
36. Ine. f. 331. 


Ley 14.237 


Ley 13.886 

(dec. 17346/44) 


Art 

6. SU. 
37. 150. 
46. 575. 


Art. 

3. 4N4, 486. 
10. 4f í, 486. 


Ley 14.260 


tti 13 867 


Art. 

8- 470. 
9, 470. 


Art. 

1. 176, 177. 


Ley 13.908 


Ley 14.288 


2. 201, 202. 


Art 

3. 75. 


Ley 13.998 


Ley 14.387 


Art. 

18. 7. S. 

20. 474. 

24. Inc. 1, 124. 

24. I»c 7. *. 477, 479. 

04. Inc. 8, 443, 474, 574. 

27, 219, 307. 

28- 308. 

41. 335. 

42, 335. 

42. Inc. ». 335. 


Art. 

7. 290. 


Ley 14.370 


Art. 

7. 494, 496, 496. 
17. 281, 282, £83. 

21. 425, 428, 541, 542, 543, 544, 546. 

22. 558. 

27. 425, 437. 



INDICE POIl ABUCULOS 



Ley 14.380 



3. 442. 



Ley 14.397 



Art. 

2. 09, 100, 101, IOS, 104. 

3. 101, 104. 

4. ldl, 102, 103. 
6. 101. • 

13. 99, 102, 103, 105. 



Ley 14.408 



Art 

1. Inc. b. 253. 
12. 444. 
21. 253. 



Ley 14.436 



AH 







1. 219. 



14.438 



Art. 



1. 113, 114. 



Ley 14.440 



Art. 



2. 201. 



Ley 14.443 



Art. 



L 11, 12. 



Ley 14.458 



Art. 



2. 4«2. 



Ley 14.487 

(dec. 23.351/56) 



Arl. 

12. 276. 
78, 141. 
96. Inc. ft. 14] 



Ley 14.467 

(dec. 1285/58) 



Art. . 

16. 9, 206, 244, 245, 246, 280, 281, 561, 
563. 

17. 280, 281. 



70T 



Art- 

18. 7, 8, 452, 466. 

19. 213, 336, 337, 462, 464, 466, 5<W 

20. 474. 

21. 362. 

23. 43, 44. 

24. toe. t 77, 124, 252, 253, 254, 256, 
328, 329, 447, 448. ' * 

24, Inc. 2. 104. 
24. 6. 86, 350. 

24. toe. 6.*. 18, 41, 157, 171, 174, 479, 

24. toe' 6, b. 191, 546, B47. 

24. Inc. 7. 53, 55, 64, 81, 126, 132, 183, 
186, 237, 328, 343, 445, 454, 458, 
474. 489, 491, 529, ' 

26. 165, 219, 257, 258, 307, 560. 

27. 305, 306, 307, 308. 

28. 44, 45, 306. 
46. toe, 1, 237. 

51. 37B, 378. 
62- Inc. a. 143. 

52. Inc. b. 143. 
66. 151, 152, 153. 



Ley de Aduana 

(T. O. en 1956) 



Art. 

18. 231. 

20. 430, 483. 

21. 48(1, 483. 
28. 482. 

27. 482. 

28. 482. 
43. 482. 
66. 482. 
74. 482. 

106. 482. 

188, 482. 

198. 482. 



Ley de Contabilidad 

(<ke. 33.354/56) 



Art. 

12. 276. 

76. 141. 

96. toe. a. 141. 



Ley de Impuesto a loe Beneficios 

(T. O. en 1952) ' 

1. 87, 90, 91, 92,83, 94, 96, 98, 
3. toe. f. 87, 90, 91, 93, 94, 98, 97. 
4- ÍK)» 



Ley de Matrimonio Civil 

Arl. 

104, 184. 
114, 251. 



708 



INDICE POR ARTICCLOS 



OivU 



Art 
27. 2S1. 
34. 251. 



DECRETOS DEL P E. DEFACTO 

14 2/31 



Art. 

12. 476, 47». 479. 



6216/44 



'.rt. 

bo. ikií, m. 

81. IH2. 183. 

B4. IH3. 



11.103 44 



Arl. 



2. *_M 



17.946/44 



Arl. 



3. 4N4, 4Sfi, 
10. 4*4. 486. 



21.703 44 



Ut 



I. Inc. c. 15, 16, 19. 

7. - 1. 

8. 2L 



30.439/44 



Art 

L 3 *. 
2, .179. 
6. 299, 301. 
16. 299. 3<H. 122. 

23. 299. ano, ara. 

26. 4:1, 422. 
50. .14. 



31.665 44 



.ui 

32. 49.1, 49.5. 

33. 494, 495, 496. 

B8. M9, 4<>0, 401, 4Í14, 495. 49fi. 



3. 29. 

4. 2(1. 31, :i7. 38. 359. 
67. 22\ 

7S. 228. 



Art. 

92. 319. 
96. 302. 



33.406/44 



Art 

76. 321. 



13.937/46 



Arl 



56. 425, 426, 428, 431, 542, 543, 550. 

64. 429. 

67. 42(1, 4'2H, 431. 

SS. 42fi, 428, 430, 

_ 1&34M6 



Arl. 

44. 159, 160. 
46. 27. 



6403/55 



Art. 



33. Inc. d. 380, 381. 
33. Inc. i. 380, 381. 



7588/56 



Arl 



2. 31. 358. 



2739/56 



Arl 

1. 404. 

11. 509. 

12. 509. 



6136/66 



Arl. 



2. 197. 



7106 56 



Arl. 



5. 312. 



9270/66 



Art. 



5. 311, 312. 

6. 311. 



14,577/66 



1. 253, 254. 

253, 254. 



- 



INDICE POR ARTICULOS 



7t>9 



2188/57 

m o.) 



Art. 

3. Inc. a. 133. 

14. 382, 383, 

16. Inc. c. 382, 383. 

26. 358. 

34. 358, 359. 



19.044/68 


Arl. 




16. 164, 


166. 


23.354/58 


Art. 




12. 270. 




76. 141. 




96. Inc. 
■ 


a. 141. 


23.398/56 


Art. 




6. 424. 




1275/57 


Art 




3. 312. 




1644/57 


Art. 




2, Il)2. 




14. ion. 




21. US, 9 
* 


9, 102, 103, 105. 



ArL 



24. Inc. 1. 77, 124, 252, 253, 254, 256, 

328, 329, 447, 448. 
24. Inc. 2. 104. 
24. Inc. 6. 86, 886, 

24. Inc. 6. a. 18, 41, 157, 171, 174, 47!*, 
BOL 

24. Inc. 6. b. 191, «4tí, 547. 

24. Inc. 7. 53, 55, 64, 81, 126, 132, 183, 

186, 237, 328, 343, 445, 454, 468, 

474, 489, 491, 529. 

26. 165, 219, 257, 258, 307, 560. 

27. 305, 3ít6, 307, 
26. 44, 45, 300. 
46. Inc. 1. 237. 

61. 376, 378. 

62. Inc, 8. 143. 
52. Inc b. 143. 
66, 151, 152, 153. 



4485 58 



Arl. 

2. 476. 

22. 476. 

23. 475. 

24. 476. 
28. 47«. 
31. 476. 



6559/58 



Art. 

9. íU9, 351. 
36. 331. 



DECRETOS REGLAMENTARIOS 
BEL P. E. NACIONAL 



2188/57 


Arl. 

10. Inc. b. 496, 497, 498, 


Ar«. 

1j 19. 120. 


Ley 11.682 

a. o. tu í$mj> 


14.983/57 


Art. 

2. 58, 

4. 58, 250. 


-Tt. 

86. 97. 


1285/58 


Ley 13.246 

(dcf. f 786/49) 


Arl. 

l6i 244 ' 245 ' 246, 28 °' 281 * W1 ' 

17. 2m, 281. 

18, 7, S, 452, 466. 

Ift 213, 336, 337, 462, 464, 466, 561. 

20, 474* 

21. 362. 
23. 43, 44. 


Art. 

60. 126, 128, 
64. 24fi, 248. 


Ley 14.370 


Art. 

8. 281, 282, 283. 
IB. 427, 428. 



II 



- ' ■ . - 



710 



INDICE POR ARTirCLlíS 



Ley 14.397 



Art. 

2. 102. 
14. 100, 

21. 98; 99, 102, 103, 105. 



Ley de Impuesto a los Beneficios 
Extraordinarios 

(T. O. m 

X rr 

5. fio, m. 



Dec-Ley 6925/66 

(fftc. 7W6/56) 



5. ais. 



Dec. Ley 9270/56 

í'iAr. r¿?r,/r>7) 



Art 



3- 312. 



Reglamentación de Justicia Militar 

(R. L, M. 2a.) 



Mi, 

231. .117. 

232. 517. 



Reglamento General de Tránsito 
para los caminos y calles de la 
República Argentina 



Art. 

54. l.">. 



Estatuto de Aerolíneas Argentinas 

diré. Í678/5TJ 

5. 107. 

6. 107. 

14. Iuc. 12. Iy7. 
14. Inc. 13. Iít7. 
17. Inc. 1. 197. 



DECRETOS DEL P. E. 
NACIONAL 

8130/48 



Atl. 



2. 440. 



3071/49 



Art. 



I. .'Vi. 



1958/55 



8. 2S1, i>gL*. ¿83. 
19 427, 428. 



0530/58 



Art 

28. 141, 14£ 



10.394/58 



Art. 



10 Sin. r.l7 r 518, -519, 520, 521. 
11. .jI'I. o20, 

975/59 



4. 270. 



Reglamento para la Justicia Pede 
ral y Letrada de los Territorios 
Nacionales 



AN. 

178. 242, 243. 



Reglamento para la Justicia 
Na 

- 

Ari. 

a 144, 145, 270, 507. 

7. 144. 

8. Inc. k, 358. 

9. 358. 

22. 240. 337, 530, 503, 

23. 240, 424. 
28. 358. 

40. 435. 
54. bis. 45W, 
63. 143. 
77. 507, 508. 
86. 405. 

104. 4», 123, 363. 
100. 210, 472. 

113- 7, 134, 223, 224, 225, 306, 333, 334 
335, 330, 378, 378, 380, 420, 421, 
422, 408. 

116. 5(37, 

118. 49, 123, 363, 424, 
122. 507, 
162. 242, 243. 



Reglamento de la Obra Social del 
Peder Judicial de la Nación 



Art. 

26. 108, 160. 



INDICE POR ARTICULOS 



711 



PROVINCIA DE BUENOS AIRES 



Ari. 
148. 342, 
1S4. 342. 
160. 342. 
164. 842, 



de Procedimientos Civil y 



Art. 

24. 342. 

27. 343. 

327. 516. 

574. 471. 



Código del Tránsito 



Art. 

32. 2Í-2. 
41. 292. 
130. ¿92. 



Ley 4548 



87. 557. 



Lf-v 



Arl. 



1. Inc. i. 434. 



Ley 6178 

(T. O.) 



Arl. 

56. 301, 302. 



Ley 5680 



8. 200, 201, 202. 



Ley 5800 



Art. 

32. 292. 

41. 292. 

130. 292. 



Ley 5827 



Arl, 



4. 342. 



Arl. 

50. 342, 343. 

63. Iac. 1. 342, 343, 



PROVINCIA DE CORDOBA 

Código de Procedimiento Penal 



Art. 



449. Inc. 1. ñeg, 569, 570, 871. 
460. 56*. 571. 



Ley 4163 



.i-i 

20. 37. 3H. 



PROVINCIA DE CHUBUT 

Constitución 



Arl. 

33. 445. 

34. 43S. 
228: 4¿*, 44.). 
229. 43H, 442. 445. 



Código de Procedimiento Penal 

Arl. 

617, 43S. 



PROVINCIA DE ENTRE RIOS 
Conatitnción 



Art. 
148. 200. 



Decreto Orgánico de Tribunales 



Arl 



36. 29<J. 
36. 290. 

43. Inc. 3. 296, 2 *7. 



PROVINCIA DE SANTA FE 

Código de Procedimientos en lo 
Civil y Comercial 



Art. 
363, 
640. 



, 409. 



PROVINCIA DE TÜCUMAN 

Código de Procedimientos Civil y 
Comercial 



Arl. 

747. fifi, 67. 



